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‘AVAMIL-i BiRGiVi iLE ‘AVAMIL-i HILMiYYE’NIN
MUKAYESESI*

Ahmet TEKIN*

OZET

Fetihlerle birlikte Islam cografyas: genislemis teblig, irsat ve
yoneticilik gibi cesitli vesilelerle Musliman Araplarin bir kismi
fethedilen bolgelerde ikamet etmislerdir. Farkli etnik gruplardan
meydana gelen yeni Islam toplumunun ortak dili Arapca idi. Kahir
ekseriyeti daha o6nce Arapca bilmeyen bu yeni toplumun Arapga
konusmaya gayret etmeleri, kelimelerin yanls telaffuz edilmesine neden
olmus ve Arapcaya lahn/hatali telaffuz girmistir. Bu olgunun ilk
belirtilerinin Hz. Peygamber doéneminde goéruldigt soéylenmektedir.
Arapcada hizla yayilan bu olgunun zamanla Araplarin konusmalarina
da yansimasi ile dénemin filolog ve yo6neticilerini bu konuda o6nlem
almaya sevk etmistir. Bu sebeple Arap dili ve grameri alaninda ciddi
faaliyetler sergilenmistir.

S6z konusu faaliyetlerin neticesi olarak Halil b. Ahmed’in (6.
175/791) el-Cumel fi'n-Nahv’i ve Sibeveyh'’in (6. 180/796) el-Kitab1 gibi
saheserler ortaya cikmistir. Daha sonra Arapca 0Ogrenimini
kolaylastirmak icin bir kismi ‘avamil ismini almis muhtasar eserler
meydana getirilmistir. ‘Avamil adli risalelerin ilki Halil b. Ahmed’e nisbet
edilmektedir. Onun déneminden gintmuze kadar bu tslupla onlarca
risale kaleme alinmistir. Birgivi Mehmed Efendi’nin (6. 981/1573)
‘Avamil-i Birgivi ve Ahmet Hilmi Kogi'nin (6. 1996) ‘Avamil-i Hilmiyye’si
de s6z konusu eserlerdendir. Bu calismada, bahsi gecen iki risalenin
mukayesesi  yapilmistir. Bu  iki risalenin farkli acilardan
karsilastirilmasi neticesinde s6z konusu eserlerin ortak ve farkli yénleri
ortaya konulmaya calisilmistir. Bunun disinda bu iki risalenin yazarlari
hakkinda 6zet bilgi verilmistir.

" Bu makale, 8-10 Kasim 2018 tarihinde Mardin’de diizenlenen “Uluslararasi Dil, Diisiince ve Din Bilimleri Kongresi’nde
“Avamil-i Birgivi Ile ‘Avamil-i Hilmiyye’nin Mukayesesi” bashig1 ile sunulan ve daha sonra kitap béliimii olarak basilan
tebligin igeriginin gelistirilerek ve kismen de degistirilerek tiretilmis halidir.
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THE COMPARISON BETWEEN AVAMIL-I BIRGIVI AND
AVAMIL-I HILMIYYE

ABSTRACT

The geography of Islam enlarged with the conquests, and a part of
the Muslim Arabians dwelled on the reqions which were conquested
with the various occasions such as the notification, the guidance and
administration. The common language of the New Islam society
occurring from the different ethnic groups and The Muslim Arabians
was Arabic language. The vast majority caused that the new society
which didn’t previously know Arabic were in the effort of speaking
Arabic and pronounced the words in mistakes, and it entered into
Arabic to make a mistake in reading the Quran. It is said that the first
indications of the fact were seen in the period of The Prophet. It led the
philologists and administrators to take the precautions as the fact
which rapidly spread in Arabic was reflected in Arabians’ speech in
time. Thus, the important activities were made in Arabic language and
grammar. As a result of the aforementioned activities, the works such
as el-Cumel fi'n-Nahv belonging to Halil b. Ahmed (d. 175/791) and el-
Kitab belonging to Sibeveyh (d. 180/796) occurred. Then, a part of
compendius works which took the name of “avamil” were made in order
to make Arabic learning easy. First of the booklets with the name of
“Avamil” is made to Halil b. Ahmed. Tens of the booklets have been
written with this name from his period to today. Avamil-i Birgivi
belonging to Birgivi Mehmed (d. 981/1573) and Avamil-i Hilmiyye
belonging to Ahmet Hilmi Kogi (d.1996) are two of these works. In this
study, the comparison was made for two aforementioned booklets. As a
result of two booklet’s comparison with the different aspects, the
common and different aspects of the aforesaid works were tried to be
revealed. Furthermore, the brief information was given about the
authors of those booklets.

STRUCTURED ABSTRACT

The Arabs have spoken their language in a suitable way for their
great speech and writing skills. The entry of reading in mistakes led up
into the Arabic as the Arabians shared the same environment with the
other races and the Arabic was the common language in the
communication. The linguists who were worried about the influence of
reading in mistakes to the religious texts made an effort to make the
Arabic’s grammatical rules. Those efforts which had a systematical
manner in time revealed the extensive and bulky works related to the
field. The compendius booklets related to “ the consideration, the
second form of consideration and the changing vowel point” were
written with the aforementioned works which presented the
grammatical knowledge in the general meaning. Two of the
aforementioned booklets are the works with the names of “Avamil-i
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Birgivi” belonging to Birgivi Mehmed and “Avamili Hilmiyye” belonging
to Ahmet Hilmi Kogi. While the subjects of “consideration, the second
form of consideration and the changing vowel point” were discussed in
the first of those works, the subjects of “consideration and the second
form of consideration” were discussed in the second one. Two booklets
dissociated in the formations of titles belonging to the subjects as in the
dissection and in the number of considerations. The differences between
these booklets can be summarized as the following;

Each of these booklets have the same name and they dissociated
from eachother in terms of their writers. Even if they have the same
name, this doesn’t mean that they have the same main plan. Thus, the
main plans of two booklets are subsequently different from each other.
Each of them include one each introduction including the basmala, the
alhamdulillah and the salawat”. While Birgivi dealt with the factors of
Arabian syntax in 3 sections and 100 items as 60 considerations, 30
second forms of consideration and 10 changing vowel points, Kogi dealt
with them in two sections and 128 items as 98 considerations, 30
second forms of the considerations. While Birgivi reviewed the
considerations- as being heard from The Arabics- in 5 descriptions, Kogi
increased this number to 7. While Birgivi considered the “cer” letters of
them as 20 in the first description, Kogi decreased the number of Y
and J= to 18 as not accepting of “cer” letters. Birgivi increased the
number of name of the considerations-as being heard of The Arabics- to
eight in the second type as including “¥)” in 1a en-nafiytu lil-cins and
istisnai munkati among the postpositions which refer to the nasb and
the haber. Kogi did not include “¥)” in the istisnai munkati and assigned
the fifth description as separate one for la en-nafiytu lil-cins. While
Birgivi considered the postpositions of cezm in the considerations-as
being heard from The Arabics- as fifteen in the fifth type, Kogi
elimimated the postposition of WM from them and considered the rest
postpositions in two different description sunder the names of letters
and nouns. Kogi decreased those considerations-that Birgivi counted
them as fourty nine- to fourty five. It’s as follows: Kogi detracted Y and
dsl in the first description of Avamil-i Birgivi from the “cer” letters, ¥V in
the second description from the postpositions which refer to the nasp
and the haber and W postposition in the fift description from the
“cezm” postpositions. Kogi increased the number of considerations with
a system- that Birgivi counted them as nine- to fifty one. Thus, Birgivi
made all of the verba included under the title of verb which the first
section of those considerations with a system, and he reduced the
number of thirty one verbs to one. Then, Birgivi included the
considerations with a system respectively as the noun deriving from a
verb, the noun affected from a verb, the adjective being similar to the
noun deriving from a verb, the adjectives including the comparatives,
the infinitive, the determinated noun, the exactly close noun and the
wording being considered as a verb. Kogi classified the considerations
with a system into the four parts as the verb, the suchlike verb, the
wording being considered as a verb and the determinated noun. Kogi
mentioned thirty one verbs in total as 13 verbs- including the last letter
with the “illet”, 7 auxiliary verbs, 4 compliment and detraction and 7
intellectual verb wunder the title of verbs. Kogi considered six
considerations as the noun deriving from a verb, the noun affected from
a verb, the infinitive the adjective similar to the noun deriving from a
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verb, the adjectives including the comparatives and the exactly close
noun under the suchlike verb. Kogi included twelve verbal nouns, the
naming and the noun deriving from a noun under the title of wording
being considered as a verb. Kogi included the genitival noun in the forth
section which is the last part of the considerations with a system.
Consequently, the number of the considerations with a system
increased to fifty one. Birgivi did not mention the meanings of “cer”
letters, as Kopi gave the informations in details about what the
meanings were used for each of them.

It is seen that the moral topics were focused in the given examples
for the grammar rules in each of the booklets. Furthermore, Birgivi
brought the mannered samples which are very different from the
samples-that were repeated in the syntax books- and that he composed
them. Thus Birgivi tried to tell about the importance of Arabic and that
this language doesn’t include the senseless rules but these rules can be
used in the other sentences and samples. However, it is seen that the
priority of Kogi’s samples was given to the verses and hadith. So the
erudite statements were given for the parts that the verse and hadith
were not used. Thus it is understood that both of the writers were in a
hurry to form A Muslim identification for a student who would read
these works.

While tens of paraphrases, annotations or postponements have
been written for Birgivi’s Avamil, there is not any study which is made
for Kogi’'s Avamil by another person. While there are not any
paraphrases annotations or postponements which are written for his
Avamil by him, Kogi wrote an excellent annonation for his Avamil. While
Birgivi’s Avamil was printed in tens of times, Kogi’s Avamil was printed
in one time by Seyda Yayinlari- which is in Diyarbakir- with the writer’s
lettering. While tens of acadamic studies were made about Birgivi’s
Avamil, there has not been any academic study about Kogi’s Avamil up
to now. While Birgivi’s booklet environs as the concise considerations in
Arabic grammar, it can be said that Kogi’s work has more details, is
more understandable and as beneficial as the other one at least. Birgivi
used the other linguists’ studies especially such as Curcani as
accommodating his booklet and Kogi used the previous linguists
especially such as Birgivi.

Keywords: Birgivi Mehmed, Ahmet Hilmi Kogi, Arabic Language,
‘Avamil.

Giris

Lahn kelimesi sozliikte kastetmek, meyletmek, nagme, ezgi, tevriye, hatali konusma, sozii
gereginden fazla uzatmak veya kisaltmak, dil, lehge, kavrayis anlam ve muhteva gibi anlamlara
gelmektedir. (Cevheri, 1987: VI, 2193-2194; Ibn Manzir, 1414: X111, 379-381; Curcani, 1983: s. 191;
Zebidi, Tarih Yok: XXXVI, 101-102). Bu kelime 1stilahta ise dil ve kiraatteki hatali kullanim seklinde
tanimlannustir. (ibn Faris, 1979: V, 239-240). Bu bakimdan sézciiklerin yapisinda ve i‘rAbinda hata
etmeye lahn denildigi gibi Kur’an okurken harflerin zat ve sifatlarinda yapilan hatalara da lahn
denmektedir. (Cetin, 2003: XXVII, 55-56).

Arap dilinde lahna ilk maruz kalan husus i‘rabtir. Zira lahn olgusu Arap olmayan
Miisliimanlarin konusmalarinda ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla bu olgunun Hz. Peygamber doneminde
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de var oldugu sdylenmektedir. Nitekim Suheyb er-Rami, Bilal el-Habesi ve Selman el-Farisi gibi Arap
olmayan sahabenin varligi bunu miimkiin kilmistir. Rivayete goére sahabeden biri Hz. Peygamberin
huzurunda konusmasinda lahn yapinca Hz. Peygamber, etrafindakilere hitaben “Kardesinize yol
gosterin, o hata etti” demistir. (Lugavi, 2009: s. 20; Suyti, 1998: 11, 341).

Islami fetihlerle birlikte dildeki bozulma artarak devam etmistir. Islam topraklar1 dogudan
Hindistan ve Cin, kuzeyden Sibirya, batidan Endiiliis ve giineyden Sudan’a kadar uzanmistir. Bu
genisleme neticesinde Araplar diger irklarla i¢ ice yasamaya baslamistir. Farkli irklardan olan islam
toplumunun ortak dili Arapcaydi. (Tantavi, 1995: s. 15). Farkli irklardan olusan yeni Islam
toplumunun ortak dillerinin Arapga olmas ile birlikte Arap dilindeki lahn olgusu daha da artmistir. Bu
husus dénemin dilcileri kadar yéneticilerini de tedirgin etmistir. Ornegin Emevi halifelerinden biri
olan Abdiilmelik b. Mervan (6.86/705) da lahn olgusunun dilde yarattig1 tehlikeyi idrak etmistir.
Nitekim Abdiilmelik b. Mervan’a, “Sizi ihtiyarlatan sey nedir?” diye soruldugunda “Minberlere
tirmanmak ve lahn korkusudur” seklinde cevap vermistir. (Ibnu’1-Esir, 1997: 111, 533). Lahna kars1 bu
ihtiyat, onlarin konusma ve yazismalarina da yansimistir. Bu bakimdan Araplar glinahtan sakindigi
gibi lahndan da sakinmaya ¢aligmislardir. (Subhi Salih, 1960: s. 123). Bu sebeple s6z konusu lahnin
Kur’an ve silinnete sirayet etmesinden endise duyan dilciler, bunun Oniine ge¢mek igin Arap
gramerinin kurallarini tespit etmeye gayret etmislerdir. (Sevki Dayf, 1968: s. 11-12; Muhtar ve ‘Umer,
2003: s. 85). Arap olmayanlarin Arapga konugsmalar1 sadece gilinliik ihtiyaglarimi kargilamak igin
degildi. Zira Emeviler doneminin {inlii hiciv ve methiye sairlerinden biri olan Ziyad el-A‘cem (0.
100/718) gibi baz1 acemler toplumdaki sosyal statiilerini yiikseltmek i¢in Arapca konusuyor, yaziyor
ve siirler okuyordu. (Hicazi, TarihYok: s. 244).

Arap gramerinin kurallarma yonelik olan bu tiir ¢aligmalar yogun bir sekilde devam etmis,
liigat1 da kapsayacak sekilde genislemis, zamanla kitaplagmis ve alanla ilgili Halil b. Ahmed’in (6.
175/791) el-Cumel fi'n-Nahv’i ve Sibeveyh’in (6. 180/796) el-Kitab’1 gibi paha bigilmez eserler ortaya
cikmustir. Tarlada bigilip toplanan yiginlara benzetilebilecek bu ilk malzemeler daha sonraki dilciler
tarafindan adeta harmanlanmig, Arap¢a 6grenimini kolaylastirmak i¢cin metod ve muhteva bakimindan
cesitli muhtasar eserler meydana getirilmistir. (Arslan, 1996: s. 162). S6z konusu eserlerden bir kismi
‘avamil ismini almistir. ‘Amil kelimesinin ¢ogulu olan ‘avamil Arapca’da “terkip ve ciimle
igerisindeki kelimelerin i‘rabina tesir eden unsurlar” anlamina gelmektir. (Sevki Dayf, 1968: s.65;
Durmus, 1991: 5.106-107).

‘Avamil isimli risalelerin tarihgesi ilk donem dilbilimsel ¢aligmalara kadar gitmektedir. Zira
nahiv muhtasarlari serisinin ilk eseri olan el- ‘Avdmil (fi 'n-nahv), Halil b. Ahmed’e (6. 175/791) nisbet
edilmistir. (Arslan, 1996: s. 163; Gemi, 2017: s. 316-317). Ayrica onun 6grencisi olan Sibeveyh de el-
Kitab’inda ‘amil, ma‘mdl ve i‘rab kavramlarina yer vermistir. (Sibeveyh, 1988: 1, 13;).

Ayni sekilde Kisai’nin (6. 189/805) er-Rd ‘iyye diye bilinen manzum ‘Avamil’i, EbG Ali el-
Farisi’nin (6. 377/987) el-‘Avdmil 'u’l-mi’e veya Muhtasaru ‘Avamili’l-i ‘rdb adli eseri bu tiiriin ilk
mahsullerinden sayilir. Bunlardan sonra ise biiyiik bir s6hrete sahip olup giinlimiize kadar degerini
koruyan Abdulkahir el-Curcani’nin el-‘Avdmilu’l-mi’e’si gelir. Curcani’den sonra giiniimiiz
medreselerinde halen okutulmakta olan Birgivi’nin ‘Avdmil’i gelmektedir. Curcani’nin ‘Avdmil’i daha
¢ok Dogu Anadolu, Iran ve Hindistan gibi dogu bolgelerinde; Birgivi’nin ‘Avdmil’i ise ¢ogunlukla
Bat1 Anadolu ve Balkanlar’da yaygin olarak okutulmustur. (Durmus, 1991:s. 106-107; Arslan, 1996:
s. 164). Birgivi'nin ‘Avdmil’inden sonra sark medrese geleneginin 6nemli simalarindan biri olan
Ahmet Hilmi Kogi’nin ‘Avamil’i gelmektedir.

‘Avamil yazarlarinin her biri kendine gore bir tasnif iislubu belirlemis ve eserinin ana planim
bu ¢ergevede olusturmustur. Ornegin ‘Abdulkahir Curcani, (6.471/1078) ‘Avdmil’inde Arapgadaki
amiller iizerinde durmus ve bunlarin sayisal verilerini ortaya ¢ikarmaya ve ayni tiirden olan amilleri
belli basliklar altinda toplamaya gayret etmistir. (Curcani, 2010, s. 28-42). Ahmet Hilmi Kogi (0.
1996) de amil ile birlikte ma‘mil nazariyesini de islemeyi uygun gérmiis ve ma‘mdl i¢in de mistakil
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bir baslik olusturmayi tercih etmistir. (Kogi, 2017: s. 88-106). Birgivi Mehmed Efendi ise bu ikisine

i‘rab olgusunu da ekleyip liclinii ayn1 eserde farkli boliimler altinda islemistir. (Birgivi, 2010: s. 14-
28).

Mehmed Birgivi

Osmanli déneminde yetismis onemli dilcilerden biri olan Birgivi’nin (6. 981/1573) asil adi
Mehmed’dir. Birgivi, 27 Mart 1523 tarihinde Balikesir’de dogdu. Sarf, nahiv, mantik ve diger Arapga
ilimlerinin bir kismini1 Balikesir’de miiderris olan babast Pir Ali’den aldi. Babasinin medresesinde
hafizligim da tamamladiktan sonra Istanbul’a giderek dénemin iinlii alimlerinin rahle-i tedrisinde
bulundu. Medrese egitimini tamamladiktan sonra icazet alarak miiderrislik payesini elde eden Birgivi,
hayatinin sonuna kadar ilim, irsat ve eser telifiyle mesgul oldu. Nitekim o, tefsir-kiraat, hadis, akaid,
ahlak—tasavvuf, fikih ve Arap grameriyle ilgili ¢calismalar yapmis ve 981/1573 senesinde degerini
giiniimiize kadar koruyan paha bigilmez eserler ardinda birakarak vefat etmistir. Birgivi’nin s6z konu
eserlerinden biri de el-‘Avdmil’idir. ‘Avdmil, eskiden oldugu gibi giinimiizde de 6nemini muhafaza
etmektedir. Bu eser, ilim erbabinin dikkatini ¢ekmis, nazm edilmis, onlarca kez baskist yapilmis ve
iizerinde serh, hasiye ve ta‘lik gibi bircok ¢alisma yapilmistir. (Ismail Pasa el-Begdadi, Tarih yok: II,
252; Kehhale, Tarih yok: IX, 123; Yiiksel: 1992: 193; Elmali, 2001: s. 506-507; Oncii, 2009: s. 17-
18).

Ahmet Hilmi Kogi

Tirkiye’nin Giliney Dogu Anadolu bdlgesinde yetismis 6nemli sahsiyetlerden biri olan Ahmet
Hilmi Kogi, 1942 senesinde Bismil’in Koguk (eski adiyla Kogi) Ko6yiinde diinyaya gelmistir.
Tasavvuf ehli alim ve faziletli bir sahsiyet olan babasi, Molla Yusuf, Naksibendi Tarikatina mensup
olup dini ilimlerle ugrasmayi seven birisiydi. Annesinin ad1 Ayse’dir. Kogi, ilk medrese tahsilini
Molla Muhammed Serif Békendi’den almistir. Onun yaninda belli bir siire kaldiktan sonra Seyh
Muhammed Arabkendi, Molla Yasin’€ Yiisré ve Molla Abdurrahman’é Bellé gibi bdlgenin énemli
alimlerinden dersler almustir. Kogi, medrese egitimini Seyh Muhammed Arabkendi’nin yaninda
tamamlayip icazetini ondan almustir. Kogi, medrese egitimden sonra Batman, Bismil merkez ve
Bismil’in civar koylerinde imam Hatiplik gérevini yapmustir. Din gorevliligiyle birlikte miiderrislik de
yapan Kogi, onlarca talebenin yetismesine katki sunmustur. Tarihin tozlu raflarinda kalmis onlarca
eseri istinsah edip tashih, tahkik ve tahlil eden Kogi, gramer, fikih, tefsir, tecvit, miinazara, mantik,
itikat ve vad‘ gibi farklr ilim dallarinda bir¢ok eser kaleme almistir. Kogi, 54 yasinda iken 16 Mayis
1996 senesinde Bismil ilgesinde ardinda zengin bir ilim miras1 birakarak vefat etmistir. Kogi de tipki
Birgivi gibi bu ¢alismasinda Arap dilindeki ‘amillere yogunlasmis ve ‘amil ile birlikte ma‘miliin de
icinde yer aldig1 ‘Avdmil-i Hilmiyye isminde bir risale kaleme almigtir. (Tekin, 2017: s. 1-9; A. Yalgin,
M. Yal¢in ve A. Yalein, kisisel goriisme 11 Temmuz, 2018).

Kogi’nin kisiligi ve eserleri lizerinde yeterince bilimsel ¢alismalarin yapilmamig olmasi bir
eksiklik olarak degerlendirilebilir. Akademik camiadaki bu eksikligi bir nebze olsun gidermek adina
calismamizda Kogi’nin ‘Avdmil-i Hilmiyye’si ile Birgivi’nin ‘Avdmil-i karsilastirilacaktir. iki risalenin
daha yakindan taninabilmesi i¢in, muhtevalarint maddeler halinde 6zetlemeye c¢alisacagiz. ‘Avamil-i
Birgivi i¢in, Ilyas Kaplan tarafindan tahkik edilip Daru’l-Kutubi’l-*Imiyye’de 2010'da baskis1 yapilan
“Surtihu'l-‘Avamil 1i’s-Serif el-Curcanl ve Muhammed b. Pir ‘Ali el-Birgivi” adli eser igerisindeki
niishay1 (s. 14-28), esas aldik. ‘Avamil-i Hilmiyye i¢in de miiellifin kendi hatt1 olup Seyda Yayinlar1
tarafindan 20017°de onun diger dort calismasiyla birlikte “Resailu’l-Hamse” adl1 eserin i¢inde basilan

niishayi (s. 88-106.) kullandik.
I. ‘Avamil-i Birgivi
Birgivi Mehmed Efendi’ye ait olan “Avdmil-i Birgivi” {i¢ bdliimden olusmaktadir. Birinci

boliimde ‘amiller, ikinci boliimde m‘amiiller, li¢iincii boliimde ise i‘rab konusu islenmistir. Birgivi’nin
‘Avamil’i 6zetle su konulari igermektedir:
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Birinci Boliim: ‘Amiller

Arapcada ‘amiller, lafzi ve manevi olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. Lafzi ‘amiller de
sema‘i ve kiyasi seklinde kisimlara ayrilmistir. (Birgivi, 2010: s. 17).

1.1. Lafzi ‘Amiller
1.1.1. Sema‘i ‘Amiller
Sema‘1 ‘amiller kirk dokuz adet olup bes nevide toplanmustir. (Birgivi, 2010: s. 17).

Birinci nevi: bir tek ismi cer eden harflerdir. Bu harflere cer ve izafet harfleri denmektedir.
Sayilar1 yirmi olan cer harfleri sunlardir: Ba/<, min/cw, ila/S, fi/ 8, 'ala/ e, ‘an/oe, 1am/d, rubbe/—.,
kaf/4, hatta/ >, hasa/Wils, ‘ada/csa= hala/>s, kasem vav't/s, kasem ta's1/<, Miiz/ X, miinzu/%, key/ S,
levla/¥ 5! ve Le'alle/d~] (‘Ukayl lehgesinde). (Birgivi, 2010: s. 17-18).

Ikinci nevi: 1smir}i nasb, haberini ise ref” eden harflerdir. Bunlarin adedi sekiz olup sunlardir:
Inne/cy, enne/c), keenne/ols, lakinne/cS, leyte/<, le'alle/d=), illa/y) "(istisna Munkat1 oldugunda) ve
La en-nafiyetu li’1-cins/¥. (Birgivi, 2010: s. 18).

Uciincii nevi: ismini ref” haberini nasb eden ve "Leyse'ye benzetilen ma/le ve La/¥
harfleridir. (Birgivi, 2010: s. 19).

Dérdiincii nevi: Muzari fiilini nasbeden su edatlardir: en/dl, len/d, key/sS ve izen/éR).
(Birgivi, 2010: s. 19).

Besinci nevi: Muzari fiilini cezmeden edatlardir. Bunlarin sayilart on bestir. Bunlardan ilk
dordii tek bir muzari fiilini digerleri de "sart" ve “ceza" diye adlandirilan iki muzari fiilini cezm eden
edatlar olup sunlardir: Lem/dl, lemma/ld, Lamu'l-emr/J, laun-nahiye/Y, In/0), mehma/legs, ma/ls,
men/c, Eynelosl, Meta/ s, Ennalsl, eyyul/Gsl, haysuma/leia, izma/led ve izama/lldl. (Birgivi, 2010: s.
19-20).

1.1.2. Kiyési ‘Amiller

Kiyasi ‘amillerin sayisi dokuz olup sunlardir: Fiil, ismu'l-fail, ismu'l-mef*l, sifat-1
miisebbehe, ismu't-tafdil, masdar, muzaf olan isim, miibhem olan isim ve fiil olmadig1 halde fiilin
manasini eda eden lafizlar. (Birgivi, 2010: s. 20-21).

1. 2. Manevi ‘Amiller

Manevi ‘amiller miibteda ve haberi ref eden ‘amil ve miizari fiilini ref eden ‘amil olmak lizere
iki tanedir. (Birgivi, 2010: s. 21).

ikinci Boliim: Ma‘miiller

Ma‘mil, asli (el-ma‘mil bi’l-asale), ve baskasina tabi olan (el-ma‘mdl bi’t-tebe‘iyye) olmak
iizere iki kisma ayrilir. (Birgivi, 2010: s. 21).

2.1. Asli Ma‘miiller

Asli ma‘mil, merfii, mansiib, mecrir ve mecziim olmak tizere dort gesittir. Ma‘miilun cer
durumu isimlere, cezm durumu ise fiillere 6zgiidiir. (Birgivi, 2010: s. 21).

2.1.1. Merfi* Ma‘miller

Merfti ma‘miller dokuz adet olup sunlardir: Fail, naibu'l-fail, miibteda, haber, kane ve
kardeslerinin ismi, "leyse"ye benzetilen "mad" ve "la"min ismi, inne babinin haberi, cinsi
olumsuzlagtiran “1a”nin haberi ve nasb ve cezm edatlarindan arindirilmis muzari fiili. (Birgivi, 2010:

S. 22).
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2.1.2. Mansiib Ma‘miiller

Mans{ib ma‘miller on ii¢ adet olup sunlardir: Mef0l mutlak, mef*@l bih, mef*al fih, Mef 0l
leh, mef‘Gl ma‘ah, hal, temyiz, miistesna, "kane" babinin haberi, "inne" babinin ismi, "leyse'"ye

benzetilen "ma" ve "la"nin haberi, cinsi olumsuzlastiran “la”’nin ismi ve basinda nasb edati bulunan
miizari fiil. (Birgivi, 2010: s. 22-23).

2.1.3. Mecrir Ma‘miiller

Mecrir ma‘miller, harf ile mecrir olan ve izafet ile mecrir olan olmak ilizere iki adettir.
(Birgivi, 2010: s. 23-24).

2.1.4. Meczitm Ma‘miil

Meczim ma‘miil, baginda cezm edatlarindan birinin bulundugu muzari fiilidir. (Birgivi, 2010:
S. 24).

2.2. Tebe‘l Ma‘miiller

Kendinden onceki kelime veya ciimleye tabi olmakla ma‘mdl olanlarin sayist bes olup
sunlardir: Sifat, ‘atif, (‘Atif harfleri on adet olup sunlardir: 5, <, & s, 5, W, 2l da ¥ ve &S)) te’kid,
bedel ve ‘atfu’l-beyan. (Birgivi, 2010: s. 24-25).

Uciincii Boliim: i‘rab

[‘rab, hareke, harf ve hazf ile gerceklesmektedir. [‘rab harekeleri fetha, damme ve kesredir.
I‘rab harfleri: elif, vav, ya ve nlin sozciikleridir. Hazf yontemiyle gerceklesen i‘rab miizari fiiline 6zgii
olup harekenin hazfi, son harfin hazfi ve niin’un hazfi seklinde gerceklesmektedir. Bahsi gecen i‘rab
unsurlarinin sayist ondur. Bu unsurlarin uygulama alani olan mu‘reb kelime tiirleri ise dokuzudur.
Nitekim i‘rab isimlere 6zgii olan kisminda oldugu gibi ya biitiin hareke veya biitiin harflerledir. Ya da
fiillere 6zel olan i‘rAbda oldugu gibi hazf ile birlikte hareke veya harfler de vardir. (Birgivi, 2010: s.
25).

3.1. i‘rab1 Tam ve Eksik Olan Sozciikler

) Bu iki kavram i‘rdb alametlerinin bir sozciikte tamamiyla yer alip almadigiyla ilgilidir.
Ornegin bir ismin i‘rabinda harekelerin veya harflerin her t¢ii yer altyorsa buna “el-i‘rabu’t-tam/tam
i‘rab” denir. I‘rab alametlerinden biri eksikse buna “el-i‘rdbu’n-nékis/eksik i‘rab” denir. (Birgivi,
2010: s. 26).

3.1.1. Harekelerle Yapilan Tam I‘rab

Diizensiz munsarif ¢cogullar ve munsarif tekillerde oldugu gibi bir kelime, damme ile merft°
fetha ile mansib kesre ile mecriir oluyorsa bu kelimenin i‘rdb durumuna “harekelerle yapilan tam
i‘rdb” denir. (Birgivi, 2010: s. 26).

3.1.2. Harekelerle Yapilan Eksik i‘rab

Gayr-i munsarif isimlerde oldugu gibi bir kelime, damme ile merfi‘ fetha ile mansib ve
mecrir oluyorsa veya diizenli disil ¢cogullarda oldugu gibi bir kelime, damme ile merfii‘ kesre ile
mansib ve mecrlr oluyorsa bu kelimenin i‘rab durumuna ‘“harekelerle yapilan eksik i‘rab” denir.
(Birgivi, 2010: s. 26).

3.1.3. Harflerle Yapilan Tam i‘rab

Arapgada alti isim olarak bilinen (el-esmau’s-sitte) W sia b sax cosd il sl ve Ju
sOzctikleri birinci sahis zamiri digindaki bir sdzclige muzaf olup tasgir edilmemis bir tekil olduklarinda

vav ile merfi‘, elif ile mansib ve ya ile mecriir olurlar. Bunlarin i‘rdb durumu i¢in “harflerle yapilan
tam i‘rdb” denir. (Birgivi, 2010: s. 27).
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3.1.4. Harflerle Yapilan Eksik i‘rab

Diizenli eril ¢cogul ve bunlara eklenen sozciiklerde oldugu gibi ref durumunda “vav”, nasb ve
cer durumunda “yd” harfi devreye giriyor ise veya ikiller ouf) <\l ve zamire muzaf olan
sozciigiinde oldugu gibi ref durumunda “elif”, nasb ve cer durumunda “ya” harfi devreye giriyor ise
buna “harflerle yapilan eksik i‘rab” denir. (Birgivi, 2010: s. 27).

3.1.5. Hazf ile Birlikte Hareke ile i‘rab

Hazf ile birlikte hareke ile i‘rab tiirii sadece “tam i‘rab” seklinde gerceklesmekte olup iki
kisma ayrilmaktadir: Birincisi son harfi sahih olup sonuna zamir bitigmemis muzari fiilinde oldugu
gibi fiilin damme ile merfd‘, fetha ile mansib ve harekenin hazfi ile mecziim olmasi seklinde
gerceklesmektedir. Tkincisi de son harfi illet harflerinden biri olan ve sonuna zamir bitismeyen muzari
fiillinde oldugu gibi fiilin damme ile merfi‘, fetha ile mansib ve son harfin hazfi ile meczim olmasi
seklinde ortaya ¢ikmaktadir. (Birgivi, 2010: s. 27).

3.1.6. Hazf ile Birlikte Harf ile i‘rab

Hazf ile birlikte harf ile i‘rab tiirli sadece “eksik i‘rab” seklinde gerceklesmektedir. Bu da
sonuna “nlin” diginda bir zamirin bitismedigi muzari fiilinde oldugu gibi fiilin “nin” ile merfa‘,
mansib ve mecziim olmasi seklinde gerceklesmektedir. Birgivi, "Avamil"ini su ifadeyle sonlandirtyor:
"Bahsi gecen misallerde oldugu gibi i‘rdb, alameti okuyusta belli oluyorsa, "lafzl", okuyusta belli
olmayip da kelimenin sonunda takdir edilir (var sayilir) ise "takdiri", belli olmaz ve takdir de
edilmezse "mahalli" adim alir." (Birgivi, 2010: s. 28; Arslan, 1996: s. 172).

IL. ‘Avamil-I Hilmiyye

Ahmet Hilmi Kogi’ye ait olan “Avamil-i Hilmiyye” iki bolimden olusmaktadir. Kogi birinci
boliimde ‘amiller ikinci boliimde ise m‘amuller konusunu iglemistir. Kogi’nin ‘Avamili, 6zetle su
bilgileri kapsamaktadir:

Birinci Boliim: ‘Amiller

Arapcada ‘amiller lafzi ve manevi olmak iizere iki kisma ayrilmaktadir. Lafzl ‘amiller de
sema‘i ve kiyasi seklinde kisimlara ayrilmistir. (Kogi, 2017: s. 88).

1.1. Lafzi ‘Amiller
1.1.1. Sema‘i ‘Amiller
Sema‘i ‘amiller kirk beg adet olup su yedi nevide toplanmistir:

Birinci nevi: bir tek ismi cer eden harflerdir. Bu harflere cer ve izafet harfleri denmektedir.
Sayilar1 18 olan cer harfleri sunlardir: Ba/<, mingw, ila/d), fi/ &, 'ala/le, 'an/oe, 1am/Jd, rubbe/—.,
kaf/dl, hatta/~, hasa/lils, 'ada/sxe hala/>&, kasem vav'l/s, kasem ta'si/<, Miiz/ X%, miinzu/Xs ve
key/S. (Kogi, 2017: s. 88-92).

ikinci nevi: Ismini nasb ve haberini ref eden harflerdir. Sayilari alt1 olan bu harflere fiile
benzeyen harfler denmekte olup sunlardir: Inne/c), enne/o), keenne/uls, lakinne/cs), leyte/=d ve
lealle/d. (Kogi, 2017: s. 92-93).

Uciincii nevi: Inne gibi amel eden “La en-nafiyetu li’l-cins”edatidir. (Kogi, 2017: s. 93).

Dordiincii nevi: ismini ref haberini nasb eden ve "Leyse"ye benzetilen Ma/\s ve la/Y
harfleridir. (Kogi, 2017: s. 94).

Besinci nevi: Muzari fiilini nasbeden En/di, len/d), key/iS ve izen/dd edatlaridir. (Kogi, 2017:
s. 94).
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Altinci_nevi: Bir tek muzari fiilini cezmeden edatlardir. Bunlarin sayilar1 bes olup sunlardir:
Lem/a, lemma/\d, 1amu'l-emr/J, 1au'n-nahiyye/¥ ve In/0). (Kogi, 2017: s. 94-95).

Yedinci nevi: Iki muzari fiilini cezmeden edatlardir. Sayilari dokuz olan bu sdzciiklere
“miikafatlandirma kelimeleri” denmekte olup sunlardir: Men/(s, ma/ls, eyyu/c), eyne/csl, mehma/tegs,
meta/ s, haysuma/lis, izma/led) ve enna/ . (Kogi, 2017:s. 95-96).

1.1.2. Kiyasi ‘Amiller

Kiyasi ‘amiller dort kisim olup sunlardir: Fiil, sibh-i fiil, fiil olmadig1 halde fiilin manasini eda
eden lafizlar ve muzaf olan isim. (Kogi, 2017:s. 96-103).

1. 2. Manevi ‘Amiller

Manevi ‘amiller, miibteda ve haberi ile miizari fiilini ref eden ‘amil olmak {izere iki adettir.
(Kogi, 2017:s. 103).

Ikinci Béliim: Ma‘miiller

Arapgada ‘amilden etkilenen sozciige ma‘mil denir. Ma‘mil, asli (el-ma‘mdl bi’l-asile) ve
baskasina tabi olan (el-ma‘miil bi’t-tebe‘iyye) olmak iizere iki kisma ayrilir. (Kogi, 2017:s. 104).

2.1. Asli Ma‘miiller

Asli ma‘mil, merfi‘, mansib, mecrir ve mecziim olmak tizere dort g¢esittir. Ma‘miilun cer
durumu isimlere, cezm durumu ise fiillere 6zgilidiir. (Kogi, 2017:s. 104).

2.1.1. Merfii* Ma‘miller

Merfii‘ ma‘maller dokuz adet olup sunlardir: Fail, naibu'l-fail, miibteda, haber, kane ve
kardeslerinin ismi, "Leyse'"ye benzetilen "Ma" ve "La"min ismi, inne babiin haberi, cinsi
olumsuzlagtiran “1a”nin haberi ve nasb ve cezm edatlarindan arindirilmis muzari fiili. (Kogi, 2017:s.

104).
2.1.2. Mansiib Ma‘miiller

Mans{ib ma‘miller on ii¢ adet olup sunlardir: Mef*til mutlak, mef*al bih, mef‘al fih, Mef*ll
leh, mef*Gl ma‘ah, hal, temyiz, miistesna, "kéne" babinin haberi, "inne" babinin ismi, "leyse"ye

benzetilen "ma" ve "la"nin haberi, cinsi olumsuzlastiran “Ia”nin ismi ve basinda nasb edat1 bulunan

miizari fiili. (Kogi, 2017: s.104).
2.1.3. Mecriir Ma‘miiller

Mecrir ma‘miller, harf ile mecriir olan ve izafet ile mecrir olan olmak {izere iki adettir.
(Kogi, 2017:s. 105).

2.1.4. Mecziim Ma‘mil

Mecziim ma‘mil, baginda cezm edatlarindan birinin bulundugu muzari fiildir. (Kogi, 2017:s.
105).

2.2. Tebe‘lt Ma‘miiller

Kendinden onceki kelime veya ciimleye tabi olmakla ma‘ml olanlarin sayist bes olup
sunlardir: Sifat, ‘atif, (‘Atif harfleri on adet olup sunlardir: s, <3, &, s, 5, W), &l Js, ¥ ve ¢8) te’kid,
bedel ve ‘atfu’l-beyan. (Kogi, 2017:s. 105-106).

III. iki Risale Arasindaki Nicel Farklar

Yukarida verilen agiklamalar 1s1ginda ‘Avamil-i Birgivi ile ‘Avdmil-i Hilmiyye arasindaki
niceliksel sunlardir:
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‘Avamil-i Birgivi

‘Avamil-i Hilmiyye

Birinci Bolilm
I-Lafzi ‘amil sayis1
A-Sema‘1 ‘amil

1. Nevi 20
2. Nevi 8
3. Nevi 2
4. Nevi 4
5. Nevi 15

Sema‘1 ‘amil sayisinin toplami:49
B-Kiyasi ‘Amil 9
I1-Ma'nevi 2

Toplam ‘amil sayis1 60
Ikinci Béliim

A- Asli ma'maller:

a- Merft‘lar 9

b- Manstblar 13

- Mecrtrlar 2
d-Meczim 1

B- Tebe‘l ma'muller 5
Toplam ma'mul sayist 30

Birinci Boliim
I-Lafzi ‘amil sayis1
A-Sema‘1 ‘amil

1. Nevi 18
2. Nevi 6
3. Nevi 1
4. Nevi 2

5. Nevi 4

6. Nevi 5
7. Nevi 9

Sema‘1 ‘amil sayisinin toplami1:45
B-Kiyasi ‘amil

Fiiller 31
Sibh-i fiil 6
Ma‘nel-fiil 14

Kiyasi ‘amil sayisinin toplami: 51
II-Ma‘nevi 2

Toplam ‘amil sayis1 98

ikinci Béliim

A- Asli ma'muller

Uciincii Béliim a- Merfi‘lar 9
I'rab Alametlerinin Sayisi b- Manstiblar 13
Hareke 3 - Mecrirlar 2
Harf 4 d-Meczim 1
Hazif 3 B- Tebe‘i ma'muller 5
10 alamet Toplam ma’mul sayis1 30
Sonuc¢ Sonug¢

Amil 60 Amil 98

Ma'mil 30 Ma'mil 30

Amel (I'rab) 10 Toplam 128

Toplam 100

IV. iki Risale Arasindaki Nitel Farklar

‘Avdamil-i Birgivi ile ‘Avdmil-i Hilmiyye ismindeki eserlerin mukayesesi baglaminda bu iki
risale arasindaki niteliksel farklar su sekilde 6zetlenebilir:

1. Her iki risale ayni ismi tasimakla birlikte yazarlarina nispetle birbirlerinden ayrilmaktadir.
Isimlerinin ayn1 olmas1 ana planlarmin da ayni olduguna delalet etmez. Nitekim bu iki risalenin ana
planlar biiyiik 6l¢iide birbirinden farklidir.

2. Her iki risalede besmele, hamdele ve salveleyi igeren birer mukaddime bulunmaktadir.

3. Birgivi, Arap nahvinin unsurlarini altmis ‘amil, otuz ma'mil ve on i‘rab olmak iizere, ii¢
boliim ve yiiz maddede ele alirken Kogi, bunlar1 doksan sekiz ‘amil, otuz ma‘mdl, iki boliim ve yiiz
yirmi sekiz maddede ele almistir.

4. Birgivi, sema‘1 ‘amilleri bes nevide incelemisken, Kogi, bu sayiy1 yediye ¢ikarmustir.

AN ¢

5. Birgivi, sema‘l ‘amillerin birinci nevindeki cer harflerini yirmi adet olarak islerken Kogi,
Yl ve J=Pyi cer harflerinden saymay1p bunlarin sayisini on sekize indirmistir.

6. Birgivi, sema‘l ‘amillerin ikinci nevinde ismini nasb ve haberini ref* eden edatlar arasinda
1a en-nafiyetu li’l-cins ve munkati® istisnada kullanilan yer alan “¥)’ya da yer vererek bunlarin sayisini
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sekize ¢ikarirmistir. Kog1 ise munkati® istisnada yer alan “;‘ﬁ‘\”ya yer vermedigi gibi 14 en-néfiyetu li’l-
cins i¢in besinci nevi miistakil bir nevi olarak tahsis etmistir.

7. Birgivi, sema‘i ‘amillerden olan cezm edatlarini on bes adet olarak besinci nevide islerken
Kogi, bunlardan W3} edatin1 hazfederek kalan edatlar1 harfler ve isimler adi altinda iki ayr kisimda
islemistir.

8. Kogl, Birgivi'nin kirk dokuz adet olarak saydigi sema‘i ‘amilleri kirk bese indirmistir.
Soyle ki: Kogi, ‘Avamil-i Birgivi'nin birinci nevinde yer alan ¥ ve J=yi cer harflerinden ikinci
nevindeki Y’y1 ismini nasb ve haberini ref* eden edatlardan ve besinci nevindeki W\ edatim da cezm
edatlarindan diigtirmiistiir.

9. Kogi, Birgivinin dokuz adet olarak saydigi kiyasi ‘amilleri elli bire ¢ikarmistir. Nitekim
Birgivi fiillerin hepsini kiyasi ‘amillerin birinci kismi olan fiil baghiga katmis ve sayilar1 otuz bir
olan fiilleri bire indirmistir. Birgivi, daha sonra sirasiyla ism-i fail, ism-i mef*al, es-sifetu’l-
miisebbehe, ism-i tafdil, masdar, muzaf isim, el-ismu’'l-mubhemu’t-tam ve ma‘nel-fiil seklinde kiyasi
‘amillere yer vermistir.

10. Kogi, ise kiyasi ‘amilleri fiil, sibh-i fiil, ma‘nel-fiil ve muzaf isim olmak tizere dort kisma
ayirmistir. Kogi, fiiller baglig1 altinda on {i¢ nakis, yedi mukarebe, dért 6vme ve yerme ve yedi kalb
fiili olmak f{izere toplam otuz bir fiil zikretmistir. Kogi, sibh-i fiil baghgi altinda ism-i fail, ism-i
mef*0l, masdar, es-sifetu’l-miisebbehe, ism-i tafdil ve el-ismu'l-mubhemu’t-tam seklindeki alt1 ‘amili
islemigtir. Kogi, ma‘nel-fiil basliginda on iki adet ism-i fiile, zarf-1 miistakar ve ism-i menstib’a yer
vermistir. Kogi, kiyasi ‘amillerin son kismi olan doérdiincii kisimda ise muzaf isme yer vermistir.
Sonug olarak kiyasi ‘amillerin sayisi elli bir’e ¢ikmustir.

11. Birgivi, cer harflerinin anlamlarim zikretmezken, Kogi, bunlarin her birinin hangi
manalarda kullanildigiyla ilgili detayl1 bir sekilde bilgi vermektedir.

12. Her iki risalede de gramer kurallar i¢in verilen 6rneklerde ahlaki konulara agirlik verildigi
goriilmektedir. Ancak Kogi’nin drneklerinde Birgivi’ye nispeten daha ¢ok onceligin ayetlere verildigi
goriilmektedir. Nitekim Birgivi’nin risalesinde yer alan 6rneklerin sayisi; bes ayet bir hadis, yiiz otuz

hikmetli s6z ve klasik birka¢ misalden olusurken Kogi’nin eserinde ise yetmis bes ayet, li¢ hadis, bir
mesel, seksen ii¢ hikmetli s6z ve klasik birka¢ misal yer almaktadir.

13. Birgivi’nin ‘Avdmil’i i¢in onlarca serh, hasiye veya ta‘lik yazilmis iken, Kogi’nin
‘Avamil’i i¢in bagkas1 tarafindan herhangi bir ¢alisma yapilmamuistir.

14. Birgivi’nin kendisi tarafindan ‘Avamil’i i¢in herhangi bir serh, hasiye veya ta‘lik
yazilmamig iken, Kogi, ‘Avdmil’i igin miikemmel bir hasiye yazmustir.

15. Birgivi’nin ‘Avdmil’i onlarca kez basilmis iken Kogi’nin, ‘Avdmil’i miiellifin kendi
hattiyla merkezi Diyarbakir’da bulunan Seyda Yayinlar1 tarafindan bir kez basilmustir.

16. Birgivi’nin ‘Avamil’i hakkinda onlarca akademik ¢aligma yapilmis iken Kogi’nin,
‘Avamil’i ile ilgili simdiye kadar herhangi bir akademik calisma yapilmamustir.

17. Birgivi’nin risalesi Arap gramerindeki ‘amilleri veciz bir sekilde ihata ederken, Kogi'nin
eserinin ise daha detayli daha anlasilir ve en az onun kadar faydali oldugu soylenebilir.

18. Birgivi’nin, risalesini telif ederken basta Curcani olmak iizere diger dilcilerin
caligmalarindan yararlandigi gibi Kogi de basta Birgivi olmak iizere kendinden onceki dilcilerin
caligsmalarindan istifade etmistir.
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V. iki Risale Arasindaki Benzerlikler

Iki risale arasinda farklar bulundugu gibi aralarinda benzerligin s6z konusu oldugu hususlar da
vardir. Nitekim her iki risalede de besmele, hamdele ve salveleyi iceren birer mukaddime
bulunmaktadir. Her iki risale de aymi isimle anilmaktadir. Bunlarin birbirinden ayirt edilmesi
yazarlarina nispet edilmeleriyle miimkiin olmaktadir. Her iki risalede de gramer kurallar1 igin verilen
orneklerde ahlaki konulara agirlik verildigi goriilmektedir. Bu bakimdan her iki miiellifin de bu
eserleri okuyacak talebenin sahsinda Miisliiman bir kimligin insas1 telaginda oldugu anlasilmaktadir.

Birgivi ve Kogi, nahiv kitaplarinda tekrarlanip duran misallerden bir hayli degisik yapay
ornekler getirmislerdir. iki miiellif, bu suretle Arapcanin hayatiyetini ve bu dilin donuk kaideler
manzumesi olmadigini, bu goriilen kaidelerin baska ciimle ve misallerde de kullanilabilecegini
anlatmaya calismislardir. Her iki risalede de ayet ve hadislerden ziyade yapay misallere yer
verilmistir. Her iki risalede de Arap siirinin sahitligine bagvurulmamustir.

Her iki miiellif de ayet ve hadislerden sahit getirirken ayet veya hadisin biitlinlinii aktarmak
yerine sadece konuyla ilgili kismi almay1 tercih etmistir. Muhtemelen onlar, eserin genisleyip onu
okuyacak ve ezberleyecek talebeyi biktirmaktan ¢ekinmislerdir. Bununla birlikte ¢ogunlugunun bu iki
yazar tarafindan olusturuldugu tahmin edilen hikmetli sozler seklindeki misallerin her biri ya bir
ayetin veya bir hadisin mesajin1 tagimakta, mefhumunu barindirmakta ve okuyucuyu onlara
yonlendirmektedir. Ornegin Birgivi’nin & igin olusturdugu 4ele Jalall Sa o sallall s “fImiyle amel
edenler harig, Alimler helak oldu” seklindeki misali (Birgivi, 2010: s. 18). “Insanlar helak oldu, ancak
alimler kurtuldu. Alimler de helak oldu ancak, ilmiyle amel edenler kurtuldu. ilmiyle amel edenler de
helak oldu, ancak ihlas sahibi olanlar kurtuldu. ihlas sahibi olanlar da biiyiik bir tehlike i¢indedirler.”
mealindeki hadise isaret etmektedir. (Bkz. ‘Aclini, 1351: 11, 312).

Kogi de cezm edatlarindan olan &l igin olusturdugu as 5 2a 5 Ui “kime-neye merhamet edersen
sana da merhamet edilir” seklindeki ornekle (sl ages sy seal ) “Merhamet edenlere Rahman da
merhamet eder” hadisine isaret etmektedir. (Mubarekfirl, Tarih Yok: VI, 43; Kogi, 2017: s. 96).
Bunun disinda risalelerde yer verilen misallerle gramer bilgisiyle birlikte okurun ahlaki yoniiniin de
gelistirilmek istendigi goriilmektedir. Birgivi ve Kogl, okurlarinin gen¢ kesimden olmasimi da goz
oniinde bulundurarak toplum i¢in rol model olan sahsiyetlerin karakteristik yapilarina vurgu yapan
ornekler secmis ve okuyucunun zihin diinyasinda onlara yer agcmustir. Ornegin Birgivi, harflerle
yapilan i‘rab konusunda ¢zl all Waa ¢ sha yall lils ve b el Ualgrneklerini getirerek, peygamberlerin
Allah tarafindan gonderildigine, onlarin tasdik edilmesi ve onlara iman edilmesi gerektigine isaret
etmistir. (Birgivi, 2010: s. 27). Kogi de 6vme ve yerme fiilleri konusunda el axi cgaaall ,S5 sl (38 )1 ans

Odie Lada azi e (piasall ve (A e (e Jlad §rnekleriyle hulafa-i rasidinin meziyetlerine isaret
ederek okurun zihninde onlara yer agmaktadir. (Kogi, 2017:s. 97).

Sonug¢

Araplar, dillerini selikalarina uygun ve diizgiin bir sekilde konusmuslar. Araplarin diger
rklarla ayni ortami paylagsmalar1 ve iletisimde ortak dilin Arapga olmasi Arapcaya, “lahn” denilen
yanlig telaffuzun girmesinin onilinii agmistir. Lahnin dini metinlere sirayet emesinden endiselenen
dilciler, Arapganin dil bilgisi kurallarini olusturmaya gayret etmiglerdir. Zamanla sistemli bir hal alan
bu gayretlerin neticesinde alanla ilgili genis ve hacimli eserler ortaya ¢ikmistir. Genel manada gramer
bilgisini sunan s6z konusu eserlerin yaninda ‘amil, ma‘mil ve i‘rab ile ilgili muhtasar risaleler de
kaleme alinmistir. Bahsi gecen risalelerden iki tanesi de ‘Avdmil-i Birgivi ve ‘Avdmil-i Hilmiyye adli
eserlerdir. Bu eserlerden ilki Birgivi Mehmed Efendi’ye ait olan “Avdmil-i Birgivi” olup ‘amil,
ma‘mil ve i‘rab boliimlerinden olusmaktadir. Digeri de Ahmet Hilmi Kogi’ye ait olan “Avamil-i
Hilmiyye” olup ‘amil ve m‘amul konularindan ibarettir. Bu iki risale tesmiyede, Orneklerinde,
orneklerin muhtevasinda ve kavramlarinda birbirine benzemektedir. Ancak s6z konusu benzerlik
aralarinda fark olmadig1 anlamina gelmemelidir. Zira bu iki eser isim agisindan ayni gibi goziikse de
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muhteva agisindan aralarinda belirgin farklar bulunmaktadir. Nitekim tasnifte oldugu gibi konulara ait
basliklarin olusturulmasinda ve ‘amillerin sayisinda da bu iki risale birbirinden ayrilmakta ve
aralarinda su farklar bulunmaktadir: Her iki risale ayni ismi tagimakla birlikte yazarlarma nispetle
birbirlerinden ayrilmaktadir. Isimlerinin ayn1 olmasi igeriklerinin de ayn: olduguna delalet etmez.
Nitekim bu iki risalenin ana planlar1 biiyiik 6lgiide birbirinden farklidir. Her iki risalede besmele,
hamdele ve salveleyi iceren birer mukaddime bulunmaktadir. Birgivi, Arap nahvinin unsurlarini ‘amil,
ma'mil ve i‘rab olmak iizere yiliz maddede ele alirken Kogi, bunlar1 ‘amil ve ma‘ml basliklar1 altinda
yiiz yirmi sekiz maddede ele almistir. Birgivi, sema‘? ‘amilleri bes nevide incelemisken, Kogi, bu
say1y1 yediye cikarmustir. Birgivi, sema‘l ‘amillerin birinci nevindeki cer harflerini yirmi adet olarak
islerken Kogi, bunlarin sayisin1 on sekize indirmistir. Birgivi, sema‘l ‘amillerin ikinci nevinde ismini
nasb ve haberini ref* eden edatlarin sayisini sekize ¢ikarmistir. Kogi ise ismini nasb ve haberini ref*
eden edatlar arasinda munkati® istisndda yer alan “¥\”ya ve 1a en-nafiyetu li’l-cins harfine yer
vermeyip bu tiiriin sayisini altiya indirmistir. Ayrica o, 1a en-nafiyetu li’l-cins i¢in besinci nevi
miistakil bir nevi olarak tahsis etmistir. Birgivi, sema‘i ‘amillerden olan cezm edatlarini on bes adet
olarak besinci nevide islerken Kogi, bunlardan W\ edatini hazfederek sayiyr on dorde diistirmiis ve
kalan edatlar1 harfler ve isimler adi altinda iki ayr1 kisimda islemistir. Birgivi, sema‘l ‘amillerin
sayisin1 kirk dokuz adet olarak belirlerken Kogi, bu sayiy1 kirk bese indirmistir. Kogi, Birgivi'nin
dokuz adet olarak saydigi kiyasi ‘amilleri elli bire ¢ikarmustir. Birgivi, cer harflerinin anlamlarimi
zikretmezken, Kogi, bunlarin her birinin hangi manalarda kullanildigiyla ilgili detayl bir sekilde bilgi
vermistir. Her iki risalede de gramer kurallar1 i¢in verilen drneklerde ahlaki konulara agirlik verildigi
goriilmektedir. Her iki miiellif de nahiv kitaplarinda tekrarlanip duran misallerden bir hayli degisik ve
kendilerinin terkip ettigi yapay ornekler getirmistir. Birgivi’nin ‘Avdmil’i i¢in birgok serh, hasiye veya
ta‘lik yazilmis, onlarca kez basilmis ve bircok akademik ¢alisma yapilmis iken, Kogi’nin ‘Avamil’i ise
miiellif tarafindan yazilmis hasiyesiyle birlikte miiellifin kendi hattiyla sadece bir kez basilmis ve
baskasi tarafindan herhangi bir ¢alismaya konu olmamustir.
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