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TERCEME-i TEVARIH-i SEREF HAN’DA BiR CEZALANDIRMA
YONTEMIi OLARAK KAFA KESME

Adnan OKTAY*

OZET

Kafa kesme, klasik cezalandirma yontemlerinden biridir. Savas
meydanlarinda kafa kesme, en iyi, en kestirme, en sonuc¢ alict bir
0ldurme ya da etkisizlestirme yo6ntemi olarak kullanilmistir. Sinirh
imkanlara sahip bir glictin kendi rakibini ya da diismanini en hizhi ve en
kesin bir sekilde etkisiz hale getirmesi gerekmektedir. Kafa kesme, ceza
hukukunda da adeta vazgecilemez bir infaz yo6ntemi olarak
uygulanmistir. Bu makalede Seref-ndme tercimesindeki “kafa kesme”
motifine yer verilmistir. Seref-ndme, 1597 tarihinde Seref ibni Semseddin
tarafindan Farsca olarak yazilmistir. Seref-name, yazildiktan sonra
Arapca, Turkce, Fransizca, Rusca, Kurtce gibi dogu ve bati dillerine
cevrilmistir. Simdiye kadar Seref-ndme’nin Turkceye terciime edilmedigi
kanaati hakim olmustur. Ancak eserin farkli zamanlarda dogrudan
Farscadan yapilmis olan iki ayr1 Turkce terctimesi tespit edilmistir. Bu
tercimelerden biri Mehmed b. Ahmed tarafindan yapilmistir. Bu
tercimenin Uc¢ ayr1 nushas: tespit edilmistir. Bunlardan ikisinin tarihi
tespit edilememis, digerinde de 1080/ 1669 tarihine yer verilmistir. Seref-
name’nin Turkce terciimelerinden bir digeri olan Terceme-i Tevarih-i Seref
Han ise Sem’ tarafindan 1092/1682 yilinda yazilmistir. Bu terciimenin
de iki ntishasi elde bulunmaktadir. Burada kafa kesme seklinde
gerceklesen insan hayatina son verme formu, Klasik Turk edebiyati
metinlerinden ve Ozellikle Terceme-i Tevarih-i Seref Han adli terciime
eserden ornekler verilerek islenmistir. Bu cercevede “kafa kesme” neyi
ifade etmektedir; neden boyle bir yénteme basvurulmaktadir gibi
sorulara cevaplar aranmaistir.

Anahtar Kelimeler: Seref-name, Sem’i, kafa kesme, Farsca, Klasik
Turk edebiyati, Kurtler.
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THE BEHEADING AS A PUNISH METHOD IN TARCAMA-I
TAWARIH-I SHARAF KHAN

ABSTRACT

Beheading is one of the classic methods of punishment. It has been
used the best, the most direct results receiver as a killing or deactivation
method on battlefields. A power with limited resources request to
neutralize his opponent or enemy the fastest and the surest way.
Beheading was administered almost indispensable execution method in
criminal law. This article it is included the "beheading" motif in Sharaf-
nama translation. Sharaf-nama was written by Sharaf ibn Shamsaddin
in Persian language in 1597. Sharaf-nama has been translated after
writing to the some eastern and western languages such as Arabic,
Turkish, French, Russian, Kurdish. Until now it has been more
remarkable that Sharaf-nama hasn’t been translated into Turkish
language. But it has been determined that two different manuscripts of
Sharaf-nama were directly translated by different translators from
Persian language to Ottoman Turkish language at different times. One of
these translations was translated by Mehmed b. Ahmed.It has been
identified that there are three separate copies of this translation. The
written date of these two copies were not determined, but the other copy
has a date which is 1080/1669. Tarcama-i Tawarih-i Sharaf Khan is the
other one of the Turkish translations of Sharaf-nama was translated by
Sham’i in 1092/1682. It has also obtained two copies of this translation.
In this text “beheading” realised to put an end to human life, is processed
by giving examples from Diwan literature works and especially Tarcama-
i Tawarih-i Sharaf Khan. In this context some questions were answered:
What is the beheading? Why are the people using this method?

STRUCTURED ABSTRACT

The purpose of this study is that to detect and to analyze the usage
patterns of “head cutting” through the texts of Old Turkish literature
sampling, manuscript work review, scanning library records and analysis
methods have been used on this article. According to this, it is possible
to obtain much more data in the texts of Old Turkish literature related to
the “head cutting”.

Introduction
Purpose

Today, the human life is given to the end by various methods in
many regions of the world. One of these methods is the "head cutting".
The purpose of this study is to investigate this motif with moving from
the texts of Classical Turkish literature and particularly Sham'i's book,
Tarcama-i Tawarih-i Sharaf Khan. Sham’i explained generally Kurdish
history on this work.

Was “head cutting" available in history? In which context the signs
of head cutting have been encountered in the texts of Old Turkish
literature? Has it been given any place for head cutting motif related

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 11/20 Fall 2016



Terceme-i Tevarih-i Seref Han’da Bir Cezalandirma Yéntemi Olarak Kafa Kesme 437

battle / war or criminal law events in Old Turkish poetry? Has it been
given any place for head cutting motif in Tarcama-i Tawarih-i Sharaf
Khan?

Scope

It is likely to come across to the items related with "head cutting”
motif in many products of Turkish Diwan literature. But it is not possible
to give place to the all relevant elements in all these works on this study.

While this work was prepared especially those poets’ Diwans or
their some related works were examined: Ahi, Baki, Cam Sultan, Filibeli
Vacdi, Kani, Lami’i, Hamdullah Hamdi, Rawzi, Sahabi, Sun’i, Sheikh al-
Islam Yahya.

Techniques

While this work was being done sampling, researching library
resources, document scanning and analysis techniques were used.

The Conceptual Framework Related With This Study

According to Talalay's work which was made in 2004, it was found
severed heads and headless human bodies in structured excavations in
settlements related Neolithic Era in Anatolia and Greece. Ozbek in one of
his works (2009) has studied some obtained findings related to the
structured excavations in Kosk Hoyuk between 1985-2008 yearsAmong
these findings which are belonging to Late Neolithic Stage they are
including one child, nineteen skulls, and four headless human body. It
was observed that Ozbek ask many questions which related to these
skulls but he didn’t give any answers. Here, at this exact point, it has
been required to think of all these questions and also try to give the
answers in the context of "criminal".

Is it possible to think that "head" is holy in old era? According to
the findings which were obtained an excavations at Catalhéyik from a
shrine related to the Neolithic Era the sanctity of "head" is conceivable.

Now, some facts related to the subject after Christ will be
emphasized.

In the former Turkish stories and tales, in the Middle Eastern and
Christian beliefs it could be encountered to the “cut head (kesik bas)”
motif which can move without a body. After Islam, many tales have
emerged where this motif located in.

Severed heads from the bodies, sometimes had been inserted to the
spear ends after cutting for the purpose of exhibition. That has been done
by Europeans in their own colonial countries. It has been made for
humiliation and reducing to despair to the people of this regions. When
the people are too much for being executing, this has provided to the
establishment of some systems or devices. The guillotine is one of devices
for collective and serial execution.

In the Ottoman Empire physical punishments shaped like head
cutting were usually applied for rebels and political competitors
(Zarinebaf, 2010: 157). Lord Charlemont was talking about a head
cutting which carried out in Istanbul on his work (1749). (...) The author
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stated that he encountered just only one event like this for a month he
stayed in Istanbul. Here, it was expressed that the person executed was
a Rum accused as a murder (Zarinebaf, 2010: 229).

There were examined the origins and the reasons of this type
actions in Cengil and Aydin’s (2014) or Lentini and Bakashmar’s (2007)
works related with Islamic world.

The different methods are applied for the execution of death penalty
Some methods may be mentioned for execution like gas chamber,
needling, strangling with rope, fitting to the electric chair, killing with
weapons, head cutting with guillotine, head cutting with the sword or ax.

There are quite a lot expressions pointing head cutting motif in
Persian language: There are some expressions from them such as ser
burden, ser beriden, ser zeden, ser gerayi, ser be-tig hariden, ser
periden... So, there were found quite a lot examples related to head
cutting motif in the texts of Old Turkish literature. But these examples
are usually related with the relationship of the lover and beloved for
innocent love.

Findings and Discussion

Findings which are from archaeological excavations show that since
ancient ages the head was severed from the body in various ways. Human
head had been cut as a form of execution in battle or in criminal law
before Islam or after Islam in Muslim or non-Muslim communities. Head-
cutting motif has been encountered also in examined Old Turkish
literature texts.

It could be encountered in texts of Turkish Diwan literature to
insert the cutting heads to the spears, hanging to the ramparts or castles
for exhibiting in the main squares of the cities, sending defeated
commanders’ heads to the higher managers of the state.

The head cutting motif is placed in various ways in Tarcama-i
Tawarih-i Sharaf Khan. It is explained in Muqaddima, the marrow of
innocent people’s cutting head is given to Dahhaq as a medicine.

That's why, two people everyday were killed probably by cutting
their heads and these cut heads were fragmented for their marrow.

An event is located under the title of "Ikinci Fasl; Hakkari
Hakimleriniin Beyanindadur". According to this story, many people had
been taken captive and their heads were cut off. But the head of their
commander was not cut with the respect of his rank. Under the title of
"Fasl-1 Evvel, Cemisgezek Hakimlerintin Beyanindadur" there is a story
explained. According to it some people had been taken captive and their
heads were cut off.

Under the title of "Bu Fasl; Baban Umeralarinun Beyanindadur"
there is a story explained in that when Haci Sheikh praying, he has taken
captive and his heads was cut off.

There is a new encountered torture model that has been applied on
head under the title of According to this model, the people who had been
taken captive, but they hadn’t been killed, their head scalps were
excoriated.
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The head-cutting motif was found in the following titles other than
these examples:

"Bu Fasl; Baban Umeralarinun Beyanindadur”:: Sultan Bayezid
was killing Budak Bey.

"Dérdinci Sube; Paziuki Umeralarinun Beyanindadur": Killing Kilic
Bey in a battle and sending his head to Osman Pasha.

"Dérdinci Fasl; Kuctk Lorr'un Valilerinin Beyanindadur": One
person was killed for gisas (eye for an eye in Islamic Law). In another case
one person’s head was cut, and after it was sent to a top manager of the
state.

"Ucinci Vech; Emir Seref Bidlis’i Kizil-bas Elinden Aldugini Beyan
Ider": Sending to cutting head to the top managers of state.

"Ucinci Vech; Emir Seref Bidlis’i Kizil-bas Elinden Aldugini Beyan
Ider": Killing of Ulama and sending his cutting head to the Sultan.

"Evvelki Satr; Rojki Asiretiniin Ahvalintin Beyanindadur": Many
people from Rojki tribe had sacrificed their heads for Bidlis Castle.

Conclusions and Recommendations

Love universe based on much more dreams in ancient Turkish
literature.

The examples are located more realistic ground in Terceme-i
Tevarih-i Seref Han.

But it was understood that is available the head cutting ground
with the terms of material culture when related texts examined in Old
Turkish literature. Therefore, here it is possible a direct not indirect
relation with such matters as death, being a victim for lover, giving
her/his own life for beloved in Diwan poets.

Consequently "head cutting” is located with relationship of lover-
beloved in texts of Old Turkish literature. Terceme-i Tevarih-i Seref Han
has enough examples about "head cutting" motif. But, body or head
haven’t got any means for counting such as holy and there is no any
different application about them in these examples. Head marrow has
been considered with healing aspect in mythological Dahhaq example.
So, many people’s head had been cut, after all heads were broken for
taking their marrow. In an example a war commander captived and his
head was not cut for the thought of his honorable position.

Cutting the head and sending it to a top manager of stete comes
some meanings such as "loyalty to him, successful completion of duties,
positive or negative message, threatening". The other torture and killing
form is that while a person alive peeling the skin of this person’s head. It
is not true to show and to think human killing methods are have relation
with just a certain religion and community or a region application.
Because today it has transformed to the much more different shapes.
Head cutting maybe carried out with some different forms for killing
humanity from the earliest ages.

Keywords: Sharaf-nama, Sham'i, beheading, Persian, Classical
Turkish literature, Kurds.
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Giris
Tarihin ¢ok eski zamanlarindan beri “kafa kesme” motifi ile karsilasiimaktadir. Insan
hayatina son vermenin diinyanin bir¢ok yerinde hala c¢esitli yontemlerle gergeklestirildigi
goriilmektedir. “Kafa kesme”, bugiin diinyanin giindemine agirlikli olarak Islaim diinyasindaki baz1
orgiit ya da devletlerin uyguladigi infazlarla gelmektedir. “Kafa kesme” infazinin agirlikli olarak
Islam cografyasinda gerceklesmesi, bazi tartismalar1 da beraberinde getirmistir. Bat1 diinyasi, bir

taraftan bunun tiim Miisliimanlara mal edilmemesi gerektigini konusurken 6te taraftan da aslinda
bunun IslAm’m ve Miisliimanlarmn temel zihni/akidevi bir yaklasimi oldugunu diisiinmektedir’.

Cengil ve Aydm (2014), ISIL (ISID) ve eylemlerini psikopolitik ve teolojik agidan
degerlendirirken Lentini ve Bakashmar (2007) cihadist olarak degerlendirdikleri gruplarin
gergeklestirmis oldugu canli bomba saldirilarini ve kafa kesme olaylarini biraz da sorgulanan bir
teolojik degerlendirmeye tabi tutmus; bunun giincel savas ekonomisinin reel stratejik bir hamlesi
oldugu tizerinde durmuslardir. Peki, “kafa kesme’ hadiselerine tarihte tesadiif edilmis midir?

Tarihin Cegitli Donemlerinde Kafa Kesme

Kesik baglara ve bassiz bedenlere Anadolu ve Yunanistan’daki Neolitik doneme ait yerlesim
yerlerinde yapilan kazilarda rastlanmustir (Talalay, 2004: 139). Ozbek (2009), bir ¢calismasinda Kosk
Hoyiik’te 1985-2008 yillar1 arasinda yapilan kazilarda elde edilen bulgular1 islemistir. Buna gore
Geg Neolitik Evreye (gilintimiizden yaklasik olarak 7100 yil dnceye) ait biri ¢ocuk olmak iizere on
dokuz kafatasina ve dort adet bassiz insan gdvdesine rastlanmistir. Kafataslariyla ayni yapi katlarinda
bassiz govdeler de ele gegirilmistir. Bu durum, o dénemin 6li gémme adetiyle iligkilendirilmistir.
Olii &nce bir odanin tabani altina bazen hediyeleriyle ya da kiymetli esyalariyla birlikte gomiilmekte,
ceset ciiriidiikten sonra mezarin bag kismi agilip kafatasi, alt ¢ene ve ilk iki boyun omuru dikkatle
almmaktadir. Bu kafataslari, kille 6zenle organlara uygun olarak sivanmakta, boyanmakta ve ana
iskeletten ayr1 bir yere yerlestirilmektedir. Buradaki kafataslarinda dislerin bilingli olarak sokiildiigii
tespit edilmekle beraber burada yer alan kafataslarina ait gévde kalintilarina ait higbir bulguya
rastlanmamistir. Bu tarzin 6nce Anadolu’da olmadig1 daha sonra gilineyden gelen bir adet oldugu,
ancak bunun gelenek olarak degerlendirilebilmesi i¢in verilerin heniiz yetersiz oldugu belirtilmistir.
Nitekim Yakin Dogu’da ele gecen bulgular, yukarida belirtilen uygulamanin genis bir cografyada
uygulandigim gostermistir. Oliiye ve mezara énem vermek, toplumlarin liimden sonra da bir hayatin
varligiyla ilgili inanglariyla iliskilidir. Bu inanis farkli zaman ve mekanlarda 6lii gdmme/cenaze
rutininin de farklilasmasimi saglamigtir. Biitiin bunlara ragmen Ozbek’in kafataslariyla ilgili birgok
soruyu sorup yanitsiz biraktig1 goriilmiistiir. [ste tam bu noktada biitiin bu sorulara bir de “ceza”
baglaminda cevap vermeyi de diisiinmek gerekir.

“Kafa”nin 6nemi eski ¢aglardan itibaren buna yiiklenmis olan manadan ve islevleri arasinda
koklama, konusma, dinleme, tatma, beslenme gibi islevlerin yer almasindan kaynaklanmaktadir. Bu

! Bu hususla ilgili tartisma igin su galigmalara bakilabilir: Pipes, Daniel. (2013). Explaining the Denial Denying Islam's
Role in Terror. Middle East Quarterly. Spring. c. 20. S.2.s. 3-12.;

Reeve, Simon. (2001). Yeni Cakal'lar Remzi Yusuf, Usame Bin Ladin ve Terorizmin Gelecegi. (Cev. Giirol Koca).
Istanbul: Everest Yaymlari.
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durum “kafa”ya ayr bir kutsallik da katmis olabilir. Catalhdyiik’teki kazilarda bir tiirbeden elde
edilen Neolitik ¢aga ait bulgulardan boyle bir kutsalligin da olabilecegi diisiiniilebilmektedir®.

Ilk¢aglardan itibaren Yunan, Roma, Misir, Mezopotamya gibi biiyiik medeniyet
havzalarinda bir cezalandirma yontemi olarak “kafa kesme” uygulamasina rastlanmistir. Bu olaylar
bazen bir inancin, bazen bir isyanin bazen de bir cezai miieyyidenin tezahiirii olarak ortaya ¢ikmisgtir’.
Hukuksal kavramlardan olan sug ve ceza, toplumsal diizenin saglanmasi ve idame ettirilmesi igin
ortaya konmusg ve bir toplumdan baska bir topluma, bir ddnemden bagka bir zaman dilimine gore
farkliliklar arz edebilen kurallar ve uygulamalar biitiintidiir. Eger bir yerde su¢ varsa buna uygun bir
cezanin da tespit edilmis olmas1 gerekir. Aksi takdirde igtimai diizensizlikle karsilasilabilir. Tarih
boyunca toplumun genel yasam seriivenini ciddi manada etkileyen suglara karsilik olarak 6lim
cezasi gibi agir bir ceza verilmistir. Oliim cezasmn verildigi suglar arasinda zina, hirsizlik, bir
insanin canma kast etme, yonetime karsi gelme gibi suglar zikredilebilir. Iktisadi gelismeler
neticesinde 6liim cezasinin yerini maddi tazminat, diyet, hapis gibi cezalar almistir (Bardakoglu,
1993: 470).

Kafa kesme, O6zellikle Roma’da olmak iizere Avrupa’da soylularin cezalandirilmasi i¢in
uygulanmugtir. “Asilarak dldiiriilme” ise halk i¢in uygulanan bir cezalandirma yontemidir. Bu durum
Fransiz ihtilaline kadar devam etmistir. Giyotinin icadi, kafa kesmenin hem ne kadar fazla yapildigim
hem de ceza sisteminde kafa kesmenin yerini ve 6nemini gostermektedir (Hiir, 2014). Giyotin,
cezalandirmada seri ve hizli kesimin de gergeklestirilmesi anlamina gelmektedir. Giyotinlerin sehrin
en biiyiilk meydanlarina kurulmasi, halkin ibret almasi, trkitiliip korkutulmasi ve sindirilmesi
amacina yoneliktir. Giyotinle kafa kesme, Fransiz Devrimi sirasinda tiranligin 6nemli bir baski araci
olmustur (Talalay, 2004: 139).

Bedenden koparilmis kafalar, kesildikten sonra teshir amaciyla bazen mizrak uglarina
takilmasi, Avrupalilarin kendi somiirge {ilkelerinde yapmis olduklari, bolge insaninin asagilanmasi,
{imitsizlige diisiiriilmesi i¢in kullanilmistir. Infaz edilecek kisilerin ¢ok olmasi, beraberinde bazi
tekniklerin ya da sistemlerin kurulmasini getirmistir. Bu toplu ve seri kesim aygitlarindan biri de
giyotindir. Giyotin, sadece Avrupa’da kullanilmamis Cezayir, Tunus, Vietnam gibi iilkelerde de
kullanilmistir. Fransa’da ise 1977’ye kadar hukuk sisteminde bir infaz aygiti olarak kullanilmigtir
(Hiir, 2014). Burada giyotinin bir agagilama aleti olarak kullanildigini da diistinmek gerekir.

2 Bu tiirbede bir duvarda bir tarafta biiyiikbas hayvan baslar1 yer alirken diger tarafta duvara islenmis olan bagsiz insan
bedenine benzeyen tasvirler yer almaktadir. Burada sagli sollu olarak akbabalar bagsiz cesede hiicum halindedir. Tasvirlerin
oldugu duvarin 6niindeki yerden hafif yiiksekce olan kisimda da kafataslar1 bulunmaktadir (Talalay, 2004: 142). Baska bir
figiirde de yine benzer bir sahnede tiirbenin bir iki duvarinda akbabalar bagsiz insan cesetlerine saldirmaktadir. Burada yedi
tane akbaba, alt1 tane de insan cesedi tasvir edilmistir. Ancak kafataslari burada yer almamaktadir (Talalay, 2004: 145).
Insan bagina yiiklenmis olan mistik, kutsal manalarla ilgili olarak ayrica bakmz: Hill, Erica. (2006). “Moche Skulls
in Cross-Cultural Perspective”. Bonogofsky, Michelle. (Ed.). Skull Collection, Modification and Decoration. Oxford:
Archaeopress.
3 Kafa kesmenin tarihgesi i¢in ayrica bakiniz. Hiir, Ayse. (2014). Kafa Kesmenin Kisa Tarihgesi. http://www.radikal.com.tr.
Erigim Tarihi: 12 Aralik 2015.
URL-3: Yazar Yok. (2010). Execution By Beheading (Decapitation). http://www.capitalpunishmentuk.org. Erisim Tarihi:
21 Nisan 2015.
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Cin gibi Konfigyiis diislincesinin egemen oldugu iilkelerde kafa kesme agagilayici bir ceza
sekli olarak degerlendirilmis, bunun yerine zehirleme, kursunlama gibi yontemler uygulanmistir.

Roma yasalarinda yazili olarak 6liim cezasindan bahsedilmektedir’. Her ne kadar incil’de
Olim cezasindan bahsedilmemis olsa da Hiristiyan iilkelerin biiylik bir kisminda bu cezanin
uygulandig1 goriilmiistiir. IslAm 6ncesi Arap toplumunda 6liim cezasi, kisas seklinde d¢ almak
amactyla uygulanmistir (Koroglu, 2011: 309-316)°. Ayrica Eski Tiirklerde de bir cezalandirma
bigimi olarak “kafa kesme”ye rastlamak miimkiindiir. Bunun yaninda Yahudilikte kisasin bir sekli
olarak 6liim cezasina rastlanmaktadir®.

Islam ceza hukukunda “had” olarak isimlendirilen cezalardan 6liim cezasinin silahli gasp,
yol kesme ve eskiyalik gibi anarsik suclari isleyenlere verildigi belirtilmektedir. Bu cezalara ayrica
el ve ayaklarin capraz kesilmesi ya da siirglin cezasinin verilmesi de eklenebilir. (Maide 5 / 33-4).
Bundan bagka 6liim cezasi, “Kisasta sizler i¢in hayat vardir.” (Bakara 2 / 179) itikadina bagli olarak
da gergeklestirilmektedir. Ayrica zina edenin evli olmasi durumunda ve irtidad edenin (dinden
donenin) oldiiriilmesi de burada zikredilebilir. Hz. Muhammed, bunlardan bagka bir hayvanla ya da
hemcinsiyle cinsel iligkiye girenler, Miisliimanlar arasinda fitne ve fesada yol aganlar, mahremiyle
evlenenler, sihirbazlar, sugta 1srar edenler i¢in 6liim cezasini emretmistir (Bardakoglu, 1993: 474).

Eski Tiirk hikaye ve masallarinda, Ortadogu ve Hiristiyan inanglarinda govdesiz hareket
edebilen kesik bas motifine rastlanmaktadir’. Islam’dan sonra bu motifin yer aldig1 birgok menkibe
ortaya ¢ikmistir. Buna gore bir savas aninda ya da zor bir zamanda gdvdesinden koparilmis “kesik
bag’larin tek baglarina hareket ettikleri ve ortama gére bazi olumlu eylemleri gergeklestirdikleri
gorlilmiistiir. Ayrica Hz. Hiseyin’in kesilen basmi konu edinen metinler de bulunmaktadir
(Albayrak, 2002: 308). Bilinmektedir ki, Hz. Hiiseyin sehit edildikten sonra onun basini kesenler,
aleme ibret, diismana da ders olsun diye mizraga takip halk arasinda dolastirmiglardir.

Osmanli hukuk sisteminin temel dayanak noktast Kur’an ve siinnettir. Bu temel ilkeden
hareketle ceza hukukunun ser’i ve orfi hukuk kanunlarindan olustugu goriilmektedir. Buna gore
sultanin koydugu kurallar ser’1 sinirlar1 asmamaktadir. Bazen seklen ser’i ilkelere uyulma ¢abasinin
giidiildiigii goriilmiistiir. Suclu, Islom’in temel kaynaklarinda belirlenmis kisas ya da had
cezalarindan siirgiin, dayak, yliziinii karalamak, 6giit, hapis, sagin tirag edilmesine kadar bir¢ok
cezaya carptirilabilir (Ercan, 2014: 169-170). Osmanli doneminde ¢esitli zamanlarda kafa kesme
vakalarina rastlanmistir. Buraya bunlardan birkag1 alinmistir:

* Roma Hukukunda baslangicta sosyal yap, “sahsi intikam” fikriyle ayakta tutulmaya cahisilmstir. On iki Levha Kanunu
ise teamiilen uygulan cezalari hafifletilmede ve maddi tazminati yerlestirmede 6nemli rol listlenmistir. Vatana ihanet, aile
reisini 6ldiirme, biiyiiciiliik-sihirbazlik, bazen hirsizlik 6liimle cezalandirtlmistir (Bardakoglu, 1993: 470).

S Hirsizlik yapanin elinin kesilmesi Araplarda yaygm ve eski degildir. Bazen yol kesme ve eskiyalik sucu igin idam cezasi
verilmistir. Oliim cezalar genellikle kiligla infaz edilmis, bunun yaninda mizrakla, agaca gererek, taslayarak, iple bogarak
ya da asarak, iskenceyle de 6ldiirmeye rastlanmistir (Bardakoglu, 1993: 471-2).

% Yahudilikte Rabbe kiifreden, adam &ldiiren, anne-babasina lanet eden, zina eden, cinsel sapiklik i¢inde olanin 6ldiiriilmesi
hitkmii Tevrat’ta (Cikis, Levililer) yer almaktadir (Bardakoglu, 1993: 470).

7 Tiirk Folklorunda Kesik Bas ile ilgili detayli bilgi igin bkz. Ocak, Ahmet Yasar. (1989). Tiirk Folklorunda Kesik Bas
(Tarih-Folklor Iliskisinden Bir Kesit). Ankara: Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari.
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1680 yilinda bir Yahudi gencinin zina dolayisiyla basi kesilmistir (Zarinebaf, 2010: 106).
Oysaki zina cezastyla ilgili olarak Mutaf, “Seriat, bu cinsel sugla 1lgili olduk¢a kat1 ve spesitik bir
diizenleme getirmistir, ama bu kanunlarin pratikte uygulanmasini imkansiz derecesinde zorlastirarak,
uygulamayi kamudan ozel adalete havale etmistir (2008: 594).” ifadelerine yer vermistir. Ayrica
bazen yerel ya da bdlgesel yetkililer, imparatorlugun seriata aykir1 olmayan genel emir ve ilkeleri
cercevesinde haydutlar igin yargisiz olarak idam etme ya da kafa kesme cezalarimi uygulamigtir
(Zarinebaf, 2010: 154).

Sultan Ahmed III, Feyzullah Efendi ve oglu i¢in siirgiin emri vermigsken 1703 yilinda
isyancilar tarafindan ele gegirilen Feyzullah Efendinin kafas1 kesilmis, bedeni Edirne sokaklarinda
gezdirilmis ve nihayetinde nehre atilmistir (Zarinebaf, 2010: 54).

Osmanli Imparatorlugunda kafa kesme seklindeki bedensel cezalar genellikle isyancilar ve
politik rakipler i¢in uygulanmistir. Bedensel cezalar, Lord Charlemont’un® naklettigine gore Patrona
Halil Isyanindan sonraki yirmi yil icindeki 6liim cezalar1 hari¢ ortadan kalkma yéniinde bir seyir
halindedir (Zarinebaf, 2010: 157). Nitekim Patrona Halil Isyanma katilp taskinlik yapan
Yenigerilerin aksam namazindan sonra cezaevinde ya kafalar1 kesilmis ya da bu kisiler bogulmus ve
cesetleri Bogaz’a atilmistir. Patrona Halil ve takipgilerinin bagsiz bedenleri diger muhtemel
isyancilarin ders almalari i¢in 1730 yilinda Sultan Ahmet Cesmesine birakilmistir (Zarinebaf, 2010:
159).

Yilmazgelik bir makalesinde Balkanlardaki XIX. asir Karadag’indan bahsederken bdlgede
sosyal olarak asiret yasam sartlariyla iligkili manevi degerlerin 6ne ¢ikmasindan bahsetmis, bu
yasamin “..kan davasini, Karadag yasantisimn énemli bir parcasi haline getirmistir. Oyle ki; kafa
kesme ve baskin ile birlikte kan davasi, asiretlerin bu gelenekleri degistirme konusunda isteksizlikleri
nedeniyle, iktidarin merkezilesmesinin oniindeki en énemli engeller olmugstur(2013: 6). "ifadeleriyle
“kafa kesme” motifine vurgu yapmustir. Bu ifadeler, yakin donemde Balkanlardaki baz1 bolgelerde
yerlesik sosyal hayat diizeninin asiret kurallarina dayali oldugunu ve sosyal hayatin belki de geregi

olarak kafa kesme motifinin gecerligini korudugunu gostermektedir.

Temel insani degerlerin, karsilikli beseri sayginin, medeni ilerlemenin daha iyi bir noktaya
gelmesi, Ozellikle medeniyet havzalarinda insanin hukuki, edebi, ilmi olarak irtifa kazanmast; bir
arada yasama, toplumsal olarak 6tekini kabullenme gibi saygin tecriibeleri de beraberinde getirmis,
kaydedilen beseri tekamiil insan hayatim1 daha saygin, daha degerli, daha miinevver noktaya
tagtmustir. Olusan bu yeni durum, “insan”in cezalandirilmasini ve dzelde idam cezalarini ya da insan
6ldiirmeyi daha sorgulanir hale getirmistir. Bugiin diinyada ortaya ¢ikan ¢esitli siniflarla ilgili esitlik,
Ozgiirlik iddialarmin, hayvan haklar1 savunuculugunun, ¢evre problemlerinin siirekli giindemde
tutulmasini biraz da bu beseri tekamiil ile iliskilendirmek gerekmektedir.

8 Lord Charlemont, The Travels of Lord Charlemont in Greece and Turkey, 1749 adhi ¢alismasinda Istanbul’da
gerceklestirilen bir kafa kesme olayindan bahsetmistir. Buna gére suglu gozleri baglh bir sekilde meydana getirilmis, ona
diz ¢oktiiriilmiis, celladin tek seferlik vurusuyla kafasi bedeninden koparilmig, daha sonra kopan bas bir daragacina
asilmigtir. Yazar, bir ay boyunca Istanbul’da kaldigini, sadece bir defa boyle bir olayla karsilastigim belirtmistir. Cezasi
infaz edilen kisinin cinayetle suglanan bir Rum oldugu belirtilmistir (Zarinebaf, 2010: 229).
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Idam cezasmin infaz1 igin farkli yéntemler uygulanmaktadir. Bunlar arasinda gaz odasmna
alma, igne, ipi bogaza gegcirerek idam etme, elektrikli sandalye, giyotin, kursuna dizme, balta ya da
kilicla kafa kesme gibi yontemler zikredilebilir.

Kafa kesme formuna Oncelikle klasik savaslarda ve eski toplumlarda rastlanirken
giiniimiizde karsilasilan 6rnekler, bunun pek de tarihte kalan bir form olmadigini gostermektedir.
Bugiin diinyanin birgok yerinde “kafa kesme” vakalariyla karsilasmak miimkiindiir’. Suudi
Arabistan, iran, Kuzey Kore ve Somali’de idamlar halka agik olarak biiyiikk meydanlarda
gergeklestirilmektedir (Giovanni, 2014: 12).

Islami referans agisindan Kur’an’da “kafa kesme” motifine “(Savasta) inkir edenlerle
karsilastiginiz zaman boyunlarini vurun. Nihayet onlari ¢ékertip etkisiz hile getirdiginizde bagi siki
baglayin (sag kalanlarini esir alin). Artik bundan sonra (esirleri) ya karsiliksiz ya da fidye karsilig
saliverin. Savag sona erinceye kadar hiikiim budur. Eger Allah dileseydi onlardan 6¢ alirdi. Fakat sizi
birbirinizle denemek i¢cin béyle yapiyor. Alldh yolunda odldiriilenlere gelince, Allih onlarin
amellerini asla bosa ¢ikarmayacaktir (Kur’an: 47/4).” ayetinde rastlanmaktadir. Bu ayete dayanarak
Miisliiman diinyasinin bugiin i¢inde bulundugu durum savas hali olarak degerlendirilmekte ve buna
dayanarak diismanin etkisizlestirilmesi, “‘kafasi1 kesilerek” saglanmaktadir.

Kafa kesme ya da insan Omriine son verme Klasik Tiirk edebiyati metinlerinde islenen
konulardan biridir. Savasta veya barig halinde gerceklestirilen bu tiir eylemlerin ¢esitli sebepleri,
uygulama sekilleri, aygitlari, yaklasim bicimleri ve anlayislar1 vardir. Unutulmamalidir ki, kafa
kesme sadece savagla ilgili degil, ayrica ceza hukukunun da 6nemli bir pargasidir.

Amag

Islam adina yapilmis olan kafa kesmeler, tarihte oldugu gibi yakin zamanda da devam
etmektedir. Irak’ta Amerikan, Tiirk, Kiirt, Arap, Misirl1, Koreli, Bulgar ve Ingiliz orijinli insanlarimn
ozellikle Islam adina faaliyet gosterdiklerini sdyleyen kisilerce kafalarmin kesildigi goriilmiistiir.
Kafa kesme goriintiilerinin internet gibi araglarla yayilmasi toplumsal bir korkuya ve lirkiintiiye
sebep olmaktadir.

Bu galigmanin amaci, bugiin bile diinyanin bir¢ok yerinde ¢ok fazla degisik yontemle
uygulanan insan hayatina son verme yontemlerinden biri olan “kafa kesme”ye Klasik Tiirk edebiyati

metinlerinden ve ozellikle de Sem’i’nin 7erceme-i Tevarih-1 Seref Han adli eserinden hareketle
incelenmesidir.

° Grek Mitolojisinde kesilmis kafa hikayelerine rastlamak miimkiindiir. Bu dénemde yapilmis olan heykel galismalarinda
kesik baslara rastlanmaktadir. MS. 180 yilina ait Dionysus and Ariadne mermer heykelinde yere diismiis kesik bir bas ve
heykelin iki iist kdgesinde de birer tane insan basi yer almaktadir (Morford, Lenardon, 1999: 457).

Giinliik hayatta bugiin karsilasilabilen bas kesme olaylarindan birisi yakin bir zamanda Tayvan’da gerceklesmis,
sokakta annesiyle yiirliyen dort yasindaki bir kiz ¢ocugu sokaktan gecenlerden biri tarafindan bagindan kesilerek
oldiriilmistiir (Ap, 2016). Bunun yaninda birgok gazetenin ilgili sayfalarinda bu ve buna benzer cinayetlere
rastlanmaktadir. Ote yandan ISIL tarafindan yayinlandig1 iddia edilen baz1 video ve haberlerde esirlerin baslarinin kesilerek
infaz edildikleri goriilmiistiir (Al Jazeera, 2015).
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Kapsam

Divan edebiyatinin bir¢ok iiriiniinde “kafa kesme” ile 6Zelere rastlamak muhtemeldir. Ancak
biitiin bu eserlerdeki ilgili unsurlara bu calismada yer vermek miimkiin degildir. Bu calisma
hazirlanirken 6zellikle su sairlerin Divanlan ya da ilgili baz1 eserleri incelenmistir: Ahi, Baki, Cem
Sultan, Filibeli Vecdi, Kani, Lami’1, Hamdullah Hamdi, Ravzi, Sehabi, Sun’1, Seyhiilislam Yahya.

Klasik Tiirk Edebiyatinda Kafa Kesme

Farsca’da kafa kesme motifine isaret eden oldukca fazla ifade bulunmaktadir: Ser biirden
(kesik bag tasimak, hizli hizli gitmek), ser beriden (bas kesmek, bag-boyun vurmak) érnekleri (Kanar,
1998: 53), ser zeden (bas vurmak, kafa kesmek) (Kanar, 1998: 55), ser gerdyi (itaatsizlik, isyan; bas
kesmeye niyetlenme) (Kanar, 1998: 111), ser be-tig hariden (6ldiirmek, boyun vurmak, bas
diisiirmek) (Kanar, 1998: 70), ser periden (bas1 kesilmek, basi ugmak) (Kanar, 1998: 53), ser refien
(6lmek, bas1 kesilmek) (Kanar, 1998: 55), ser girifien (Kanar, 1998: 56), ser efsdn (bas kesen, uguran,
diisiiren, sallayan, canin1 feda eden) (Kanar, 1998: 96), ser efken (bas uguran, diisiiren kili¢ vs)
(Kanar, 1998: 96).

Divan edebiyati metinlerinde kafa kesme motifiyle ilgili oldukca fazla 6rnege rastlanmak
miimkiindiir:

Asagidaki beyitte sevgili birgok kisinin bagini kesmektedir. Bunun i¢in “onun bunun basini
kesmek” ifadesi kullanilmugtir:

Oykiiniir dirler leb ii ruhsiruna badeyle sem
Dil-berd dék kanim anun bunun basin kes (Lami’1, G. 184-5)

“Asigin diger bir katledilme bigimi basin orse yatirilip kesilmesidir. Ravzi’nin basin ecel
demircisi tarafindan orse yatirilip kesildikten sonra mizraga gegcirilmesini ifade etmesi, kesilen
baslarin mizraklarin ucuna takilmasina isaret etmektedir:

Haddid-1 ecel basum sindin-1 fendya
Koyup urusar na-geh ana mitraka kiki (Ravzi) (Aydemir, 2009: 34)

As1g1n basii sevgilinin gamze hangeri kestigi gibi bazen de zaman ya da ecel kilic1 bu isi
gormektedir. Siirlerde ele alinan bu dldiirme bigimi, en ¢ok sevgiliye benzemeye ¢alisan ya da ona
olan ilgisini belli eden meclis mumunun basinin kesilmesi seklinde kendini gostermektedir.

Stiz-1 ‘iski ridsen itmis galibi bezm igre sem*
Kim gétiiriip bir ayag iistinde boymn vurdilar (Sehabi), (Bayak, 1998: 64)
Babhsi ko tib-1 cemal ile zebanun kiiteh it
Bezm-i sehdiir kil hazer ey sem’ virmekden seri (Seyhiilislam Yahya), (Kavruk, 2015: 439)
Ecel kilic1 as181m basini nokta gibi teninden ayirmaktadir:
Nokta-veg ayirsa tenden bagumi tig-i ecel
Harf-1 ‘iskun miimtenidiir levh-i dilden k’ola hak (Ahi), (Kagalin, 2015: 30)
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Asagidaki beyitte kafa kesme isleminin hangerle yapildigia isaret edilmistir. Bir sonraki
beyitte ise hangerle beraber kilig da kullanilmigtir:

Can alup kafa kesmegi kesmedi gamzen hangeri
Kanda 4siib olsa anda bir katil eksiik degiil (Hamdullah Hamdi) (Ozyildirim, 1999: 49)
Ey nige bagslar keser zulm ile devr-1 bi-aman
Stisen anungiin biline tig ii hancer baglamis (Hamdullah Hamd?) (Ozyildirim, 1999: 38)

Baska bir beyitte ise giillerde asili kalan biilbiiller, idam edildikten sonra baslar1 burglarda
teshir edilen idam mahkiimlarina benzetilmistir:

Gonceler giilsen hisarinda bedendiir sanmaniz
Asilu ol burca kanlu basidur biilbiillerin (Sun’1), (Ercan, 2014: 181)

Divan siirinde sevgili, as13ina kars1 “acimasiz, kan dokiicti, azap edici, as181 oldiiriicii” olarak
islenmistir ve sevgili, bu olumsuz yonleriyle 6n plana ¢ikarilmistir. Sevgiliye kavusmak, onun
yakinina varmak, onunla hemhal olmak miimkiin degildir:

Mani olma gamze-i hiin-har gérsiin kirini

Asikun yolunda élmek olmemek yeksindur (Seyhiilislam Yahya), (Kavruk, 2015: 78)
musralarinda sevgili “hn-héar’dir.

Asiib u fitendiir hatt ii hliin seniin ey mah

Ol gamze-1 hiln-riz ise bir hism-1 Hudadur (Seyhiilislam Yahy3), (Kavruk, 2015: 103). Burada
sevgili Allah’n bir 6fkesi olarak gegmektedir.

Bazen klasik mensur metinlerde de “kafa kesme” motifine yer verilmistir. Latifi, Siileyman
Celebi maddesinde dini bir meseleden/hiikiimden dolay1 Bursa’da Cami-i Kebir oniinde “..kassdb
ganem zebh ider gibi basup bogazladi, emr-i ser’i icrd itdi...(Camim, 2000: 134)” ifadelerini
kullanarak bir Arabin bir vaizin kafasini kestigini ifade etmektedir.

Abdulaziz b. Musa b. Nusayr, Endiiliis’iin Sevilla sehrine vali olarak tayin edildikten sonra
Ispanya’da bagimsiz bir devlet kuracagi diisiiniilerek Oldiiriilmiis, bast Emevi halifesi olan
Siileyman’a gonderilmistir (Will, 2004: 127).

Abdurrahman I. olarak da bilinen Abdurrahman ed-Dahil, 756 yilinda Kurtuba’ya emir
olmustur. Emir, Halife el-Mansur’un kendisini 6ldiirtmek iizere gonderdigi komutan1 yenmis, bagini
da bedeninden ayirarak Mekke’ye gondermistir (Will, 2004: 128).

Cem Sultan, Sultan Bayezid II’den affin1 diledigi bir af-name kasidesinde bas kesme sahnesini
su sekilde dile getirmistir:

Tig-1 hism elde vii boynumda keféen ortada bas

T4bi’em her ne ki emr eylese ferman-1 kerem (Cem Sultan), (Ersoylu, 1989: 29)” Buna gore

cezasi infaz edilecek kisiye kefen giydirilmistir. Su¢lu basini 6n tarafa gelecek sekilde bir pozisyonla
tutmus, verilecek infaz emrine hazir halde beklemektedir.
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Ask yolunda mutluluk bastan vazgegmektir:
Aski yolinda terk-1 ser itmekdediir safi
Yahya bu zevki yine basindan gecen biliir (Seyhiilislam Yahya), (Kavruk, 2015: 145)

Ebedi mutluluk igin can ve serden vazgegmek gerekir. Asagidaki beyitte “dar” ifadesi, “ser”
ile aym1 misrada zikredilmistir. Buradan suglunun “dar” agacinda asilarak idam edilmesi akla
gelebilir:

Miilk-i bakide na 'im-i cavidani isteyen

Can u ser terk eyler ey Yahya nediir dar u diyar (Seyhiilislam Yahya), (Kavruk, 2015: 160)
As1ga sevgilinin diyarina varmamas icin verilen ceza basmin kesilmesidir:

Akidur ciiy-1 siriskini rakib-i ni-kes

Kiiyuna ugramasun dirsen eger bagsmi kes (Seyhiilislam Yahy3), (Kavruk, 2015: 180)

Sevgilinin bakisinin “ok’u 4si3a ermekte, hangeri de onu kesmektedir. Bu islem yapilirken
hiikiim yetkili merciler tarafindan verilmektedir:

Peykani irer cani keser hangeri bi-bak
Gilya ki biri hakim u birisi miifettis (Seyhiilislam Yahya), (Kavruk, 2015: 189)

Sevgilinin kan dokiicii hangeri tarafindan ortalik savas alanina donmiistiir. Nice baglar kesilmis
ve ¢ok kan dokiilmiistiir:

Nice baglar kesmestin ya nice kanlar dokmesiin

[ki yiizlidiir dimisler hanger-i hiin-rizine (Seyhiilislam Yahya), (Kavruk, 2015: 400)
Cezalandirma yontemlerinden biri de rakibin basina tas atilmasidir:

Nisan-1 seng-i cevr itse rakibiin kellesin derdiim

Giizel fehm eyledi maksidimi ¢cak basma urdr (Seyhiilislam Yahya), (Kavruk, 2015: 445)

Kilig, siirekli diismanin basini kana bulamaktadir. Bu ylizden halk onlara siirh-seran
(Kizilbaglar) demektedir:

Ser-1 a‘dafi1 boyar kana dem-3-dem kilicuri
Anlara halk anufi“¢iin didiler siirh-seran (Bak?), (Kigik, 1994: 7)

Sair, basini sevgilinin memleketinde g¢evgan oyunundaki topa benzetmektedir. Sevgili,
elindeki ¢evganla as181n topa benzeyen yerdeki kesilmis basina vurmaktadir:

Meger bagufi ser-i kilyinda tdp olmak hevasidur
Dem-4-dem Bakiya koluida ¢evgan olmaga ba’is (Baki), (Kiigiik, 1994: 85)
Ser-1 ziilfi ucinda ‘dkibet ser terkini urdum

Giriip meydine Baki tdpumi cevgane tapsurdum (Baki), (Kiiciik, 1994: 226)
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Savag meydaninda saskin din diigmanlarinin baglari, kiligla kesildikten sonra top gibi yere
diismektedir.

Tip idiip kellelerin “arsada tigufi diyim

Diismen-i dini bu iisliiba kilur ser-gerdan (Bak?), (Kiiciik, 1994: 7)

Su beyitte binlerce kesilmis basin top haline geldiginden bahsedilmektedir:
Ser-encam-1 cadil dhir ne hale iristir dirken

Hezaran kelleler tip itdi n-geh carh cevgani (Baki), (Kiigiik, 1994: 26)

Sevgilinin aski ugruna nice baslar feda edilmektedir. Sonraki beyitte ise sair, sevgilinin
muhabbeti i¢in “bas”in degil canlarin feda edilecegini, agk erbabi i¢in basi terk etmenin hiiner
olmadigini ifade etmistir:

Baglar yitiirse meclis-i ‘askuiida gam degiil
Bezm-i sardbda nice sdgar sikest olur (Baki), (Kiiciik, 1994: 118)
Cénlar fedia mahabbet-i canane ser degiil
Erbab-1 ‘aska terk-1 ser itmek hiiner degiil (Baki), (Kigiik, 1994: 203)

Sevgilinin ziilfii i¢in nice baslar kesilmistir. Ote yandan sevgilinin kan dokiicii keskin gamzesi
kan dokmeye devam etmektedir. Kan dokiiliirken de bas kesilmektedir:

Ucindan ziilfiifiiin ¢ok bag kesildi
Meded ‘6mriim ani bir pare kesdiir (Baki), (Kiigiik, 1994: 155)
Baglar kesiliir ziilf-i perisanui ucindan
Kanlar dokiliir gamze-i biirranufi ucindan (Bak1), (Kiigiik, 1994: 232)

Felekteki ay ve glines sevgilinin ask sehrinde burg ve bedenlere asilmis kesik baglara
benzetilmistir. Bu durum, gesitli sebeplerden 6tiirii “kesik bas”larin kale burglarina asildigina isaret

etmektedir:
Felekde ay u giin sen sehryarufi sehr-i ‘askinda
Kesilmis baglardur kim dikildi burc u bariya (Baki), (Kiigiik, 1994: 276)
Mubhataba itaat etmeyen kisinin giin gelir kellesi yuvarlanir:
Hasm-1 gerden-keg iziifi tozina kilsun ser-fiiri
Ser-fiiri kilmazsa bir giin kellesi galtin geliir (Baki), (Kiigiik, 1994: 16)

Ote yandan bu kesik baslarin mizrak uglarina takilarak halka gosterildigi anlasilmaktadir.
Burada asik, kendi baginin sevgilinin mizragi ucuna takilip gosterilmesini halk arasinda kendisine
bir sohret kazandiracagini diisiinmektedir.
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Ser-1 nizefie irgiiren bagini
Cihan halki igre ser-efraz olur (Baki), (Kiiciik, 1994: 124)

Asik, kan dokiicii sevgilinin agkl ugruna basinin kesilmesinden razidir. Hatta bir kesim usulii
olarak kesim esnasinda sevgilinin bir kasap gibi yiiziine basarak kesim yapmasini talep etmektedir:

Bagun kesdiigine raziyem ol hiininiiii
Ayagin bassa yiiziim iistine kassab gibi (Baki), (Kiigiik, 1994: 297)

Su beyitte de bas kesiminin adeta bir kurbanlik hayvanin bagini kesmek i¢in kullanilan
yontemlere benzer yontemlerle yapildigina isaret edilmistir:

Bikiya bassa ayagin yiiziime bir kez geliip
Cin virtip yolinda olurdum o dem kurban-1 yar (Baki), (Kesik, 2012: 1495)

Sevgili bir dava ugruna miicadele etmektedir. Asigin da bir dava ugruna basmi ve cani feda
ettigi goriilmektedir.

Beni da’va-yi katliiiden murdadufi bag u can ise
Yolufia hey beniim ‘6mriim seniifile kim niz3’ eyler (Bak1), (Kiiclik, 1994: 110)

Sevgilinin asiklarinin baglarinda yuvalanmasi bir oyundan ibarettir. Kan dokiicli sevgili
asiklarinin baglarini kesmektedir:

Yuvalanmak ser-i ‘ussdka bir bazicediir Kani
Keser ‘ussakinuii baglarin ol hilni yuvalarda (Kani), (Yazar, 2012: 394)

Sair, diismanin basinin kesilip ayaklar altina alinmasindan bahsetmektedir. Bu uygulama da
diismanin kii¢iik disiiriilmesi bakimindan énemlidir:

Olmaz ey Béki-1 bi-dil ser-1 a’d4 pa-mal
Yine sen tab’ semendine siivar olmayicak (Bak?), (Kiigiik, 1994: 179)

Filibeli Vecdi Divani’ndaki su muamma 6rnegi, bas kesildikten sonra kanin etrafa sagilmasina
isaret etmektedir:

Surahi bagim kes laleves hiin1 fesan olsun

Ayagi al ele saki miidim anda nihan olsun (Filibeli Vecdi), (Kavruk; Selguk, 2009: 204)

1

Yine aynmi eserde gegen bir latifede “..ddnismend: A sultinum, zamanede saribiifi basim
kesmezler.” didiikde miiderris: “Efendiim ahkim-1 ser’iyyeniiii kangisin dutarlar ki, buni dahi
dutalar?” dimis. ”’ifadelerine yer verilmis, boylece bas kesmenin ser’1 bir uygulama olduguna isaret

edilmistir (Kavruk, Selguk, 2009: 204).

Kalkisim, “Oliim” Konulu Tarih Kit’alarr adl ¢alismasinda (2009: 281) “Bazan haksiz yere
idamlar yapilmis olabilir. "ifadelerini kullanmis ve bunun i¢in Surri’den “Mustata Aga giriip habse
serin kesdi vezir” 6rnegini vermistir. Burada idam cezasinin infazi kiligla basin kesilmesi seklinde
gerceklesmistir.
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Kafa kesme aygitlan

Sevgili i¢in canini feda edecek kisi goktur. Onlar adeta canlarini bu ugurda kurban etmektedir.
“Kurban”lik hayvana bu yiizden iyi muamelede bulunmak gerekir. Kesim yapilirken de keskin bir
hancer kullanilmalidir:

Cin virtir cokdur ser-i kilyufida kurban olmaga
Hazir it semgsir-i biirrdanunla bir hanger bile (Baki), (Kiiciik, 1994: 21)

“Semgir/kilig ile bas” arasindaki oldiiriicti iliskiden asagidaki beyitte oldugu gibi tarihi biiyiik
kahramanlar bile kendilerini kurtaramamustir:

Semsgir-1 dest-1 kahrufia Cemsid bas eger
Na’l-1 semend-i ‘azmiifie Dara kulak ¢eker (Baki), (Kiigiik, 1994: 143)

Kilig, bas kesiminde kullanilan bir alettir. Asik, sevgiliden gelecek higbir cezalandirma
karsisinda itiraz etmeyecegini beyan etmektedir:

Ser-1 semgiriifi ile tograsalar hame-sifat

Basg kaldurmaya ‘4sik hat-1 fermanufidan (Baki), (Kiiciik, 1994: 228)
Diger bir kesim aygiti da testeredir:

Agydra fasl ider seni kat ‘ice bil buni

Desterre-1 sitem seni Kani keser bicer (Kani), (Yazar, 2012: 294)

Ravzi’nin basin ecel demircisi tarafindan 6rse yatirilip kesildikten sonra mizraga gecirilmesini
sOylemesi kesilen baglarin mizraklarin ucuna takilmasini hatirlatmaktadir.

Haddad-1 ecel basum sindan-1 fendya
Koyup urusar nd-geh ana mitraka kiki (Ravzi) (Aydemir, 2009: 34)

Asi1gin basim sevgilinin gamze hangeri kestigi gibi bazen de zaman ya da ecel kilic1 bu isi
gormektedir. Siirlerde ele alinan bu dldiirme bigimi, en ¢ok sevgiliye benzemeye ¢alisan ya da ona
olan ilgisini belli eden meclis mumunun basinin kesilmesi seklinde kendini gostermektedir.

Cén alup kafa kesmegi kesmedi gamzen hangeri
Kanda 4sib olsa anda bir katil eksiik degiil (Hamdullah Hamdi) (Ozyildirim, 1999: 49)
Ey nice baglar keser zulm ile devr-i bi-aman
Siisen anungiin biline tig ii hancer baglamis (Hamdullah Hamdi) (Ozyildirim, 1999: 38)
Stiz-1 ‘iski ridsen itmis galibi bezm igre sem*
Kim gotiiriip bir ayag iistinde boynmin vurdilar (Sehabi), (Bayak, 1998: 64)

Buraya kadar “kafa kesme’nin ¢ok eski zamanlardan beri sosyal hayattaki karsiliginin
yaninda 6zellikle bazi1 Klasik Tiirk edebiyati metinlerindeki yeri {izerinde durulmaya calisilmistir.
Burada goriilmiistiir ki, “kafa kesme” oldukga eski bir zamandan beri basvurulan etkisizlestirme ve
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cezalandirma yontemlerinden biridir. Bu yontemle ilgili olarak cesitli metinlerde gecen 6rneklere
burada yer verilmeye ¢alisilmistir. Akabinde Tevarth-i Seref Han’in Osmanh Tiirkgesiyle yapilmig
olan bir terciimesinde “kafa kesme” orneklerine yer verilmistir. Eserin niishalar1 ilgili dipnotta
tanitilmistir.

Terceme-i Tevarih-i Seref Han’da Kafa Kesme ile Ilgili Bulgular ve Bunlarin Analizi

Terceme-i Tevarih-i Seref Han’da'’ “kafa kesme” ile ilgili tespit edilmis olan 6rnekler
maddeler halinde asagida verilmistir:

a. “Mukaddime” bashginda anlatilan mitolojik olayda her giin iki kisinin 6ldiiriilmesinden ve
oOldiiriilen kisilerin kafa iliginin Dahhak’a ilag olarak sunulmasindan bahsedilmistir. Bunun yaninda
sonradan ..ol biri adamuf yerine bir koyin bogazlayup... "ifadesinden kesilenlerden biri yerine her
giin bir koyunun bogazlandigi anlagilmaktadir. Buradan insanlarin baslari kesilerek oldiiriildiiklerine
isaret etmektedir:

Her ne deiili ki, hazik hekimler ol ‘illetiifi gidermesinde say itdiler, hi¢c-bir fa’ide itmedi.
Ta seytan ‘aleyhi’l-la‘ ne, bir hekim suretinde anlara zahir oldi. Dahhak’a didi ki, seniifi

10 Terceme-i Tevarih-i Seref Han’1n iki niishas1 tespit edilmistir. Bu niishalar asagida verilmistir:

a. TSM Niishasi, Istanbul Topkap1 Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalari, Revan Kitapligi, R. 1469°da
Terceme-i Tevarih-i Seref Han adiyla kaydedilmistir. Yazar adinda Sem'l ismine yer verilmistir. Eserin miellif hatti
olabilecegi diisiilmiistiir. Istinsah tarihi 1092/1682°dir. Talik hat ile yazilmistir. Farkli olmakla birlikte genellikle her
sayfada 19 satir yer almaktadir. Varak sayis1 87°dir. Olgiisii 285x195 mm.dir. Miklepli, visnegiiriigii deri ve ciltli olup
aharl kalin kagithdir. Bas1 “Héaza Terceme-i Tevarih-i Seref Han; Bismi’llahi’r-rahmani’r-rahim ve bihi nestain; Hamd-i
bi-hadd ve sena-y1 bi-“add ol Hiidavend-i vacibii’l-viicid ve ...” sonu “Kissa-i hiikkam-1 Kiirdistan temam / Pis ez-in giiften
niyazem ve’s-selam. Tarih-i Kitib / Hatif-i gaybden ey dil, bu nidi irdi bafia / Sal-i tarihine 484z kilup kalma taia / Bir
elif-kad geliip imdiduma i1am itdi / S6ylediim tarihini Terceme-i Sem ‘I afia: Sene 1092.” seklindedir.

b. BL Niishasi, Ingiltere Milli Kiitiiphanesi (British Library) Tiirkge Yazmalari, Or. 18547/1°da Terceme-i Seref-nime
adiyla kaydedilmistir. Yazar adi Sem'?’dir. Miistensih olarak Sem'l Sem’ulldh Mustafd Prizrini (61. 1009/1601)
yazilmigtir. Bu katalog kaydinda yer alan miistensih isminin, bu eseri yazan Sem’i olmadig1 diigiiniilmektedir. Prizrenli
Sem’1 (6.1529-30) ile Sem’i Mustafa (6. 1602) farkli kisilerdir. Dolayisiyla burada s6z konusu isimlerle ilgili bir karigiklik
s6z konusudur. Detayl bilgi icin su kaynaklara bakiniz: a) Karavelioglu, M. A. (2010). Sem’i, Prizrenli. [s/im
Ansiklopedist. (c. XXXVIII, 505-506). Ankara: TDV Yayinlari; b) Karavelioglu, M. A. (2005). Klasik Tiirk Edebiyatinda
Sem’i Mahlashi Sairler ve Prizrenli Sem’i. Istanbul: Istanbul Universitesi. Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati
Dergisi. S. 32. s. 65-81.

BL niishasinin istinsah tarihi belli degildir. Hatti nesihtir. Satir sayis1 17, varak sayis1 132°dir. Olgiileri 203x127
mm.dir. Bag1 “Bismillahi’r-rahmani’r-rahim ve bihi nesta‘in. Hamd-i bi-hadd ve sena-y1 bi-¢add, ol Hiidavend-i vacibii’l-
viicad ve yenbu‘ii’l-hayri ve’l-cud hazretlerine olsun kim, bu miimkinii’l-viicud olan...” sonu “Minnet Izid 13 ki ber-vefk-
i murad / Kerd kilkem ez ser-i danis sevad / Kissa-i hiikkam-1 Kiirdistan temam / Pis ez-in giiffen niyazem ve’s-selim”
seklindedir.

Bu niishanin tarihini tespit edebilmek i¢in su bilgiler 6nem arz etmektedir: Niishanin i¢ kapaginda sayfa bagindaki
1241’in altinda “Terceme-i Tarih-i Seref Han-1 Tiirki ve’l-cliz’ii’l-evvelii min-Tarihi’l-Mes‘udi” basliklarma yer
verilmistir. Birinci bashk Seref-ndme Terciimesine ikinci bashk ise “Miirtcu’z-zeheb” adl1 esere isaret etmektedir. Bu
niishada Terceme-i Seref-nime kisminda herhangi bir tarihe rastlanmamistir. 7erceme-i Seref-nime ‘den sofira “Haza’l-
kitabu el-ciiz’ el-evvelu min-Muriici’z-zehebi 1i’l-Mesudi “afiya’llahu ‘anhu” ifadeleriyle ikinci esere yer verilmistir.
Ardindan istinsah hatt1 ile satin alinma tarihi olarak 6 Receb 1161 (2 Temmuz 1748) tarihine yer verilmistir. Ayni sayfanin
iki yerinde “Hac1 Hiiseyin Bekr” miihrii basilmistir. Ayrica Miiricu’z-zeheb’in bitiminden sofira 183a’da “...fi sehri zi’l-
hicce li-sene isneyn ve sittin ve elfe (Zilhicce 1062)” tarihi yazilmustir. Burada zikredilen tarih, eldeki bu niishann istinsah
tarihi olarak da diisiiniilebilir. Ayrica bu tarihle ilgili farkli ihtimalleri de g6z oniinde bulundurmak gerekir.
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derdiifi ¢ilac1 giizel adamufl bagmu iligi ile hasil olur. Ittifak ¢iinki ol la“ iniifi kavli ile bu
fi‘l-i seni‘a “amel eyledi. Muvifik olup bir def*a dah1 ki, “ilac eylediler, Dahhak ufi derdi
sakin olup rahat buldi. Bu kanun iizre yevmiyye iki mazlum civan 6ldiriip baglarinufi
iligini kendiiye “ilac eyler idi ve nige zaman bu zulm i sitem-i has ile ‘amuii ma-beyninde
sayi® idi. Amma, ol sahs kim, Dahhak an1 miivekkil itmisdi ki, yevmiyye iki adami katl
miite’ellim oldugiclin yevmiyye bir adami katl idiip ol biri adamufl yerine bir koyin
bogazlayup iligini adamuil iligine katup Dahhak’a virtiirdi ve ol biri adam ki, anufi yerine
koyin bogazlardi, ol adami hafiyyeten bir harabe taga yollard: ki, ol taga asla bir kimse
ugramazdi (TSM 3b-4a).

b. Mukaddime’de yer alan asagidaki ifadeler, aslinda direkt olarak kafa kesme ile ilgili degildir.
Burada bir dava ya da bir deger ugruna kisinin kendisini feda etmesi, basin1 vermesi, kendini o
davaya adamasi s6z konusudur. Ote yandan bu kisimda Kiirtlerin genel karakteristik dzelliklerinden
bahsedilmektedir. Bunlardan biri de Kiirtlerin velinimetleri ugruna kendilerini feda etmesidir. Bu
ozellik, Kiirtlerden ¢ikmis olan cengaverlerle beraber zikredilerek cesaret, yigitlik, korkusuzluk ile
iligkilendirilmig, bu yiizden onlarin kendi canlarin1 ve baglarin1 korkusuzca feda edecekleri
belirtilmistir:

(...) Amma, husis-1 dinde ve konaga ikram itmekde ve kendii veli-ni‘meti yolinda bag
virmekde iizerlerine vacib Ui lazim eylemiglerdi ve zahirde Kiird lafz1 ki, vardur,
seca‘atden ‘ibaretdiir. Zira ki, zamaneniii nAm-dar pehlevanlar1 bu ta’ifeden peyda
olmislar, bu eclden ki, Riistem-i Zal ki, Ken‘an padisahuf saltanati eyyaminda idi, bu
ta ’ifedendiir, ¢iinki bu Riistem, Sistan’da togmisdur. Riistem-i Zal dimekle meshurdur.
Amma, ‘umdetu’s-su‘ara Seh-name sahibi Firdevsi-i Tusi rahmetu’llahi ‘aleyh, afia
Riistem-i Kiird deyii ad virdi ve ‘Acem padisahlarufi zamaninda Nusirevan ogl
Hiirmiiz ki, bir nam-dar idi ve zamane pehlevani Behram-1 Cupin ki, Tiirkistin ve
Horasan’da nesv {i nema bulmigdi, ol dahi Ekrad ta’ifesindendiir ki, Kiird padisahlarinui
nesebi ki, Gur padisahlar afia irisiir ve Gurgin Milad ki, seca‘ at ile meshir ve ma‘ rafdur,
bu dahi Kiird kabilesindendiir ve hala dort bifi (4.000) yila karibdiir ki, anufi evlad u etba‘1
ol diyaruf hiikimetini istiklalen eylemislerdiir ki, aslen ol diyarufi hiikkumetinde tebdil ii
tagyir olmamisdur, hutbe ve sikke sahibleridiir ve < Acem diyarinufi sevket sahibi olan
padisahlan ciiz’i piskes ile bunlardan raz1 ve miiteselli olmislar ve Mevlana Muhammed
Tace’d-din el-Kiirdi ki, Orhan zamaninda Bursa Medresesine miiderris olmigd, ¢ akibet,
Orhan’a vezir oldi (TSM 4b).

c. “Dordinci Fasl; Kiigiik Lorr’un Valileriniin Beyanindadur” bagliginda gegen bir hadise
cercevesinde Emir Seyfeddin Riistem’in okla vurulduktan sonra basinin kesildigine isaret edilmistir.
Buna gerekge olarak maktiliin kisasinin uygulanmasi ya da intikaminin alinmas1 gosterilmistir:

(...) Anuil kavmi dah1 anuii ¢ akabince bag koyup gitdiler, kacan kim, Kiilah Tagindan bir
mikdar yukaru ¢ikdi, ol sahs ki, anufila yoldas idi, diismanlar ile ittifak idiip Seyfe’d-din
Riistem’i kilig ile ¢alup ayakdan diisiirdi. Kardas: Serefe’d-din dahi bir ok atup kendiiye
urdi. Sofira Seyfe’d-din ile yoldas olan Emir Ali ibni Bedr, babasmui kisasini almak
i¢lin Seyfe’d-din’iifi bagm kesdi, Serefe’d-din Ebu-bekr ki, Nure’d-din Muhammed’iifi
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oglidur, ¢iinki Kiilah Taginda kardasimi Oldiiriip kavminiin katina geldi, Bedr’iii
menkuhesi ki, Hisame’d-din’iifi validesidiir, eriniifi kisasi ile bir kase zehirli serbet
Serefe’d-din Ebu-bekr’e igiiriip an1 haste eyledi. Sofira mizaci bir ciiz’i yahs1 olup sikara
gitdi (TSM 10a).

d. “Dordinci Fasl; Kiigiik Lorr’un Valileriniin Beyanindadur” bashginda Hiisameddin Halil’in
savasta yenilmesi, 6ldiiriilmesi ve basi Siileyman Sah’in katina ¢ikarilirken cesedinin de yakilmasi
su ifadelerle islenmistir:

... Evvel Siileyman Sah’ufi “askeri sindi, amma Siileyman $ah sabit olup yerinden
hareket itmedi; ta kim, anufl kagmis “askeri geri doniip bir dah1 ceng itmege turdilar ve
bu tarafda Hiisime’d-din Halil dahi talaka yemin itmisdi ki, ol dogiisden yiiz
dondiirmeye; ta kim, hasmina zafer bula yahud dle ve anuifi diigmenleri dah1 an1 ortaya
alup katl itdiler ve bagim Siileyman Sah’ufi katina getiiriip ciissesini yandurdilar ve
Stileyman Sah didi kim, ager an1 beniim yanuma diri getiire idiler ben an1 6ldiirmeyiip
eman virlirdiim... (TSM 10b)

e. “Ikinci Fasl; Hakkari Hakimleriniin BeyAnindadur” basliginda gegen kafa kesme motifi su sekilde
anlatilmaktadir: Oncelikle Zeynel Bey’e Osmanli sultan: eyaletin hiikiimetini vermistir. Zeynel Bey
ailesini getirmek tiizere yola c¢ikar. Cezire hakimi Bedir, Hakkari taifesiyle arasindaki diismanlik
sebebiyle Zeynel Bey’in ardina adam gonderir. Gelen kisilerle Zeynel Bey ve yoldaglar1 savasir,
sonunda maglup olurlar. Yoldaglarin kafasi kesilir, Zeynel Bey’in ise kesilmez. Diger baslar toplanir,
Bedir Bey’e sunulur. Bedir Bey, Zeynel Bey’in basinin nerede oldugunu sorar. Buna “...anuA
begligine ri‘ayet idiip anufi basini teninden ayirmadik...” cevabi verilir. Bu durum, kafa kesmenin
kiigiik diisiirticii bir algiy1 da igerdigine isaret etmektedir. Buradan beyligine hiirmeten Zeynel Bey’in
basinin kesilmedigi, olayimn devaminda ise Zeynel Bey’in 6lmedigi, yaralandigi anlagilmaktadir. Bu
olay metinde su ifadelerle yer almaktadir:

(...) Hakkari eyaletiniifi hiikkimeti, padisahufi himmet-i ‘aliyelerinden safia ihsan olur.
Zeynel Beg dahi bu sozi kabul idiip kendii ehl {i ‘1yalini getiirmege Hakkari vilayetine
tevecciih eyledi. Yolda Bohti vilayetine ugramak vaki¢ oldi. Cezire hakimi Bedr’iifi
kadimi ‘adavet vasitastyla ki, Hakkari ta ifesiyle var idi ve bir dah1 Seyyid Muhammed
Beg’iifi dostligina bina’en ki, Seyyid Muhammed Beg’e minnet eyleye ki, seniifi
diismeniifii katl eylediim. Bu vasita ile Bohti pehlevanlarindan birkag¢ nefere silah
kusadup Zeynel Beg’iii yolina gonderdi. Bir zaman ceng itdiikden sofira Bohti
cema‘ati, Zeynel Beg’i ve yoldaslarini topraga salup helak eylediler ve yoldaslarmui
baglarim kesdiler ve Zeynel Beg’e ri‘ayet idiip bagin1 kesmediler, yerinde koyup sa’ir
kesilen baglar1 Bedr Beg’lin nazarina iletdiler. Ciinki, Zeynel Beg’iin basini anlarufi
icinde gérmedi, anufi ahvalinden su’al eyledi. Bunlar didiler ki, an1 ok u mizrak ile
yaralayup anda can virdi ve anufi begligine ri‘ ayet idiip anufi bagin1 teninden ayirmadik.
Kacan kim, bu séz Cezire’de sayi¢ oldi, Bedr Beg’iifi haremine irisdi, Bedr Beg’iifi
hatin1 Bedr Beg’den iltimas itdi ki, Zeynel Beg’iin cesedini sehre getiire, ser‘-i serif
mucibince kendiiye techiz ii tekfin idiip defn eyleyeler. Bedr Beg dahi riza viriip hatin
kendii hizmetkarlarindan birkag nefer yolladi kim, anufl na‘ sin1 getiireler. Bunlar dahi
“acele ile varup ol maktullere irisdiler, gordiler kim, Zeynel Beg’de hayat eseri vardur.
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Ani yarim cam ile Cezire’ye getiirdiler. Ciinki, hatan istima‘ eyledi ki, anda hayat
bakiyyesi vardur, afia cerrah ta‘yin eyledi. Anufi cerdhatlarina deva idiip ve sa’ir ma-
yuhtac ki, ol hasteye lazim idi, kendii tarafindan afa gonderiirdi. Egerci, Bedr Beg an1
katl itmekde ¢ok cehd eyledi, amma hatin afia nasihat itmekle anufi gazabinufi atesini
sondiirdi...( TSM 19b-20a)

f. “Ikinci Sube; Glrgil Hakimleriniin Beyanindadur” basliginda yer alan asagidaki ifadeler “bas’la
ilgili bir cezalandirma yonteminden bahsetmektedir. Buna gore Bohti taifesinden Mir ibrahim,
Kizilbag ordusuyla savagmig, bu savasta Mir 6lmis, kardesi ve elli alt1 kisi de esir alinarak Sah
Tahmasb’in huzuruna ¢ikarilmistir. Burada derhal emir verilmis, esirlerin diri diri baslarinin derileri
soyularak infaz1 gergeklestirilmistir:

...Soyle tahkik eylediler kim, Sah Tahmasb ile ‘ahd idiip kal‘ay1 afia teslim ideler.
Amma, Emir Ibrahim ve Bohti cema‘ati ki, anlara yoldas idiler, bu sulha raz1 oldilar.
Ahirii’l-emr, kal‘a halki $ah Tahmasb ile sozini bir itdiler kim, gice yarisinda alt1 yiiz
(600) nefer mikdar1 Kizil-basi kal‘a icine getiirdiler ve ‘ala’s-sabah, Kizil-bas ile bile
Bohti ta’ifesiyle ceng idiip Mir Ibrahim ol cengde penge-i takdire esir olup katl old: ve
kardas1 ogli mecruh olup elli alt1 (56) nefer ile giriftar olup Sah Tahmasb’ufi nazarina
geldi. Heman ol sa‘at ferman eyledi ki, eylece diri olup baglarindan derisini soyalar.
Sofira derilerini soyup ol mesakkat ile can virdiler... (TSM 30a)

g. “Besinci Fasl; Hasan-keyf Hakimleriniin Beyanindadur” basliginda diismanin kiligtan gegirilmesi,
kaninin dokiilmesi, baglarinin kesilmesinden vazgecildigi vurgulanmistir. Burada savasta veya savas
sonrasinda gerceklesmesi muhtemel olan diismanin topyekiin oldiiriilmesine isaret edilmistir:

...0Ol ta’ifentin lizerine y1lgar eyledi ve anlar dahi ita‘at kademi ile ilerii geliip kalay1
teslim itmege va‘de eylediler. Melik Halil dahi anlarufi bagmufi kamindan gecdi.
Becnevi Hiiseyin Beg ile sulh eyledi... (TSM 32a)

h. “Fasl-1 Evvel, Cemisgezek Hakimleriniin Beyanindadur” bashginda kafa kesme bir savas
esnasinda gerceklesmistir. Buna gore iki ordu karsilasip savagsmis, Ali Halife’nin kafas1 bedeninden
ayrilmig, akabinde Pir Hiiseyin de hiikiimet tahtina oturmustur:

Nur Ali Halife dal afia istikbal idiip Takiz-nam mevzi‘de iki firka birbirine rast
oldilar. Ceng idiip Kizil-bas “askeri sindi. Heman ol vakt ¢ Ali Halife niifi gerdenini
teninden ayirdilar. Sofira Pir Hiiseyin Beg hiikiimet tahtinda oturup otuz yil hiikiimet
eyledi (TSM 34a).

1. “Ikinci Sube; Palu Hakimleriniin Beyanindadur” basliginda verilen tarih manzumesinden felegin
bir servi boylu sevgili ugrunda basini verdiginden bahsedilmistir:

“Felek bir serv-kadde ser virtip cikdi didiim tarih
Aceb kasr-1 hevayidiir niimayan bunda her me *va (1092) (TSM 42a)”

i. “Bu Fasl; Baban Umeralariun Beyanindadur” basliginda bir av esnasinda Hac1 Seyh, birkag asker
ile namaz kilarken siddetli bir kasirgaya benzetilen Kiirtler tarafindan basi1 kesilerek kardesi ve
askerleriyle beraber 6ldiiriilmiistiir:
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Haci Seyh dali sultanuii asitanesine revane olup kacan ki, Merg[e] Nahiyesine yetisdi,
ol nahiyeniifi ahalisi am def* itmekde ittifak idiip sikar vaktinde hustsan ol vakt ki,
birkac nefer ile nemaza mesgul olmisdi, div sifath Kiirdler bad-1 sarsar gibi ab-dar
kiliglar ile anuf iizerine geliip gerdenini teninden ayirdilar ve anufi karindast Emin dahi
ol ma‘rekede katl olind1 ve anuii iki ogli kaldi: Budak ve Sarim ve kacan ki, bu ahval
Bagdad’da padisahufi sem‘ine irisdi, padisahufi ¢ indyet-i bi-nihayetinden Baban eyaleti
Haci Seyh’iifi ogli Budak Beg’e erzani old1 (TSM 57a).

...Padisah dah ‘Imadiyye beginiifi iltimasin1 kabul idiip ¢ Ayn-tab Sancagim Baban
vilayetiniii mukabelesinde afia ihsin eyledi ve Budak Beg’iifi hissesini Luli adli bir
sahsa mukarrer eyledi ve ol vakt ki, Konya’da seh-zadeleriifi ma-beyninde niza® vaki
oldi, Budak Beg, Sultan Bayezid’iiii tarafin1 tutup Kiitahya’ya revane old: ve Sultan
Bayezid’e ferman olindi ki, Budak Beg’i katl eyleye ki, padisah dah1 anufi giinahim “ afv
eyleye. Sultan Bayezid dahi emr-i hakaniye imtisalen Budak Beg’i katl eyledi. Anufi
bagmm dergah-1 Siileymani’ye irsal eyledi ve Baban vilayeti hakimsiz kalup padisaha
has old1 (TSM 57b).

¢cekinmemektedir:

...Her vakt ki, hakimlerine bir su‘uibet irise bir dakika hizmetini fevt itmeyiip yolinda
can ve bas ile oynarlar ve her vakt ki, Bidlis vilayeti anlarufi tasarrufindan gidiip
hakimleri ma‘zul olurdi, kendiileriniifi hiisn-i tedbiri ile gayr1 kimselerden imdad
istemeytip Allah te alaya tevekiil idiip kendii vilayetini taht-1 tasarrufina getiirtirlerdi ve
Ekrad ma-beynlerinde meshurdur ki, Bidlis Kal‘asinufi taslarmufi adedince Rojki
¢ Asiretiniiii her bir tasufi iizerine birer bag gitmigdiir ve her kagan ki, sevket sahibi olan
padisahlaruf Kiirdistan’1 teshir itmege iradeleri olsa tahkikdiir ki, evvel Bidlis hakimleri
ve Rojki ¢ Asireti ile niza“ iderler (TSM 69a-b).

(...) Gelen adamlar “ avdet idiip Emir Seref dahi ol gicede kendii mu‘temed agalarindan
ba‘ z1sini taleb eyledi. Her birisi bir sz soyledi. Ahirii’l-emr, Emir Seref didi ki, tahkik
budur ki, bu adami bu vaz* ve iislub ile padisahufi dergahina géndermek fakirler ile
diismenlige ba‘is olur, 1slah1 oldur ki, ii¢ yiiz dort yiiz (300-400) kar-dide igitleri yol
iizerine gonderiip andan sofira Ulame’ye ruhsat viriip kacan ki, bir mesafe yer gitdi,
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j. “Bu Fasl; Baban Umeralarmun Beyanindadur” basliginda Osmanli sultami tarafindan hissesi
baskasina devredilen Budak Bey, Osmanli sehzadeleri arasindaki taht anlagsmazlig1 sirasinda Sultan
Bayezid’in tarafin1 tutmus ve destek olmak i¢in Kiitahya’ya kadar gitmistir. Osmanl sultani, Sultan
Bayezid’e bu hareketinden dolay1 Budak Bey’i dldiirmesini emretmis, Bayezid de Budak Bey’i
6ldiirmiis ve basini da sultana géndermistir. Metinde olay su sekilde anlatilmistir:

k. “Evvelki Satr; Rojki Asiretiniin Ahvaliniin Beyanindadur” baghiginda Bidlis Kalesinin taglari
sayisinca Rojki asiretinden birgok kisinin bu kaleyi almak ya da korumak i¢in kendi bagini feda
ettiginin Kiirtler arasinda meshur bir s6z olduguna isaret edilmistir. Buna gore sdz konusu kaleyi
korumak ya da almak i¢in Kiirtler canla basla miicadele etmekte, savagmakta ve basini feda etmekten

1. “Uginci Vech; Emir Seref Bidlis’i Kizil-bas Elinden Aldugim Beyan Ider” bashg altinda gegen
ifadelerde Ulame’nin katledilmesi ve basinin kesilerek baskente gonderilmesine deginilmistir:
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avaze salalum ki, Ulame firar eyledi ve ba‘z1 adamlar anlarufi “akabince gonderiip ta
kim, Ulame’yi birkag nefer agalar ile bile katl eyleyeler ve anufi bagim asitane-i sa‘ adete
gondereliim, ta kim, ‘alem bu miifsidiifi serrinden halas ola. Yoksa diri gonderiliir ise
pesimanlikdan gayr bir sey’ hasil olmaz. Ba‘zilar1 bu fikri makbul tutup r1za virdiler
ve ba‘zilar1 inkar idiip didiler ki, biziim ‘ askerimiiziifi icinde garib {imeralar ve dergah
cavuslart vardur. Sayed bu raz ifsa olup ¢ok fesad olur, ve’l-hasil, Ulame’yi ile h'arhig
ile Bidlis’e getiirdiler, anufigiin sefer esbabi miitheyya idiip i‘zaz ii ikram ile dergah-1
Siileymaniye revane eylediler (TSM 79a).

m. “Dérdinci Sube; Paziki Umeralarinun Beyanindadur” bashiginda kafa kesme &rnegine
rastlanmaktadir. Burada da diisman ordular1 arasinda bir savas meydana gelmis, Kilic Bey
oldiiriilmiis ve basi, bedeninden ayrilarak Osman Pasa’ya sunulmustur:

...Tokmak Han ve “ Ali-kuli Han ve Kili¢ Beg ve Esma Han Samlu ve Kizil-basufi sa’ir
a‘yanlar1 Ayine-nam mahalde Cagal-zade Sinan Pasa’ya rast old1 ki, islam askeriniifi
pis-revi idi, iki tarafdan dahi ceng vaki‘ oldi. Ol ma‘rekede Kilic Beg derya-y1 memata
gark olup Sah-kuli’nufi ogli Kur¢i Beg, anuil bagim teninden kesiip < Osman Pasa’nuil
nazarma getiirdi ve anuil Imam-kuli Beg bir ogli kalup zaman-1 eva’ilde Kizil-bas
iimeralarinufi miilazemetini ihtiyar itmisdi. Sofira Sah ¢ Abbas, anufi ri‘ayeti hakkinda
sa‘y eyledi ve anlarufi bir boliigi dahi Diinbiili iimeralarmud ittifaki ile Nahgivan’dan
kalkup padisahufi asitanesine geldiler ve ol cema‘atiifi begligi Ferhad Pasa tarafindan
Ohg1-oglt ibrahim Beg’e miifavvaz olup iki yildan sofira ma‘zil oldi... (TSM 64a)

n. “Uginci Vech; Emir Seref Bidlis’i Kizil-bas Elinden Aldugmi Beyan ider” bashiginda gecen
ifadelerde basin kesilmesi talebi dile getirilmektedir:

Bu iislib ile dergah-1 padisahiye biziim ahvalimiize miinasib ve siziifi devletifiiize layik
degildiir. Gitmek ya beniim bagumu ve yoldaglarufi baglarmn kesiip asitane-i devlete irsal
eyle yahud bize icazet vir kim, Van’a ‘avdet idiip ‘asi olan cema‘atiii hakkindan
geleyiim ve andan sofira kendii ehl i ‘1yal @i emvaliimi alup itmi’nan-1 hatir iciin
padisahudi asitanesine tevecciih eyleyeliim ki, derece-i i tibara sebeb olup sagir ii kebire
ri‘ayet olma. Emir Seref dah ¢ok fikr itdiikden sofira buyurd: ki, Restl-i Ekrem
salla’llahu ‘aleyhi ve sellem hazretleriniifi isaret-i serifi mucibince ki, buyurmisdur;
»Ylias ) 4L sve savirhum fi’l-emri ayet-i kerimeniifi mazmunina ¢ amel eylemek vacib ii
lazimdur. Biz dahi afia imtisalen bu babda timera vii a‘yan ile miisavere idiip Ulame
Sultan’un haline muvafik bir cevab... (TSM 78b)

Sonug

Cesitli sebeplerden o6tiirii insan kafasinin kesilmesine eski ¢aglardan beri rastlanmaktadir.
Bunun sebepleri arasinda toplumun sosyal yapisinin ve geleceginin tehlikeye girmesinden diigman
ordularimin karsilikli olarak savagmasi esnasinda diismanin etkisizlestirilmesine kadar bir¢ok sebep
zikredilebilir. Divan edebiyatinda da kafanin kesilmesine, mizraga takilmasina, bur¢ ve bedenlere
asilmasina, sehrin ana meydanlarinda teshir edilmesine, savaslarda yenilen komutanlarin baslarinin
kesilerek devletin daha iist yoneticilerine gonderilmesine rastlanmaktadir.
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Terceme-i Tevarih-i Seref Han’da kafa kesme motifi gesitli vesilelerle gegmektedir.
Mukaddime kismindaki mitolojik hikdyede masum insanlarin kesilen kafalarinin iligi Dahhék’a ilag¢
olarak sunulmaktadir. Buna gore her giin iki kisi muhtemelen baslar1 kesilerek 6ldiiriilmekte ve bu
kesilmis kafalar ilik i¢in parcalanmaktadir. Ayrica Mukaddime kisminda yer alan bagka bir ifadeye
gore Kiirtlerin kendi yoneticileri ugruna baslarin1 feda etmelerinden bahsedilmektedir. Devaminda
verilen 6rnekler, Kiirtlerin bagl olduklari kavimlere sadakatlerine isaret etmektedir.

“Ikinci Fasl; Hakkari Hakimleriniin BeyAnindadur” bashginda yer alan bir hadisede ele
gecirilen birgok kisinin basi kesilmistir. Ancak onlara komuta eden kisinin makamina hiirmet
edilerek basi kesilmemistir. “Fasl-1 Evvel, Cemisgezek Hakimleriniin Beyanindadur’” bashiginda da
ele gecirilen kisilerin kafalar1 kesilmistir. “Bu Fasl; Baban Umeralariun Beyanindadur” basliginda
anlatilan olayda Haci Seyh, namaz kilarken ele gecirilip 6ldiiriilmiis ve basi kesilmistir.

“Ikinci Sube; Giirgil Hakimleriniin Beyanindadur” bashginda basa uygulanan yeni bir
iskence modeliyle karsilasilmistir. Buna gore ele gegirilenler oldirilmemis, kafa derileri
soyulmustur.

“Bu Fasl; Baban Umeralarinun Beyanindadur” basliginda Osmanli sultani, taht anlasmazlig
esnasinda Sehzade Bayezid’in tarafinda yer alip ona destek vermis olan Budak Bey’in 6ldiiriilmesini
emretmistir. Bunun {izerine Sehzade Bayezid, Budak Bey’i 6ldiirmiis, kafasini sultana gondermis,
boylece sultana sadakatini ispatlamistir. “Dérdinci Sube; Paziki Umeralarinun Beyanidadur”
basliginda iki ordunun savagsmasindan sonra taraflardan birinde yer alan Kili¢ Bey’in 6ldiiriilmesi ve
basiin kesilerek Osman Pasa’ya gonderilmesinden bahsedilmistir. “Dordinci Fasl; Kiigiik Lorr’un
Valileriniin Beyanindadur” baghginda kisas amaciyla rakibin oldiiriildiikten sonra basinin kesildigini
ifade etmektedir. Bu baglikta yer alan bagka bir hadisede de diigmanlardan birinin kafas1 kesilmis ve
bir iist yoneticiye gonderilmistir. “Uginci Vech; Emir Seref Bidlis’i Kizil-bas Elinden Aldugim
Beyan Ider” basliginda Ulame Sultan, Emir Seref’e kendisinin ve arkadaslarmin basimn kesilerek
sultana gonderilmesini talep etmektedir. “Ucinci Vech; Emir Seref Bidlis’i Kizil-bas Elinden
Aldugini Beyan ider” basliginda Ulame adli bir miifsidin planli bir sekilde 6ldiiriiliip baginin sultana
gonderilmesi anlatilmigtir.

“Evvelki Satr; Rojki Asiretiniin Ahvaliniin Beyanindadur” bagliginda Rojki agiretinden
Bidlis Kalesinin taslar1 sayis1 kadar insanin basini bu kaleyi ele gecirmek i¢in feda ettiginden
bahsedilmistir.

Eski Tiirk edebiyatindaki ask evreni agisindan bakildiginda Terceme-i Tevarih-i Seref
Han’daki 6rneklerin daha gergekgi bir zeminde seyrettigi goriilmiistiir. Ancak maddi kiiltiir agisindan
ilgili metinler incelendiginde kafanin bedenden koparilmasiyla ilgili bir zeminin Eski Tiirk
edebiyatinda mevcut oldugu anlagilmigtir. Dolayisiyla burada Divan sairlerindeki 6liim, kurban
olma, agigin can vermesi, sevgilinin can almasi gibi hususlar ile dogrudan degil dolayl bir ilgi s6z
konusudur.

Sonug olarak Terceme-i Tevarih-i Seref Han’da yer alan “kafa kesme” drneklerinde bedenin
ya da kafanin kutsal sayilarak farkli bir muameleye tabi tutulmasi s6z konusu degildir. Mitolojik
Dahhak 6rneginde kafa iliginin sifa olacagi diisiiniilmiis, bu yilizden bir¢ok insanin kafasi kesilmis,
iligin alinmasi i¢in de kafa parcalanmistir. Bir 6rnekte bir savag komutaninin pozisyonu muhterem
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addedilerek kafasi kesilmemistir. Kafanin kesilerek bir iist yoneticiye gonderilmesi, “bir iist
yoOneticiye sadakat, gorevin basariyla tamamlanmasi, olumlu ya da olumsuz mesaj, tehdit”
manalarina gelmektedir. Kisi canli iken kafa derisinin soyulmasi ve boylece oldiiriilmesi,
uygulanagelen bir igkence ve oldiirme seklidir.
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