EI I I
ijn_n-.iuer‘alﬁi
T.C.
MARDIN ARTUKLU UNIVERSITESI

LISANSUSTU EGITIiM ENSTITUSU

TARIH ANA BIiLIiM DALI

Yuksek Lisans Tezi

ORTA CAG ISLAM DEVLETLERINDE SEHIR KUSATMA
VE SAVUNMA STRATEJILERI

(11.-13. YUZYILLAR)

Melek CELIK

MARDIN-2023



T.C.
MARDIN ARTUKLU UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIiM ENSTITUSU

TARIH ANA BiLiM DALI

Yuksek Lisans Tezi

ORTA CAG ISLAM DEVLETLERINDE SEHIR KUSATMA
VE SAVUNMA STRATEJILERI

(11.-13. YUZYILLAR)

Melek CELIK

TEZ Danmismani

Doc¢. Dr. Ahmet SELCUKOGLU

MARDIN-2023



T.C.
MARDIN ARTUKLU UNIVERSITESI

LIiSANSUSTU EGIiTIiM ENSTITUSU

TEZ ONAYI

Enstitimlzin Tarih Ana Bilim Dali 20751001 numarali 6grencisi Melek
CELIK’in hazirladig1 “Orta Cag islim Devletlerinde Sehir Kusatma ve Savunma
Stratejileri (11.-13. Yiizyillar)” baslikli ¢alisma 26/05/2023 tarihinde yapilan tez
savunma sinavinda oybirligiyle basarili bulunarak jiirimiz tarafindan yiiksek lisans tezi

olarak kabul edilmistir.

Jari Unvam Adi, SOYADI Imza

Baskan/ Danisman Uye | Dog. Dr. Ahmet SELCUKOGLU

Uye Dog. Dr. Ziya POLAT
Uye Dr. Ogrt. Uyesi Tiirker UYGUR
Onay
Bu tezin kabulil, Enstitii Yonetim Kurulu’nun .../.../2023 tarithve ............ sayili

karar1 ile onaylanmustir.

Enstiti Muduard



ETiK BEYAN

Mardin Artuklu Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Tez Yazim Kurallarma

uygun olarak hazirladigim bu tez caligsmasinda;

Tez igindeki biitiin bilgileri etik davranis ve akademik kurallar ¢ergevesinde elde
ettigimi,

Tez calismasinin hazirlik, bilgi, belge, veri toplama, analiz ve bilgilerin sunumu
Olmak {izere tiim asamalarda bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun
davrandigimu,

Tez ¢aligmasinda kullanilan tiim eserlere eksiksiz atif yaptigimi ve kullanilan tiim
eserlere kaynaklar/kaynakcada yer verdigimi,

Tez galigmasinin 6zgiin oldugunu,

Tez ¢alismasinin Mardin Artuklu Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel
intihal tespit programi” ile tarandigin1 ve higbir sekilde “intihal icermedigini”
beyan eder, aksinin ortaya ¢ikmast durumunda her tiirli yasal sonucu

kabullendigimi bildiririm.

Melek CELIK



OZET

Yuksek Lisans Tezi
Mardin Artuklu Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii

Tarih Ana Bilim Dali

Orta Cag Islam Devletlerinde Sehir Kusatma ve Savunma Stratejileri

(11.-13. Yiizyillar)

2023: 101 Sayfa

Melek CELIK

Savaglar, sehir kusatmalar1 veya savunmalari, ge¢miste yasamis olan insan
topluluklarinin hayatlarini olumsuz yonde etkileyen olaylarin basinda yer almustir. Fakat belirli
bir amag dogrultusunda ilerlemek isteyen devletler icin bu durum degiskenlik gostermistir. Bu
baglamda Orta Cag tarihine bakildiginda aslinda bu cagm bir savaslar ¢agi olarak
nitelendirilebilecegi fark edilecektir. Zira Orta Cag’da hiikiim siirmiis olan devletler bir sahaya
egemen olmak ve bu egemenligi saglamlastirip, genisletmek gayesiyle surekli bir mucadele
halinde olmuslardir. Nitekim konumuzun odak noktasinda da bu egemenlik miicadelelerinin
sebebiyet verdigi sehir kusatma ile savunma stratejileri yer almaktadir. Bu ¢alismada Orta Cag
tarihinde 11. ve 13. yiizyillar arasinda islam devletleri tarafindan gerceklestirilen siddetli sehir
kusatmalari ile savunmalarinin olumlu neticelenmesi i¢in dncesinde ve esnasinda uygulanan
stratejik hamleler aktarilmaya galigilacaktir. Bu amag¢ dogrultusunda kusatma veya savunmaya
maruz kalmig olan bazi tarihsel 6rnekler (sehirler) Uzerinden konu detaylariyla islenecektir.
Ancak bu konuya girmeden evvel Orta Cag Islam sehirlerinin genel 6zellikleriyle birlikte bu
sehirlerin iginde bulunan fiziki yapilar hakkinda bilgi verilecektir. Bunun yani sira yapilmis olan
siddetli sehir kusatmalar1 ile savunmalar1 esnasinda stratejik bir hamle olarak kullanilan ve
yapilan kusatma ile savunmanin akibetini belirleyen askeri teghizat malzemelerine dair agiklama
yapilacaktir,
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Wars, city sieges or defenses have been at the forefront of events that negatively affected
the lives of human communities in the past. However, this situation has changed for the states
that want to progress towards a certain goal. In this context, when we look at the history of the
Middle Ages, it will be noticed that this age can be described as an age of wars. Because the states
that ruled in the Middle Ages were in a constant struggle to dominate an area and to consolidate
and expand this sovereignty. As a matter of fact, the focal point of our subject is the city siege
and defense strategies caused by these sovereignty struggles. In this study, it will be tried to
convey the strategic moves applied before and during the severe city sieges carried out by the
Islamic states between the 11th and 13th centuries in the Middle Ages in order to result in a
positive outcome of their defenses. For this purpose, some historical examples (cities) that have
been exposed to siege or defense will be covered in detail. However, before going into this subject,
information about the general characteristics of the medieval Islamic cities and the physical
structures in these cities will be given. In addition, a statement will be made about the military
equipment materials used as a strategic move during the fierce city sieges and defenses and
determining the fate of the siege and defense.
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ON SOZ

Orta Cag tarihi iizerine arastirma yapan tarih¢iler daha ¢ok devletler ve bu
devletlerin siyasi tarihi ile ilgilendikleri i¢in bunun gerisinde kalan konular1 arka plana
itmislerdir. Bu anlamda 6n planda tutulmayan konulardan bir tanesi de savasin en siddetli
halini igerisinde barindiran sehir kusatmalar1 ve savunmalari tizerinden gerceklestirilen
stratejik hamlelerin neler oldugudur. Aslinda bir sehrin kusatilmasi ve savunulmasi veya
bunun icin uygulanan taktiksel hamleler, Orta Cag’da yasayan ve hasimlarma karsi
egemenlik elde etmek isteyen kisiler i¢in giinliik hayatta yapilan diger aktiviteler gibi
siradanlagmis ancak bir o kadar da onemlidir. Bu anlamda Orta Cag tarihi iizerinde
arastirma yapildiginda Islam devletleri tarafindan gergeklestirilmis olan pek ¢ok sehir
kusatmasi ile savunmasina rastlanmaktadir. Yapilan bu sehir kusatmalarina yahut
savunmalarina, hiikiim siirdiikleri cografyada egemen olmak ve bunu siirekli hale
getirmek icin Gazneliler, Selguklular, Harizmsahlar, Zengiler, EyyUbiler ve Memlukler
basta olmak {izere énemli Islam devletlerinin siklikla basvurdugu bilinmektedir. Bu
sebeple Orta Cag tarihi lizerine diisiince yoran bir kimse bu konunun tarih Uzerindeki
roliinii g6z ardi1 etmemelidir. Dolayisiyla bu ¢calismada Islam devletleri tarafindan yapilan
sehir kusatmalar1 ile savunmalarinin arka planinda kalmis olan “stratejik hamlelerin”

detaylariyla agiklamasi amaglanmaktadir.

Bu calisma giris ve ii¢ boliimden olusmaktadir. Giris kisminda Islam sehirlerinin
(vapilan sehir kusatma ve savunmalarina etki eden) fiziki yapilar1 verilmeye ¢alisilmistir.
Birinci Bolim’de sehir kusatma ile savunmalarinda kullanilan ve aslinda yapilan sehir
kusatmas1 ve savunmasinin en Onemli stratejik hamlesini olusturan askeri techizat
malzemelerine dair bilgi aktarilmistir. Tkinci Béliim’de tarihsel 6rnekleri Gzerinden 11.
ve 13. yiizyillar arasinda Islam devletleri tarafindan yapilan sehir kusatma stratejileri
verilmistir. Ugiincii Béliim’de ise yine tarihsel érnekleri Gizerinden 11. ve 13. yiizyillar
arasinda Islam devletleri tarafindan gerceklestirilen sehir savunma stratejilerine dair bilgi
aktarilmistir. Bu bilgiler verilirken hem incelenen donemin c¢evirisi yapilan ana
kaynaklarindan (vekayinameler, kronikler, seyahatnameler) hem de yerli ve yine gevirisi
yapilan yabanci yardimci kaynaklarindan istifade edilmistir. Ayrica konuyla ilgisi

bulunan ansiklopedi maddelerinden ve makalelerden yararlanilmistir.
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GIRiS

iSLAM SEHIRLERINIiN FiZiKi UNSURLARI VE YERLESIM
DUZENI

A. Orta Cag’da Sehir Kavrami ve Sehir Kiiltiirii

Farsc¢a kokenli “Sehr” (Us%) kavrami genellikle ticaret, sanayi ve yonetim gibi
islerle ugragmakta olan kisilerin yasamlarini idame ettikleri biiyiik yerlesim merkezlerini
ifade eder. “Sehr” kelimesinin 11. yiizyildan sonra halk arasinda yaygin olarak “Sar ya
da Ser” biciminde kullanildig1 goriilmektedir. Bu kullanimla birlikte farkli millet ve
devletlerde sehir kavraminin tasidigi anlami karsilayan ifadeler kullanilmistir. Trkler
arasinda yerlesim merkezlerini belirtmek icin “Balik” ve “Kent-Kend” tabirleri
kullanilirken®, Arapca’da “Medine?”, Yunanca’da “Polis”, Fransizca’da “Cide” kelimesi
kullanilmistir. Ayrica Latince’de “Civitas” ve “Urbs”, Almanya’da ve Iskandinav
tilkelerinde “Kale” anlamina gelen “Burgh” veya “Borough” kavramlari da yine ayni

manada kullanilmistir®.

Kur’an-1 Kerim’de sehirleri belirtmek igin siklikla “Medine”, “Beled”, “Belde”,
“Dar”, “Misr” ve “Karye” kavramlart kullanilmistir®, Orta Cag’da bazi Islam tarih
yazarlari, bu kavrami ifade etmek icin “Sehristan” ya da “Saristan” tabirlerini
kullanmislardir. Bu ifade yukarida sozii gegen “Sar” ve “Saristan” kelimelerinin 6zgun
hali olmalidir. Bunun yanisira Sivas’a bagl olan “Sarkisla” sehrinin ismi de Orta Asya
kiiltiirlinlin izlerini gilinlimiize tasimaktadir. Nitekim Orta Asya’dan kalma “Ordu”
kavrami “Sar” ifadesiyle “Balik” kavrami da Tiirk¢e kokenli olan “Kigla” ifadesiyle yer

degistirmistir. Boylece zaman i¢inde bu degisiklik sonucunda “Ordu-Balik” ifadesinin

! Mustafa Sabri Kiigiikasc1, “Sehir”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2010), 38/441.

2 Harun Bigake1 - Cuma Yildirim, “Islam Uygarliginda Kent ve Kentlesme”, BEU Sosyal Bilimler Enstitisti
Dergisi 7/2 (2 Aralik 2018), 544.

S Tulay Metin, Seleuklu Caginda Yasamak (Istanbul: Kronik Yayinlari, 2020), 11-13.
4 Kiigiikase1, “Sehir”, 38/441.



alternatifi olan “Sar-Kisla” kavramm Tiirkce’ye gecmis ve kullanilmistir®. Bunlara ek
olarak Osmanli Imparatorlugu’nun tasradaki temel yonetim merkezlerini temsil eden
“Sancak”, “Kaza” ve “Nahiye” yerlesimleri sehir veya kasaba anlamlarim

karsilamaktadir.

Sehir kavramiyla ilgili aktarilanlarin disinda bir sehrin i¢cinde bulunmas1 gereken
veya bir yerlesim yerinin sehir statiisiine girmesini saglayan niteliklere deginmek yerinde
olacaktir. Sehir kavramini nitelendirmekle ilgili kesin bir kistas bulunmuyor olmakla
birlikte® Batili tarih yazarlarinim sehir tanimi ve Islam tarih yazarlarinin yapmus olduklari
sehir tanmmminin birbirine benzer ozellikler gosterdigi sOylenebilir. Buna gére Batili
yazarlar sehir yerlesimini; cevresinde sur, en yliksek noktasinda kale, yerlesimin
ortasinda biiyiik ibadet yerleri (cami, kilise, havra, mabet, tapinak gibi) bulunan, bunun
cevresinde ise c¢arsisi, pazar yeri ve bir meydanmin bulundugu kasaba seklinde ifade
etmektedirler’. Ayni sekilde Islam tarih yazarlar1 da bir yerlesim yerinin sehir olarak
nitelendirilebilmesi adma i¢inde barindirmasi gereken unsurlarin bu sekilde olmasi

gerektigine vurgu yapmaktadirlar.

Modern Batili tarihgilerin sehirler hakkinda verdikleri bilgileri aktaran Tilay
Metin, Batili yazarlarin ileri siirmiis olduklar tezleri sdyle ifade eder. Sehirler iiretim
merkezi degil tliketim merkezleridir. Ayrica bir yerlesim yerinin sehir olarak
nitelendirilebilmesi i¢in Oncelikle sehrin icinde ve disinda koruma 6nlemlerinin alinmis
olmasi, ticaretin yapilabildigi bir pazar yerleskesinin olmasi ve son olarak sanayilesme
faaliyetlerinin yapildigin1 gosteren bir iiretim agmnin olmasi gerekmektedir®. Batili
sosyolog Max Weber de sehri ekonomik agidan ele alir ve tarima dayali olmayan ticaret
odaklr ilerleyen bir ekonomik gelismisligin olmas1 gerektigine vurgu yapar. Ona gore
sehirler bir ya da daha fazla evden olusan goriiniirde kapali olan biiylik yerlesim
merkezleridir®. Buna karsin Batili tarihgiler ise kentlesmenin gelismesini sadece Orta
Cag’da sehirlerde yasanmis ekonomik gelismeye baglamazlar. Onlara goére sehirlerin
biiyliyiip gelismesinde sehirde bulunan dini amagli yapilan yapilar biiyiik 6l¢iide buna

katki saglar. Buna Ornek vermek gerekirse; Dogu Roma Imparatorlugu’nun kent

> Metin, Selcuklu Caginda Yasamak, 14.

6 flhan Sahin, “Sehir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimnlari, 2010), 38/446.
7 Metin, Selcuklu Caginda Yasamak, 31, 49.

8 Metin, Selcukiu Caginda Yasamak, 12.

® Max Weber, Sehir/Modern Kentin Olusumu Cevirmen Musa Ceylan (Istanbul: Bakis Yayinlari, 2010),
67-96.



yapisinda genellikle dini ibadet mekani olan kilise sehrin merkezinde bulunmaktadir®,
Orta Cag sehirlerinin etrafinda orgiitlendigi iki temel fiziki unsur mevcuttur. Kale ve
ibadet mekani (cami, kilise, sinagog vb). Yine bu kosula gore Hristiyan dininin ruhani
lideri olan Papa’nm yasamini idame ettigi Italya sehri de dini merkezli sehir modeline

ornek verilebilirt?,

Orta Cag Avrupa sehirleri ve Islam sehirleri, icinde barindirdiklari fiziki yapilar
sebebiyle birbirine benzerlik arz etmektedir?. Birbirine benzer yapida olan Avrupa ve
Islam sehirlerinde en ¢ok goze carpan fiziki yapilar sunlardir; ilk olarak sehirde bireysel
ve toplu aligverisin yapilmasina imkan saglayan bir pazar alaninin olmasi, ikinci olarak
ticaret faaliyetlerinin yapilabildigi yerlerin olmasi ve son olarak yonetici ile asker
kesiminin ikamet ettigi kale yahut kaleye benzer yapilarin bulunmasi nedeniyle sehirler

birbirine benzerlik gostermektedir®®,

Bat1 diinyasinin tarif ettigi sehir tanimina karsilik Islam diinyasinin da kendine has
bir sehir tanimmin oldugu bilinmektedir**. Bu baglamda islam diinyasinda hem eserleri
hem de ogiitleriyle yer edinmis olan miielliflerden bazilarinin aktardigi Islam sehri
tanimlarina deginmek yerinde olacaktir. Biiyiik Selguklu Devleti Veziri Nizdmulmulk,
Siyaset-Name adli eserinde sehirlerle ilgili 6rnek teskil edebilecek bir degerlendirme
aktarmaktadir. Nizamiilmiilk’e gore iyi bir devlet yoneticisinin tagimasi gereken
Ozelliklerden biri diinyay1 imar etmesi kosuludur. Bu imar diizenine uygun olarak yonetici
kisi, yerin altindan su yollar1 yapmali ve kanallar agmalidir. Akarsular tizerinde kopriiler
insa etmeli, kdylerde ve mezralarda bulunan topraklart verimli kilmali, hisarlar yapip,
yeni sehirler kurmalidir. Yiiksek binalar yapmali, gilizel yerlesim yerleri imar etmeli,
biiyiik yollar iizerinde ribatlar (kervansaray) ve ilim 6grenmek isteyen kisiler icin
medreseler yapmalidir®®. Nizdmiilmiilk’iin, dolayli yoldan vermis oldugu &giit aslinda bir
Islam sehrinin tasimasi gereken temel niteliklerden bazilarii da icinde barmdirmaktadir.

Nizamilmiilk’tin aktarmis oldugu nasihata benzeyen baska bir nasihati de Orta Cag’da

10 Y1lmaz Can, Islam Sehirlerinin Fiziki Yapisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2021), 15-16.
1 Henri Pirenne, Ortacag Kentleri Cevirmen Sadan Karadeniz (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2021), 17-18.

12 Orta Cag Avrupa, Asya ve Islam sehirlerinin benzerligi hakkinda bir mukayese daha detayl bilgi i¢in
bkz. Mustafa Demirci, “Islam’da Sehir ve Sehrin Sosyal Dinamikleri”, ISTEM Dergisi Yayinlar: 2 (1 Aralik
2003), 129-146.

13 Metin, Selcuklu Caginda Yasamak, 12-13.

4 Fasih Ding, “Islam Insd Hukukunun Mardin Kent Mekanina Yansimast (11.-19. yy)”,

Mukaddime/Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 12/2 (1 Kasim 2021), 307.

15 Nizamii’l-Miilk, Siyaset-Name Cevirmen Mehmet Taha Ayar (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, 2009), 12.



yer edinmis olan Islam tarihgisi ve devlet adami Ibn’i Haldun aktarmaktadir. Ibn’i
Haldun’a gore Oncelikle sehirde biiyiik bir devlet yoneticisi veya hukimdar
bulunmalidir’®, Sonra da bu biiyiik hiikiimdarin, biiyiik binalar, biiyiik koskler, biiyiik
kaleler, biiyiik sehirler ve heykeller insa etmesi gerekmektedir'’. Verilen bu sehir
tanimlar1 bir araya getirildiginde Orta Cag’da bir Islam sehrinin fiziki ve mimari yapisinimn

nasil olmasi gerektigi konusu belli 6l¢iide agikliga kavusmaktadir.

“Islam Sehri” en agik tanimiyla icerisinde “Merkez Camii” gibi ibadet mekanlar1
bulunan, idari iglerin yiriitildigii kurumlarin oldugu, egitim amacgli kullanilan
medreseleri, ticaret amaciyla kullanilan hanlari, temizlik amaciyla insa edilmis olan
hamamlari, ekonomik ve sosyal alanda hizmet veren carsilar1 ve mahalleleri olan bir
yerlesim yeri olarak ifade edilmektedir. Aktarilan bu bilgiler aslinda islam sehrinin i¢inde
barmdirmasi gereken en énemli fiziki unsurlar1 da belirtmektedir. Bu tanima gére islam
sehirlerinin i¢inde bulunmasi sart olan en 6nemli fiziki yapi ise sehir halkinin dini
vecibelerini yerine getirebildigi bir ibadet merkezinin bulunmasi zorunlulugudur?®,
“Islam sehri” tasvirinin disinda ona, daha genis bir acidan bakilacak olursa; sehrin, sosyal
hayatin ve ekonomik yasamin her yoniinii igine alan cesitli faaliyetlerin yapildig1 yerler
oldugu, ekonomik ve Kkiiltiirel birikimin yogunlastigi, 6nemli yerlesim birimlerinin
olusturuldugu, fiziksel ve sosyal g¢evre ile toplumsal hayatin merkezini teskil eden
yapilardan olustugu goriilecektir®®. Zira sehirler sadece binalar, evler, yollar, kurumlar
vb. gibi cansiz fiziki unsurlardan olusan mekanlar degildir?®. Buna karsin canli varliklar
gibi her sehrin kendine 6zgii ruhlar1 bulunur. Nitekim bu canlilig1 hissedebilmek i¢in o

sehrin havasini solumak yeterli olacaktir.

Islam dini insanlar arasinda yayilirken beraberinde kendine has tiirde bir mekéan
anlayis1 da getirmistir. Insanlar nasil ideal bir hayat istiyorlarsa ¢evresini de ona gore
diizenlerler. Islam sehirleri de bu diizen ¢abasmnin bir iiriinii olarak ortaya ¢cikmis ve diger
sehirlerden farklilasmistir?. Bu baglamda Islam tarihinde sehircilik faaliyetleri alaninda

ilk dizenlemelerin Hz. Muhammed tarafindan Yesrib (Medine) sehrinde yapildigi

16 Abdurrahman bin Muhammed bin Haldun Hadrami, Mukaddime Cevirmen Halil Kendir (Ankara: Yeni
Safak Gazetesi Yayinlari, 2004), 2/463-468.

17 Metin, Selcukiu Caginda Yasamak, 16.

18 Vilademir Gordlevski, Anadolu Selcuklu Devleti Cevirmen Azer Yaran (Ankara: Onur Yayinlari, 1988),
227; Demirci, “Islam’da Sehir ve Sehrin Sosyal Dinamikleri”, 137.

19 Kiiciikasc1, “Sehir”, 38/441.
20 Metin, Sel¢uklu Caginda Yasamak, 11.
2L Demirci, “Islam’da Sehir ve Sehrin Sosyal Dinamikleri”, 134.

4



gorilmektedir?®. Yesrib sehrinde ibadetin yaninda basta egitim ve dgretim olmak iizere
adalet hizmetleri, kamu idaresi ve diger islere yonelik hizmetlerin yiiriitiildiigi “Mescid-
i Nebevi” insa edilmistir. BOylece Hz. Muhammed’in yapmis oldugu bu diizenlemeyle
birlikte ileride kurulacak Miisliiman sgehirleri i¢in cami merkezli sehir modeli
olusturulmustur. Ayrica eklemek gerekirse Hz. Muhammed, sehrin i¢inde ¢ars1 ve pazar
yeri belirleyerek ekonomik hayata da ¢eki diizen vermistir. Hz. Muhammed son olarak
Islam sehrinde mezarlik olarak kullanilacak bir alan da belirlemistir?®. Sonug olarak Islam
sehirleri Hz. Muhammed’in Yesrib sehrinde yapmis oldugu Ornek {iizerinden

olusturulmaya ¢alisilmig ve her zaman iistline yeni eklemeler yapilarak gelistirilmistir.

B. Islam Sehirlerinin Fiziki Yapisi ve Unsurlari

Islam dncesi devirde Orta Asya sehirlerinin fiziki yapis1 genellikle kale, asil sehir
(sehristan) ve dis mahallelerden (rabaz) olusmaktaydi®*. Islamiyet sonras1 donemde ise
sehirlerde bulunan biitiin evlerle birlikte diger yapilarin etrafinin surlarla ¢evrilmesi géz
onitinde bulundurulmustur. Orta Cag bir “savaslar ¢ag1” olarak nitelendirilebilecegi igin
sehir kurulacak mekanlarin seciminde ilk olarak “giivenlik kaygisi” 6n planda
tutulmustur. Bu sebeple sehrin giivenlik icin kolay kolay ulagilamayacak bir yerde
kurulmasina dikkat edilmistir. Boyle bir yer ya Mardin sehri gibi bir dag basinda bulunan
yiiksek ve sarp bir tepe olmakta ya da kopriiden gegilmedikge ulagilamayan cevresi gol,
deniz veya nehirle cevrili bir yer olmaktaydi?®. Bu sekilde savunma gicii yiiksek olacak
bicimde insa edilen sehirler, diisman tarafindan kolayca zapt edilemezdi?®. Sehirlerin
kurulacagi alanlarin se¢iminde “giivenlik kaygis1” disinda ikinci temel kistas “iklimsel
sartlarin elverisli” olmasidir. Ozellikle bunun igin su ihtiyacinin kolayca karsilanabildigi
alanlar tercih edilmistir. Nitekim Orta Cag Selguklu sehirlerinin ¢ogu bu etkene gore
kurulmustur. Selguklu sehirleri tarima elverisli olan sulak alanlarda yahut ticaretin yogun
ve gelismis oldugu yerlesim alanlarinda kurulmustur. Ancak baslangigta Selguklu
sehirleri tarim amagcli kar i¢in kurulmusgsa da ilerleyen zamanla beraber 6zellikle 12.
ylizyilldan sonra ekonominin agir bastigi ticaret sehirlerine doniigmiistiir. Ekonomik

kalkinma sayesinde sehirlerde refah seviyesi yiikselmis, dolayisiyla gelisen ortam

22 Ding, “Islam ingd Hukukunun Mardin Kent Mekanina Yansimasi (11.-19. yy)”, 313.
2 Kiigiikasc, “Sehir”, 38/441.

24 Kiigiikasci, “Sehir”, 38/443.

25 Metin, Selcuklu Caginda Yasamak, 27.

% Metin, Sel¢uklu Caginda Yasamak, 28.



adaletin, ahlakin ve sayginin olugmasina zemin hazirlamistir. Selguklu sehirlerinde
yasanan bu gelisme bir siire sonra sehirlerin estetik ve islevsel olarak insa edilmesine de

vesile olmustur?’.

Islam sehirlerine drnek teskil etmesi adina Selcuklu Devleti donemi sehirleri ve
Orta Cag Avrupa sehirleri goz onilinde bulunduruldugunda sehirlerin fiziki yap1 olarak
Avrupa sehirlerinde mevcut olan “Kapali Kent” modeliyle benzerlik gosterdigi
gorulecektir. Ancak biitiin Isldm sehirlerini bu modele gore degerlendirmek yanlis
olacaktir®®. Islam donemi Iran sehirlerine bakildiginda sehirlerin Samanilerde goriilen tig
temel unsur tizerine insa edilmis oldugu fark edilecektir. Bu unsurlar; Kuhendiz (kale), i¢
sehir (sehri derun, sehristan) ve dis sehirdir (sehri birun, rabaz). Genellikle kuhendiz’in
icinde evler, devlete ait silah ambarlari, devletin mali mallar1 ve bunlar1 gozeten gorevliler
bulunurdu. Ayrica sehir merkezinde varlikli kisilerin veya ailelerin yasadigi mahalleler
yer almaktaydi. Sehrin énemli bir kismin1 kapsayan Rabaz’in iginde ise pazar yerleri,
mahalleler ve cuma mescidi gibi insanlarin temel ihtiyaglarin1 giderebildigi yapilar

bulunmaktaydi?.

Selcuklu ve Iran sehirlerinin de iginde yer aldigi, Miisliimanlar tarafindan
kurulmus olan sehirleri iki kola ayirmak miimkiindiir. Birincisi askeri amagcla kurulan
sehirler, ikincisi idari amagla kurulan sehirlerdir. Askeri amagla kurulan sehirlerin i¢ine
fetih yoluyla alinan topraklar da girmektedir®. Miisliimanlar tarafindan fethedilen yerleri
elde tutmak igin askeri bir diizen kurulmus ve bu sistem iizerinden sehir gelismistir. Islam
devletleri blylyup genislemeye baslayinca 6zellikle cephelere yakin olan bolgelerde
asker? amaglar igin yeni yerlesim yerleri tesis edilmistir. Basta “Ordugah” seklinde
kurulmus olan bu ikamet yerleri zamanla normal yerlesim merkezleri haline
doniigmiistiir. Islamiyet sonras1 askeri amagcla kurulan sehirlerin ilk &rneklerini Hz.
Omer’in emriyle insa edilmis olan ve Emeviler déneminde sehir statiisii kazanan Kife,

Basra ve Fustat sehirleri olusturmaktadir®?.

Orta Cag’da askeri amaglarla kurulan sehirlerin fiziki yapisint cogunlukla sehir

giivenligini arttirmaya yardimci olan surlar, kaleler, burclar, saraylar, hendekler, kdpruler

27 Metin, Selcuklu Caginda Yasamak, 18.

28 Koray Ozcan, “Anadolu-Turk Kent Tarihinden Bir Kesit: Selguklu Déneminde Anadolu-Tirk Kent
Model(ler)i”, Tiirk Diinyast Sosyal Bilimler Dergisi 38 (1 Ocak 2006), 164.

29 Metin, Sel¢uklu Caginda Yasamak, 37.
30 Can, Islam Sehirlerinin Fiziki Yapisi, 34-35.
3L Kiigiikasci, “Sehir”, 38/442.



ve sehir kapilart olusmaktaydi. Bu sehirlerin merkezini ise Medine’de oldugu gibi yine
“Ulu Camii” teskil etmekteydi. Idari amaglarla kurulan sehirlerde kale veya saray, siyasi
islerin yiiriitiilmesi i¢in kurulmus bir bina ve benzeri yapilarla sehir modeli olusturulmaya
calisilmigtir. Biraz once aktarildigi {izere belirli amaglar sonucunda kurulmus olan bu tiir
sehirlerde insanlarin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik ihtiyaglarina cevap veren yapilar
sonradan insa edilmistir. Bdylece evler, camiler, medreseler, ¢arsilar, pazarlar,
mahalleler, hamamlar, yollar, spor alanlari, bag-bahgeler ve mezarlik alanlar1 gibi

unsurlar sehirlerde bu sekilde ortaya ¢ikmistir.

B.a. Askeri Yapilar

B.a.a. Surlar

Insanoglunun dogasinda kendini koruma icgiidiisii yatmaktadir. Bunu bazen bir
kisiye bazen de birden cok kisiye karst aldig1 dnlemlerle saglamaktadir. Kitlesel bir
yasam alan1 olan sehirlerde de ayn1 durum s6z konusudur. Henri Pirenne, bu konuyla
alakali olarak, 6zellikle savaslardan dolay1 kendini koruma altina almak isteyen halkin ilk
olarak yoneldigi fiziki yapilarin baginda koruyucu duvarlarin, kalelerin ve hendeklerin
geldigini ileri siirmektedir®2. Bu nedenle Orta Cag sehirlerinin fiziki diizeninde en 6nemli

unsur savunma amaciyla insa edilmis olan surlardir.

Arapga kokenli bir kelime olan “sur” (U=); bir kasabayi, bir sehri bazen de biitiin
bir eyaleti korumak ve savunmasini gliclendirmek i¢in buranin etrafini ¢eviren ve kulesi
olan tahkimat duvarlarina verilen isimdir. Orta Cag Islam sehir modelinde sur yapilarmim
genellikle iki kisimdan olustugu goriilmektedir. Surlarin ¢evrelemis oldugu i¢ kisma
dahil, batin, iceri sehir, sehristan (Y ed) veya enderun (0so') denilmistir. Surlarin
disindaki kisma ise dis sehir, tas sehir, zahir (LaWs) ya da rabad-rabaz (u=..) gibi farkli
isimler verilmistir. Islam sehirlerinde yapilan surlar, savunma ve giivenlik igin genellikle
15-20 m. yiksekliginde insa edilmistir. Surlarin yapiminda ¢ogunlukla saglam taslar
kullanilmistir. Ayrica surlarin iistiine de diiz sekilde yapilmis burglarla yapi
saglamlastirllmistir. Bu sekilde surlarin iizerinde insa edilen burg¢larin sayis1 degisiklik
goOstermekle birlikte genellikle aralarindaki mesafe bir ok atimini gegmeyecek sekilde

ayarlanmistir®®, Buglarm disinda surlarin belirli noktalarinda sehrin giris ve ¢ikislarini

32 Pirenne, Ortagag Kentleri, 48.
33 Metin, Sel¢uklu Caginda Yasamak, 38-41.



kontrol etmek amaciyla sur duvarlarina kapilar da ilave edilmistir. Bu kapilarin sayis1 da
sehrin biiyiikliigiine ve ihtiyag durumuna gore degiskenlik gostermektedir®®. Ancak
Anadolu’da bulunan Tiirk sehirlerinde genellikle Kuzey, Giiney, Dogu ve Bat1 yonlerine

acilan dort kap1 insa edilmistir®.

Islam’1n yay1lmaya basladig1 ilk yillarinda islam sehirlerinde sur gibi yapilara ok
fazla rastlanmamaktadir®. Buna hem yeni kurulmus olan devletin bu asamadayken
yasadigi maddi yetersizlik hem de girisilen fetih yogunlugu sebep olmustur. Bu
sebeplerden dolay1 ilk dénem Islam sehirlerinde sursuz bir koruma 6nlemi alinmis ve
sehirler bunun yerine hendek veya kanallar ile ¢evrilmistir. Ancak Abbasiler ddneminde
yasanan gelismeler sonucunda neredeyse sursuz bir Islam sehri kalmamistir®”. Nitekim
gelisen Islam sehirlerinde yasanan degisimler surlara da yansimis ve baz1 sehirlerde sehri
korumak i¢in yapilan surun disina yeni bir sur yapilarak gilivenlik onlemi iki kat
arttirilmustir. Ozellikle 11. yiizyilin sonlarina dogru bas gosteren Hagli Seferleri ve 13.
yiizy1l ortalarma dogru tiim siddetiyle Islim diinyasin1 istila eden Mogollara karsi
sehirlerde bulunan sur, kale ve duvar gibi miistahkem unsurlarmin énemi bir kez daha

anlasilmigtir. BOylece yikik ve korunaksiz surlar yeniden insa edilmistir.

B.a.b. Kaleler, burclar ve i¢ kaleler

Orta Cag Dogu ve Bat1 sehirlerinin neredeyse tiimiinde kale (3~8) ve bur¢ (z_»)
gibi askeri amaglarla insa edilmis yapilar bulunmaktadir. Bunun sebebiyse Orta Cag’da
savaslarm ¢ok sik yasanmasidir. Durum bdyle olunca hemen hemen biitiin Islam
sehirlerinde kaleye rastlanmaktadir. Isldm sehirlerinde giivenlik kaygis1 nedeniyle
yapilan kale ve burglarin ¢ogu yiiksek bir dag veya tepe iizerinde insa edilmistir. Bu
sekilde yapilan kalenin en 6nemli kismini olusturan yeri yine gilivenlik sebebiyle insa
edilen burg veya kuleler olusturmaktadir®. Hatta kale kelimesinin kokenine bakildiginda
yine giivenlik kaygisinin bu ismin seg¢ilmesinde etkili oldugu goriilecektir. Zira bu
kelimenin anlaminin Arapga “kokiinden koparmak, kazimak™ anlaminda kullanilan “kal”

(%) kokiine dayandigr kaydedilir. “Kal” ifadesinden tiireyen “kalaa” (&%), “tirmanmasi

3 Can, Islam Sehirlerinin Fiziki Yapist, 102.
35 Metin, Seluklu Caginda Yasamak, 41.

% Kiiciikasci, “Sehir”, 38/444.

87 Can, Islam Sehirlerinin Fiziki Yapist, 98-99.

8 Semavi Eyice, “Kale”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001),
24/235.



zor, ¢ikilamayan bir dagdan kopan biiyiik kaya parcasi veya dag gibi biiylik bulut”
anlamma gelmektedir®®. Bunun yaninda, kalenin Farsca kdkenli “kalat” sozciigiinden
geldigi ve bu kelimenin “bir dag iizerinde bulunan bir kale veya kdy” anlaminda
kullanildig1 ayrica Tiirkge’de “yigmak; kalat kaplamak, kilif gecirmek, bir seyi sargiya
veya sandiga koydurmak” anlamlarina gelen “kila, kiitle ve kalav” kelimeleriyle iligkili
olabilecegi diisiiniilmektedir*®. Bu sekilde anlamlar barindiran kale ifadesinin sahip
oldugu fiziki yap1 da sehirlerde yasanilabilecek giivenlik kaygisim1 gozler Oniine

sermektedir.

Kale; yerlesim yeri, bogaz ile gegitlerde, adalar, yol kavsagi, kopriibaslar1 gibi
stratejik Ooneme sahip yerlerde givenligi saglamak ve gerekli olan askeri birligi
barindirmak igin yapilmis fiziki yapilarin basinda gelmektedir*'. Saglam sekilde insa
edilmis kale; kalin ve yiikksek duvarlardan, duvarlarin iizerinde belirli araliklarla
yerlestirilen burglardan olusmaktaydi. Sehre herhangi bir saldir1 oldugunda sehirdeki
askerler, kalenin igerisine kapanip, diigmana kars1 direng gosterirdi. Bunlarin diginda yine
kalenin icinde diisman saldirilarina karst koymak amaciyla ok ve mermi atmaya 6zgii
siper ve mazgallar bulunurdu®?. Ayrica sehirde bulunan kalelerde yonetici ve asker?
kesimin ihtiyaglar icin cephanelik, darphane, cezaevi, hamam, kii¢iik bir pazar yeri,
cami, iase depolamak icin kdgir ambarlar1 ve 0zellikle su ihtiyacin1 karsilamak iizere su
kuyular1 veya sarnig¢lar bulunurdu. Bazi Orta Cag kalelerinde ise su sikintis1 gekmemek
ve uzun kusatmalara dayanabilmek icin digaridaki bir kaynaga inen tiinel bi¢iminde gizli

bir yol sistemi yer alirdi®,

Orta Cag’da yapilmis bazi Islam sehirlerinde birinci kalenin diginda sehrin yiiksek
ve kapali noktasinda insa edilmis ikinci bir kale daha bulunurdu. Onceleri “Ahmedek”
olarak isimlendirilen, ancak sonradan isim degisikligine ugrayarak “I¢ kale” diye tabir
edilen bu tiir kalelere Islam sehirlerini temsil etmis olan Selguklu Devleti sehirlerinde
rastlamak mumkindir®. Buna karsin bazi sehirlerde hem i¢ kale hem de dis kale

mevcutken bazi sehirlerde ise sadece birinin oldugu goriilmektedir®. I¢ kalelerin

% Eyice, “Kale”, 24/234.

40 Metin, Selcuklu Caginda Yasamak, 41-42.

41 Byice, “Kale”, 24/234.

42 Metin, Selcuklu Caginda Yasamak, 42.

43 Byice, “Kale”, 24/235-236; Metin, Selcukiu Caginda Yasamak, 43-44.
4 Eyice, “Kale”, 24/235.

4 Metin, Selcuklu Caginda Yasamak, 42-43.



sehirdekiler i¢in en 6nemli stratejik avantaji, sehir herhangi bir kusatmaya maruz kalip
distiigiinde, sehirdekilerin i¢ kaleye c¢ekilip savunmaya burada devam etmelerine olanak
saglamas1 olmustur®. Zira bu tezin Ikinci ve Ugiincii Béliimleri iginde yer alan bazi sehir
kusatmalar1 ve savunmalarinda aktarilacagi iizere ayni durumun yasanmis oldugu
gorllecektir. Kusatilan bir sehrin i¢ kalesini ele ge¢irmedik¢e dis unsurlarina (sehristan,
rabaz vs.) hakim olmak, sehre egemen olmak anlamina gelmiyordu. Bu baglamda
sehirlerde bulunan i¢ kaleler sehrin giivenligi konusunda sehir savunmasi igin hayati bir

gorev Ustlenmistir.

B.a.c. Saraylar

“Saray” kelimesinin ash eski Fars¢a’da “srada” demektir. Bu sozciik; “ev”,
“mesken” ve “konak” manasina gelmektedir. Tiirk¢e’de de yine bu anlamda kullanilan
kelime bununla birlikte “biiylik konak veya hiikiimdarin ikametgdh1” manasina gelen
“saray”, “kosk” ve “kasr” manasinda da kullanilmaktadir*’. Orta Cag’da hiikiim siirmiis
Islam devletlerinde “saray” genellikle hiikiimdarm aile iiyeleriyle beraber yasadig1 dzel
ikametgahi sayilmistir. Bu yap1 devletin merkez sehrinde yer aldig: i¢in burada devlet
isleri de goriisiilmustlr. Ayrica devletin idari islerinde gorev alacak sehzadelere veya

devlet adamlarina da yine burada egitim verildigi bilinmektedir*®,

Islam dinine uzun bir siire hizmet etmis olan Osmanl1 Devleti’nde saray teskilati;
hiikiimdarin 6zel yasam alan1 olan “Harem”, egitim yapilan bolim “Enderun”, idari
islerin goriisiildiigii merkez “Divan-1 Hiimayun” ve son olarak hizmet ve koruma boliimii
yani “Birun” diye bilinen dort ana yapilanmadan olusmaktaydi. Saraylar genellikle sehre
yakin bir tepe, dag yahut noktada onu goren kisiyi etkilemesi amaciyla biiyiik ve gorkemli
sekilde insa edilmis yapilardir. Orta Cag Islam sehirlerinde saraylarin biiyiik ve gorkemli
sekilde yapilmasmin nedeni devletin sahip olmak istedigi estetik ve giizellik kaygisi
degildir. Bunun tam aksine devlete siyasi ve diplomatik agidan fayda saglamasi
hedeflenmis oldugu igin bdyle insa edilmislerdir. Nitekim devletle iyi iligkiler i¢inde olan

kisiler veya miittefikler bu saraylarin biiyiikliigiinden gii¢ alirdi. Ancak devletle diisman

46 Byice, “Kale”, 24/235.
47 M. Tayyib Gokbilgin, “Saray”, Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1967), 10/205.

48 Zeynep Tarim Ertug, “Saray”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2009), 36/117.
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gecinen kisiler ise tam aksine saraylarin ihtisamindan korku duymaktaydi. Bilingli olarak

bu sekilde insa edilen saray, hiikiimdarin giiciinii ve kudretini ortaya ¢ikarmaktaydi*®.

B.a.d. Hendekler

Orta Cag Islam devletlerinin ilk dénemlerinde sehirlerin hemen hepsinde sur
bulunmadig1 i¢in sehirler genellikle hendekler vasitasiyla korunmaktaydi. Buna mukabil
surlari bulunan Isldm sehirlerinde de surun disina giivenligi artirmak igin yine
hendeklerin yapildigi bilinmektedir®™®. Ozellikle sehir herhangi bir saldiriya maruz
kaldiginda sehir savunmasii yiiriiten direnisgilerin giiciinii artirmak igin yapilan
hendekler, ileri 6nleyici savunma mekanizmasi sayesinde sehre karsi yapilan saldirilar
engelleme konusunda oldukga etkiliydi. Bu sebeple hendek diizenegi, Orta Cag Avrupa
devletleri ile islam devletlerinde sik¢a kullanilmaktaydi. Hendek mekanizmasi, genellikle
sehir surlarinin disina kazilan yiksek ¢ukurlara su doldurulmasi seklinde yapilmaktaydi.
Bu 6nlem sehre saldiran ordularin ve teghizatlarinin naklini giiclestirmek i¢in alintyordu.
Hendekler koruyucu o6zelliklerinin yaninda sehri su taskinlarindan da korumaktaydi.
Yagmur sular1 bu gukurlara dolar ve sehir halk: sikinti ¢gekmezdi. Hendeklerin kendine
0zgii yiikseklikleri bulunmaktaydi. Cogunlukla bunlar sur hizasinda insa edilmekteydi.
Ayrica sehre giris ve cikisin kolayca saglanabilmesi amaciyla hendeklerin iistiine

kopriiler inga edilmekteydi®.

B.a.e. Sehir kapilarn

Orta Cag Islam sehirlerinin hemen hepsinde giivenlik kaygisi nedeniyle insa
edilen ve sehri ¢evreleyen surlarin belli noktalarina sehre giris ve ¢ikisi denetleyen kapilar
yapilmaktaydi. Ancak kapilar sadece bir sehre giris ve ¢ikis yapmak igin kullanilan
yapilar degildi. Bu 6zelliginin yaninda ev, saray, cami, kale, medrese ve hastane gibi daha
pek ¢ok yapmin igine girip, ¢ikmaya yardimc1 olmaktaydi. Bu sebeple Islam sehirlerinin
hemen hepsinde ve hatta sehrin icinde bulunan biitiin yapilarda mutlaka kap1
bulunmaktaydi. Arapc¢a’da etrafi kapali veya ¢evrili olan bir mekana yahut alana gegisi
saglayan agiklig1 ifade eden kapiya “Bab” (<L) denilmistir. Belli bir mekéna girilmesine
veya cikis yapilmasma yardimci olan kapilar, insa edildigi yere bagli olarak farkli
modellerde yapilmaktaydi. Surlarla gevrilmis bir sehre, kaleye ya da biyik bir binaya;

4 Tarim Ertug, “Saray”, 36/120.
50 Can, Islam Sehirlerinin Fiziki Yapisi, 98.
51 Metin, Sel¢uklu Caginda Yasamak, 45.
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cami ve saray gibi girisi saglayan kapilar genellikle ¢ift kanatli sekilde, daha kiigiik
mekanlara gegisi saglayan kapilar ise tek kanatli sekilde yapilmaktaydi®?.

Islam sehirlerinde bulunan kapilarin sayis1 sehrin biiyiikliigiine gore degiskenlik
gostermekteydi. Fakat ¢ogunlukla dért kapidan olusmaktaydi®. Bazi sehirlerde giris ve
cikist saglamak i¢in gizli kapilar da yapilmaktaydi. Gerekli durumlarda bu gizli
kapilardan sehre giris ve ¢ikislar saglanilirdi. Orta Cag sehirleri i¢in hayati dnemi bulunan
sehir kapilari kendine has isimleri olurdu. Bazen kapilar; Dogu, Bati, Kuzey ve Giiney
olarak isimlendirilirken, bazen de yakin bulundugu pozisyona gore “Meydan kapisi”,
“Konya kapis1”, “Pazar kapis1” gibi ¢iktig1 yola, sehre, pazara, ¢arsiya, meydana gore
isimlendirilirdi®*. Orta Cag’da insa edilen sehir kapilarinin giris-cikis disinda baska
nitelikleri de bulunmaktaydi. Sehir kapilari, savas malzemelerini {lizerinde tasiyan
askerlerin sehre kolayca girip ¢ikabilmelerini saglamak igin genis, yiiksek ve gorkemli
inga edilirdi. Ayrica sehir kapilarinin {izerinde insa edilmis olan ve sehirdekilerin
herhangi bir saldirtya maruz kalmamasi i¢in ileri uyarici bir savunma sistemi gorevi goren
gozetleme kuleleri her kapmn iizerinde mevcuttu®. Nitekim bu kuleler sayesinde
sehirdekiler kendilerine kars1 yapilan saldirilar1 6nceden goriip, savunma hazirliklarimi
buna gore yapmaktaydi. Orta Cag’da yapilan bazi sehir kusatmalarinin icerden birilerinin
isbirligi sonucunda sehir kapilarinin agilmasi nedeniyle basaritya ulastigi bilinmektedir.
Nitekim bu tezin Ikinci ve Ugiincii Béliimlerinde yer alan sehir kusatmalari ve

savunmalarinda bahsi gegen bazi sehirler bu sekilde ele gegirilmistir.

B.a.f. Kopruler

Orta Cag Islam schirlerinde géze carpan diger bir fiziki yap1 kopriilerdir.
Kopruler, yerlesim bolgelerinde bulunan iki yakayi birbirine baglama amaciyla insa
edilmis yapilardir. Ozellikle insanlarmn zorlukla gecebildigi vadi, tepe, dag, deniz, nehir
ve dere gibi noktalar Gzerinde yapilmiglardir. Kopruler, ilk donemlerde gegilecek yerin

bir tarafindan 6biir tarafina uzun bir tag veya aga¢ gdvdesi uzatmak suretiyle yapilmistir.

52 Yasar Coruhlu, “Kap1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001),
24/341.

53 Can, Islam Sehirlerinin Fiziki Yapist, 102; Metin, Selcuklu Caginda Yasamak, 44; Bkz. Buhara sehrinde
“Babu’l Medine”, “Babu’n Nur”, “Babu’l Cehre”, “Babiil Hadid”, “Babu’l Kuhendiz”, “Babi Beni Esed”
ve “Babii Beni Sa’d” isminde yedi kap1 bulunmaktadir. Ahmet Kiitiik, Buhara (istanbul: Ilke Yaynlari,
2019), 136.

54 Metin, Sel¢uklu Caginda Yasamak, 44.
S Can, Islam Sehirlerinin Fiziki Yapist, 101.
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Fakat sehirlerin gelismesiyle beraber kopriilerde kullanilan yapir malzemelerinde ve
sekillerinde degisiklikler meydana gelmistir. Sekillerine gore kemer, kiris, askili, asma,
agilip-kapanan diye smiflandirilan kopriilerin yapiminda kullanilan malzemeler de
cogunlukla ahsap, betonarme ve metaldir. Ancak bazi durumlarda bu malzemelerin
birkac1 karistirilarak da yapilabilmistir. Glinlimiizde kopriilerin insa edilme sebebi kara
ulasim araglarinin, yayalarin, trenlerin, borularin ve su galerilerinin gegislerini

kolaylastirmaktir®®,

Orta Cag’da kopriiler hem Islim hem de Avrupa sehirlerinde basta savunma
olmak iizere bircok amag icin kullanilmistir. Bu sebeple kopriiler sehirlere giivenli giris
ve c¢ikis1 saglamak icin stratejik noktalara insa edilmistir. Bazen bir akarsu veya su
birikintisi tizerine bazen de yiiksek iki tepe ve dag arasina insa edilmistir. Zira bu sekilde
inga edilen koprii diizenegi sayesinde devletler, diigmanlarin sehre topyekin saldir1
diizenlemelerine engel olmustur. Diigmani engelleme sistemi ise su sekildedir: Orta
Cag’da insa edilen kopriiler belirli sayida asker ve malzemeyi iizerinde tasiyabilecek
kapasitede yapilirdi. Boylece sehre saldiran diisman belirli sayida kisiyi buradan
gecirmek zorunda kalirdi ki bu da sehre yapacagi saldiri konusunda zaman kaybetmesine
neden olurdu. Kopriilerin diigmani bertaraf etme konusunda sehre sundugu 6nemli bir
avantaji daha bulunmaktaydi. Hem Is1am hem de Avrupa sehirlerinde yasayan halk, savas
donemlerinde kopriiler iizerinde tuzaklar kurarak sehrin savunmasini giiclendirmeye
calisirdi. Bu sebepten dolay1 sehre saldiri diizenlemek isteyen kisi veya kisiler tuzak

ihtimaline kars1 kolay kolay buradan gegmeye cesaret edemezlerdi®’.

B.b. Diger Yapilar

Orta Cag Avrupa ve Islam sehirlerinde yukarida verilmis asker? yapilarin disinda
sosyal, ekonomik ve dini amaglara hizmet eden yapilarda bulunmaktaydi. Bu anlamda
Orta Cag Avrupa ve Islam sehirlerinin merkezinde cami veya kilise gibi dini mekanlar
yer almaktadir. Bu dini yapinin etrafinda insanlarin ikamet yerlerini teskil eden evler,
sosyal yasam alanlar1 olan mahalleler, senlikler ve torenler i¢in toplanma mekanlari olan

meydanlar, gidilen yerlere ulasimi kolaylastiran yol sistemlerinin oldugu bilinmektedir.

% Kazim Cegen, “Koprii”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002),
26/252.

57 Bkz. Hagli ordular1 Antakya sehrini kusatmak igin Asi Nehri iizerindeki koprilyii gecmeye calisirken
onlerinden gitmekte olan kilavuzlar, Tiirklerden olusan kalabalik bir ordunun yolu kestigini kendilerine
haber vermistir. Hacli Tarihi Cevirmen Ergin Ayan (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2013), 82.
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Yine Islam sehirlerinde insanlarin kisisel temizlik ihtiyaclarini giderebildikleri hamamlar,
ticaret mekanlar1 olan c¢arsilar, pazar alanlar1 ve kervansaraylar, saglik hizmetlerinin
verildigi kurumlar olan hastaneler yer almaktadir. Ayrica her tiirlii bilgi alig-verisinin
aktif bir sekilde yapilabildigi mekanlar olan egitim kurumlari ve medreseler, insanlarin
stres atip eglenebildikleri yerler olan eglence mekanlari, kutsal kabul ettikleri yapilar olan
tekkeler ve turbeler yahut da 6ldukten sonra defnedildikleri mezarlik alanlar1 gibi daha

pek ¢cok amaca hizmet eden yap1 bulunmaktadir®®,

58 Bu yapilar hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Osman Turan, “Selguk Kervansaraylar”, Belleten 10/39
(Temmuz 1946), 471-496; Nusret Cam, “Arasta”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yaymlari, 1991) 3/335-336; Arslan Terzioglu, “Bimaristan”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/163-178; Semavi Eyice, “Cami”, Tiirkiye Divanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1993), 7/56-90; Ahmet Onkal - Nebi Bozkurt, “Cami”,
Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7/46-56; Semavi Eyice,
“Hamam”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1997), 15/402-430;
Mustafa Ismet Uzun - Nurettin Albayrak, “Hamam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yaymlar, 1997), 15/430-433; M. Kamil Yasaroglu, “Hamam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15/433-434; Sebnem Eryavuz, “Kervansaray”, Tirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2002), 25/299-302; Ali Murat Yel - Mustafa
Sabri Kiigiikasg1, “Mahalle”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
27/323-326; Nebi Bozkurt, “Mezarlik”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2004), 29/519-522; Cengiz Kallek, “Pazar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yaymlari, 2007), 34/194-203; Mustafa Kara, “Tekke”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yaynlari, 2011), 40/367-370; ismail Orhan, “Tiirbe”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 41/464-466; Peter E. Pormann, “Tip”, Tirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 41/95-101.
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BIRINCI BOLUM

ORTA CAG’DA YAPILAN SEHIR KUSATMA VE
SAVUNMALARINDA KULLANILAN ASKERT TECHIZAT

Devletlerarast iliskilerde krizlere neden olan anlagsmazliklarin diplomatik
girisimler, tahkim ve arabuluculuk basta olmak iizere bariscil yollarla veya misilleme,
kusatma, ekonomik ambargo gibi yaptirimlarla ¢éziillememesi durumunda ortaya ¢ikan
en siddetli iliski bigimine “savas” denilmektedir. S6z konusu iliskide bir taraf diger tarafa
kars1 siddete bagvurarak isteklerini veya c¢ikarlarini zorla kabul ettirmeye ¢alismaktadir®.
Savas ifadesinden hareketle, burada gegen “siddet” tabirine deginmek yerinde olacaktir.
Nitekim hasmini1 s6zle ikna etmek yerine ona; kaba kuvvet, katilik, sertlik uygulamak,
onu azarlamak ve cezalandirmakta asiriya gitmek seklinde izah edilebilen bu ifadeyi
gerceklestirmeye veya uygulamaya calisan herhangi bir siyasi otoritenin; fiziksel ve
psikolojik olabilecek her tiirlii siddeti iceren hareketlerle karsi tarafa yonelik saldirganlik
durumu gostermesinden dolay1r “savas” ve “siddet” tabirleri birbiriyle dogrudan
iligkilidir?,

Gundmaz toplumlarindaki uygar yaklasimlara gore “siddet” kabul edilmemesi
gereken bir davranis bicimidir. Ciinkii siddeti kabul etmek, onun artmasina sebebiyet
vermektedir. Ancak bu durum, siddetin tarihi, politik, sosyolojik, psikolojik, psikiyatrik
ve felsefi gergekligini ortadan kaldirmaz. Orta Cag tarihi denince akla gelen ilk seylerden
birtanesi bu dénemin bir¢ok savasi iginde barndirdigidir. Savas ifadesi, bu donemi
yasayan ve egemenlik elde etmek isteyen kisiler i¢in giinliik hayatta yapilan diger
aktiviteler gibi tamamen siradanlasmis bir olaydir. Bu sebeple tarih ve siyaset izerine
diisiince yoran bir kimse, siddetin insan iliskileri iizerindeki roliinii g6z ard1 edemez?.

“Savag” ve “siddet” ifadelerine ek olarak bu tezin basligi icerisinde yer alan “kusatma”

! Ahmet Yaman, “Savas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2009),
36/189.

2 Erkan GoOksu, Kutadgu Bilig’e Gore Tiirk Savas Sanati (Istanbul: Kronik Yayinlari, 2020), 16.

3 Erkan Goksu, Tirk Kiiltirinde Silah (Kirikkale: Kirikkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yuksek Lisans Tezi, 2004), 8; a.mlf., Kutadgu Bilig’e Gore Tiirk Savas Sanati, 17.



ile “savunma” kelimeleri de “savas” ve “siddet” ifadeleri ile dogrudan baglantilidir. Bu
sebepten dolay Islam devletlerini yoneten siyasi liderlerin, “savas” neticesinde olusan
“siddet” yoluna basvurarak elde etmeye ¢alistiklar1 sehirlere dair bilgi verilmeden 6nce
deginilmesi gereken 6nemli konu basliklar1 bulunmaktadir. Ozellikle Islami kaidelere
gore yetisen Miisliiman bir liderin; bir sehri kugsatma veya savunma dncesinde, esnasinda
ve sonrasinda kendi ordusuna ciddi derecede katki saglayan askeri savas malzemelerini
hazirlamay1 ve kullanmay1 hicbir sekilde ihmal etmemis olmasi hatta yoneticinin
baslattig1 kusatma veya savunmanin basarili olmasini saglayan yegane katkiyr bu
aracglarin saglamis olmasi sebebiyle mutlaka bu malzemelerin bilinmesi gerekmektedir.
Aktarilacak olan bu béliimde Islam devletlerinde bulunan asker? kuvvete ve bu kuvvetin

bir sehri kusatirken veya savunurken kullandigi askerT silahlara bakilacaktir.

1.1. islam Devletlerinde Ordu

Eski Tiirkce karsiligi “Hakanin oturdugu veya karargahinin kuruldugu yer” olarak
bilinen ordu ifadesinin Arapca karsiligi “ceys”, “clind”, “asker” ve “hamis”tir. Farsga
karsiligi ise “lesker”dir. “ceys” ve “clind” kavramlar1 “savasmak amaciyla bir araya gelen
insan toplulugu ve yardimcilari”’n1 ifade etmektedir. Buna karsilik “asker” tabiri de “bir
araya gelmek, toplamak™ anlamina gelmektedir. Bu kelimeden tiireyen “muasker” ise
“ordugah” ve “askerf iis” demektir®. Sonug olarak farkli milletlerde ordu ifadesinin
degisik bir karsiligi olmasina ragmen bu ordular (Gazne, Selguklu, Eyydbi, Harizm,
Osmanli gibi) Islam ¢atis1 altinda toplanmustir. Islam ordular1 genellikle yaya birlikleri,
stvari birlikleri, muharip smiflar, okgular, mancinik veya arradelerle diisman saflari
Uzerine saldiran ve neft gibi yanici maddelere bulanmis kumaslar atmakla gorevlendirilen
birliklerden tesekkiil etmekteydi®. Ayrica eklemek gerekirse Orta Cag’da gemi yapimi
alaninda ilerlemelerin yasanmaya baslamasiyla birlikte, Isldim devletleri donanma
alaninda da olumlu gelismeler kaydetmistir. BOylece savas, schir kusatma ve
savunmalarinda kullanabilmek amaciyla deniz kuvvetleri de yetistirilmis ve orduya dahil

edilmigtir. Nitekim kusatma esnasinda denizle ¢evrili yerlerin tam bir ablukaya alinmasi

yine bu donanma destegi sayesinde olmustur.

4 Mustafa Zeki Terzi, “Ordu”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2007),
33/357-362.

% Terzi, “Ordu”, 33/360.
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Islam ordularinda askeri diizen ile ilgilenen yoneticiler ve komutanlar
bulunmaktaydi. Ayrica ordu icerisinde yer alan goniilli savascilarin diginda biitiin
askerlere belirli bir maag veya tlicret 6demesi yapilirdi. Bu Ucretler askerlerin tabi oldugu
yonetici tarafindan karsilanmaktaydi. Islam ordularinda yer alan askerlerin kendilerini
diisman saldirilarindan korumak igin giyindikleri korumaliklardan olan zirh ve migfer
gibi savunma silahlari bu ordularm en biiyiik yardimcilart olmaktaydi. Yine gonulli veya
ticretli birliklerden olusturulan bir Islam ordusunda, ordu igerisinde yer alan muhariplerin
diisman saldirilar1  karsisinda basarili  olmasina katki saglayan askeri savas
malzemeleriden ok, yay, kili¢ ve benzeri gibi saldir1 silahlar1 Islam ordular igerisinde
onemli bir yer tutmaktaydi. Verilen bu saldir1 ve savunma silahlar1 Islam ordularindan
ayr1 diisiiniilemezdi. Ayrica Islam ordusu igerisinde gorevli askerlerin kullandiklar1 askerd
malzemeler icin iglerinin ehli ustalar yer almaktaydi. Bunlar savas zamaninda zarar

gOrup, tamir edilmesi gereken yerleri ve malzemeleri onarmakla gorevliydiler.

1.2. Yakin Carpisma Malzemeleri

1.2.1. Kih¢

Tarih Oncesi ve sonrast donemden itibaren “kili¢” kahramanlik, bagimsizlik ve
giiciin sembolii olarak goriilmiistiir. Tiirk¢e’de “kili¢” diye tabir edilen kelimenin yerine
Arapga’da “seyf” ve “hiisam” tabirleri gegmektedir. Fars¢a’da yine “kili¢” ifadesiyle
birlikte “tig” ve “semsir” tabirleri kullanilmaktadir®. Osmanlica’da ise hem “kili¢” hem
de “semsir” ifadeleri ¢ok sik zikredilmektedir. Orta Cag savas aleti olarak bilinen bu alet,
Dogu’da ve Bati’da genellikle riitbesi bulunan askerler, kumandanlar ve soylu kisiler
tarafindan tercih edilmistir. Yine hafif ve kolay tasmabilir bigimde yapildiklari i¢in
savaglarda, sehir kusatma ve savunmalarinda yapilan carpismalarda gogiis goslise
savagmay1 tercih eden Miisliiman askerler tarafindan da en ¢ok kullanilan savas aleti yine
kilig olmustur. Bunun sebebi ise diger bir savas aleti olarak bilinen okun riizgarl
havalarda isabetini kaybetmesine nispeten kiliglarin hedefi kolay kolay sasirmamis

olmasidir. Dolayistyla bu 6zellik kilica olan ilgiyi arttirmistir’.

Karsilikli doviislerde yer alan askerler tarafindan siklikla kullanilan kiliglar farkli

sekillerde yapilmaktaydi. Bunlar diiz ve egri olmak {izere ikiye ayrilmistir. Diiz kiliglarin

6 Erkan Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2018), 318.

" Meryem Arslan, “Tarihi Tiirkge Tip Metinlerinde Savas Aletleri ve Savas Yaralarinm Tedavileri”,
Erdem/Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi 77 (24 Aralik 2019), 288.
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¢ift, egri kiliglarin ise tek tarafi keskin yapilmaktaydi®, Egri kiliglarin diiz kiliglara gére
daha etkili oldugu, bunun sebebinin ise kilicin seklinden kaynaklandigi belirtilmektedir.
Egri kili¢ ile kars1 tarafa dogru yapilan darbe esnasinda, darbeyi yapan kisinin biitlin
giicliniin uca yakin kisimdaki kaviste toplanmasindan dolay1 bu kiliglarin kesme kuvveti
cok yiiksek olmaktaydi (Gorsel 1.1.)°. Egri kilig ile diiz kili¢ arasindaki farkin disinda her
iki kilicin el ile daha rahat tutulabilmesi amaciyla bunun iist kismina “kabza” ad1 verilen
sap kisimlar1 yapilmaktaydi. Bu kisma genellikle kili¢ sahibinin ad1 yazilirdi. Ayrica kilig
sahibinin, kilicin1 tagirken herhangi bir yara almamasi ve bu silah1 kolay taginabilmesi
icin “kin” olarak isimlendirilen deri kiliflarda kiliglar muhafaza edilirdi. Bu sekilde “kin”
ile korunan kiliglar bir kayis vesilesiyle omuza veya bele asilarak daha kolay hareket
edilirdi'®. Ok ve yay gibi savas aletlerini yapan 6zel ustalar oldugu gibi kilig yapimiyla
da ugrasan 6zel ustalar bulunmaktaydi. Nitekim Tiirkiye Selguklu Devleti biinyesi altinda
bu alanda ¢alisan kisilerin oldugu bilinmektedir. Bu kili¢ ustalarina “semsirger” veya

“seyyaf” gibi isimler ile hitap edildigi belirtilmektedir!!.

1.2.2. Mizrak

Orta Cag’da yapilan sehir kusatmalar1 ve savunmalarinda kullanilan ok ve kilig
kadar gidisatin olumlu bir sekilde sonuglanmas iizerinde etkili olan diger bir techizat
malzemesi muzraktir. Tirk¢e Sozlik’te yer alan “mzrak” (&')<) tabiri burada
“diirtmek, atmak, firlatmak ve delmek” gibi farkli anlamlarda ifade edilmistir. “Zerk”
kokiinden tiiretilmis bir alet ismi olan mizrak kelimesinin ¢ogul hali de “mezarik”tir. Eski
Turkge’den guinumiize kadar gelen “slingl”, “karg1”, “nize”, “harbe”, “bayrak”, “cirit”,
“gonder” ve “cida” gibi farkli sozciikler de bu anlamda kullanilmistir. Bu kelimenin
Tiirkge’deki varligima Dede Korkut Destanlari’ndan itibaren raslanmaktadir'?. Bu
kullanimlardan “bayrak” ve “sancak’ zaman icinde silah dzelliklerini kaybederek, sadece
“Turk devletlerinin bagimsizlik alametleri” olmus, “cirit” ise oyun aleti olarak
kullanilmistir. Yuvarlak Kesitleri olan ve ucu sivri kalin bir sis seklindeki “singl” de

atesli silahlarim zamanla gelismesinden dolay: tufeklerin u¢ kismina takilan ve tiifege

8 Goksu, Turk Kaltirtnde Silah, 80; Nebi Bozkurt, “Kilig”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yaynlari, 2022), 25/405.

® Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularimda Ordu, 319.
10 Bozkurt, “Kilig”, 25/405.
11 Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, 321.

12 Goksu, Turk Klturinde Silah, 83; Arslan, “Tarihi Tiirkge Tip Metinlerinde Savas Aletleri ve Savas
Yaralarinin Tedavileri”, 289; Tiilin Coruhlu, “Mizrak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2020), 30/4.
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yakin doviis islevi kazandiran bir parga olan “kasatura” haline gelmistir. “Mizrak” ifadesi

ise cok degisik bir anlama maruz kalmadan giiniimiize kadar gelmeyi basarmistir®®,

Maizrak; sert bir yapida olan higbir sekilde esnemeyen, uzun ve ince olan ahsap bir
gonderle, ucuna takilmis tas, kemik, boynuz, bakir, tung, demir veya ¢elikten elde edilmis
bir temrenden olusmakta olan, durten, saplayan, delen, yakin ve uzak doviis silahidir.
Aktarildig1 tizere mizragi elinde tutan kisi bu aleti hedefine dogru diirtiilerek, saplayarak
veya firlatilarak kullanabilmekteydi'®. Zira mizrag: elinde bulunduran kisi, diismanni alt
etmek maksadiyla bazen uzaktan bazen de gogiis gogiiseyken bu aleti diismanina atip
yahut saplayip diismanini bertaraf etmek icin kullanmaktaydi. Orta Cag’a damgasini
vuran onemli Musliman devletler igerisinde yer alan ordularda, atesli silahlarin
bulunmasindan evvel siklikla kullanilan muzraklar i¢in 6zel birliklerin olusturuldugu
bilinmektedir. Nitekim Selguklu Devleti tarihini aktaran kaynaklarda, Selguklu ordusu
icerisinde mizrak kullanan diizenli ve daimi olan, mizrakli bir birligin bulundugu

aktarilmaktadir?®.

Tiirklerin bu aleti kullanimi Islamiyet 6ncesi doneme kadar géturtilmektedir. Bazi
Cin kaynaklar1 Hunlarin mizragi kullanmis oldugunu belirtip, bunun sekli hakkinda da
bilgi vermistir®®. Tiirklerin disinda ¢6lde yasamini idame ettiren Araplar igin de mizragin
onemi biiylik olmustur. Araplar sicak bolgelerde yer aldiklarindan dolay: bu aleti silah
olarak degil, kizgin ¢6l giinesinden korunmak maksadiyla “goélgelik diregi” seklinde
kullanmiglardir. Hatta her Arap’m toplum igindeki yerine ve malfi giiciine gore bir mizragi
bulunmaktaydi. Bu sisteme gore fakirler normal agac¢ dallarindan, zenginler ise

Hindistan’dan getirilen, kiymetli agaglardan yapilmis mizraklara sahip olmaktaydi®’.

Mizraklarin  genel olarak kamis veya benzeri agaclardan yapildigi
anlagilmaktadir'®, Ayrica dayamklik giicii yiiksek bir mizragin yapimi i¢in en uygun olan
agac “neb” veya “sevhat” diye isimlendirilen, saglam, sert ve diiz bir yapiya sahip

olmalarindan dolay1 herhangi bir islem istemeyen “bambu” tiirii i¢i dolu kamislar

13 Coruhlu, “Mizrak”, 30/4.

Y Goksu, Tiirkive Sel¢uklularinda Ordu, 325; Mustafa Zeki Terzi, “Mizrak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 30/3.

15 Coruhlu, “Mizrak”, 30/4.

16 Goksu, Turk Kulturinde Silah, 84; Arslan, “Tarihi Tiirkge Tip Metinlerinde Savas Aletleri ve Savas
Yaralarinin Tedavileri”, 289-290.

" Terzi, “Mizrak”, 30/3.
18 Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, 325.
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olmustur. Bu agaclar Hindistan’dan Bahreyn’e, oradan da Arap diyarlarina
gonderilmekteydi. Bambu gibi kamisli olan bu agaglardan yapilan gévdelerin bas tarafina
“sinan”, “nasl”, “amil” veya “zurka” adi verilen, kars1 tarafi yaralamaya veya oldiirmeye
yarayan, demir u¢ gegirilerek mizrak yapilmaktaydi. Bambu bitkisinden yapilan

99 €6t 9% e

mizraklar; “metn”, “ziic”, “aliye” ve “sinan” gibi béliimlerden olusmaktayd:®®.

1.2.3. Gurz

Eski caglardan itibaren gogiis gogiise yapilan yakin doviislerde, savas, sehir
kusatmalar1 ve savunmalarinda kullamlmis olan “Giirz” (5_%); Tiirk¢e’de “topuz” ve
“bozdogan”, Arapga’da “debblis”, “amid” ve “mitraka” olarak isimlendirilirken,
Fars¢a’da ise oldugu gibi tabir edilmistir. Bunlardan “bozdogan” ifadesinin kullanilma
sebebi bu alet gesitlerinden bazisinin sekil olarak yirtict bir kus tiirii olan “Boz Dogan”
kusunun kafasina benzetilmesidir®®. Bazi tarih yazarlar1 “giirz” aleti yerine kullanilan
“topuz” kavrammin “debbiis” kelimesinden tiiredigini belirtmektedirler?®. Farkli Islam
devletleri tarafindan degisik isimlerle tabir edilen giirz, Orta Cag toplumlarinda atesli
silahlarin bulunmasindan evvel insanlarin yakin déviislerde hasmini vurmak, pargalamak
ve ezmek amaciyla kullandiklari bir savas aleti olmustur??. Sehir kusatmalar1 ve
savunmalarinda bu aletin kullanilma sebebi yakin doviis silah1 olmas1 ve diismanla gogiis
goglse yapilan ¢arpigsmalar esnasinda basari getirisinin yiliksek olmasidir. Bu silaha olan
ilginin baska bir sebebi daha bulunmaktadir. S6yle ki bu aleti kullanan kisi, bunu el ile
tuttugu ve kullandigr i¢in bilek ve kol guclni bu sekilde artirabilmistir. Boylece gurz

fiziksel acidan savasciya katki sagladigi i¢in de kullanilmustir.

Gurzln, u¢ kisminda madeni bir topuz olur, sap tarafi ise aga¢ veya madenden
yapirdi. Ayrica silahin vurucu etkisini artirmak amaciyla yine topuz kismima birkag
santimetre uzunlugunda ¢ivi veya cikintilar eklenmekteydi®. Genellikle giirzlerin bas
tarafi yuvarlak bir kiire seklinde yapilmistir. Giirzler bi¢cim ve agirliklarina gore “gekme
glirz”, “kesme giirz”, “asma gurz” ve “dikenli giirz” gibi farkli isimler almigtir. Bas kismi

yuvarlak ve ¢ivisiz sekilde olan giirzlere “matrak”, en agir olanlarina da “giirz-i giran”

19 Terzi, “Mizrak”, 30/3.

2 Tiilin Coruhlu, “Giirz”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996),
14/327-328; Goksu, Tlrk Kiltirinde Silah, 90; Arslan, “Tarihi Tiirkge T1p Metinlerinde Savas Aletleri ve
Savas Yaralarmin Tedavileri”, 288-289.

2L Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, 328.
22 Coruhlu, “Giirz”, 14/327.
23 Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, 328.
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denilmistir. Glrzler, ustalar tarafindan ¢ogunlukla tastan, agagtan, demir, bakir, tung veya
piring gibi madenlerden yapilmistir. Madenden yapilan giirzlerin i¢ kisimlari1 genellikle
bostur. Bu techizat malzemesini, ahsap ve hafif giirzleri tasima kolayligindan dolay1
bellerine bagladiklar1 kusak veya kemerlere sokulmus sekilde “piyade askerler”
kullanmaktaydi. Zirh gibi giiclic korumaliklar1 parcalama gayesiyle dikenli ve agir
madenden yapilan giirzleri ise ‘“sivari askerler” eyerlerinin sol tarafina asarak

kullanmaktaydi®*.

1.2.4. Bigak ve hancer

Uzunluklar1 40 santimetreyi ge¢meyen kesici Silahlara “bigcak” denilmistir.
Tiirklerin i¢inde yer aldig1 savas, sehir kusatmalar1 veya savunmalarinda yaygin bigimde
kullanilmis olan bigagin 6zellestirilmis farkli sekillerine “kama” veya “hanger” (La33)
gibi isimler verilmistir®®. Arapc¢a’dan gelen “hancer” sdzciigii; “hincer” ve “hincir” gibi
farkli sekillerde telaffuz edilmistir. Bunun ¢ogul sekli ise “hanécir’dir. Hancer, genel
olarak 30-35 santimetre uzunlugunda egri, sivri uglu, ¢ift veya tek agizl bir bigak tiirtidiir.
Bu o6zelliginden dolay1 diiz ve ¢ift agizli olan kamadan ayrilmaktadir. Hangerlerin egri
bicimde yapilmasinin sebebi, karsi tarafa dogru yapilan ilk vurus esnasinda egri kilicin

daha iyi kesmesi gibi bunun da daha iyi ve daha kolay saplanmasini saglamaktir?,

Diismanla bire bir yapilan ¢arpismalar esnasinda hangerler su sekilde
kullanilmaktaydi. Hangerlerin kavisleri ige gelecek sekilde tutularak hasmin gogiis kismi
hedef alinip, genellikle yukaridan asag1 dogru darbe yapilmaktaydi. Bu sekilde yapilan
vurus ile diigman tizerinde etkili bir darbe birakilirdi. Ayrica belirtmekte fayda vardir ki
namlu uzunlugu 45 santimetreyi gecen hangerler, kili¢ sinifina dahil edilmektedir.
Hanzerlerin diger silah aletlerine gore daha hafif ve kolay tasinabilir olmalar1 kendisine
olan ilginin artmasina yardimer olmustur. Hangerler su sekilde tasinmaktaydi. Silahin
kesici kismi1 “kin” denilen kilif i¢ine konulur, kabza tarafi kolayca ele gelebilecek bigimde

ya bel kusag1 veya kemere sokularak ya da boyun kismina asilarak tasmirdi?’.

24 Coruhlu, “Giirz”, 14/327.

% Goksu, Turk Kaltirtnde Silah, 92; a.mlf., Tiirkive Selcuklularinda Ordu, 333; Arslan, “Tarihi Tiirkge
T1ip Metinlerinde Savag Aletleri ve Savas Yaralarinin Tedavileri”, 288.

% Tiilin Coruhlu, “Hanger”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1997),
15/548.

27 Coruhlu, “Hancer”, 15/548.
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Bu silah topluca yapilan ¢atismalardan ziyade teke tek yapilan ¢arpismalarda daha
genis bir kullanim alanina sahip olmustur. Yakin doviislerde kullanilan bu alet,
firlatildiginda ise uzak doviis silahi gérevi de gdrmiistiir®®. Gegmise bakildiginda,
arkeoloji alaninda yapilan ¢aligmalara nispeten ilk bronz bigak ve hanger Uretiminin 500-
300 gibi tarih 6ncesi yillarda Sibirya’da yapildigi ortaya konmustur. Buna mukabil bazi
Cin kaynaklarinda gegen bilgilere gore Hunlarin da kamay: silah olarak kullandig:
aktarilmistir. Bununla birlikte Orta Cag’a 6nemli izler birakan Selguklu Devletlerinde de
hangerin askerler tarafindan kullanildig: bilinmektedir?®. Ozellikle Orta Cag’a damgasini
vuran “Hacli Seferleri” sirasinda Haclilar ile Miisliimanlar arasinda vuku bulan sehir
kusatmalar ile savunmalarinda hanger gibi aletlerden bir hayli s6z edilmistir. Aktarildig1
Uzere silah olarak kullanilan hangerler tarihin her doneminde yasanan siyasi

mucadelelerde 6nemli bir yer edinmistir.

1.3. Uzak Carpisma Malzemeleri

1.3.1. Okveyay

Tarih 6ncesi donemlerden itibaren savas alaninda yaygin bi¢cimde kullanilan
aletlerin basinda “ok” ve “yay” gelmistir. Bu kullanimin yaninda ok ve yay, eski
Mezopotamya ve Anadolu kiiltiirlerinde “giic sembolii” olarak da kullanilmistir. Bu
medeniyetlerin giic semboliine yiikledigi anlama gore; bastanr1 ile yapilan savas ve av
kendi tanrilarinin aladmeti olarak goriilmektedir. Aticilik {izerine yapilan aragtirmalarda
elde edilen bazi bulgulara gore ok ve yay kullaniminm Hz. Adem ile baslatildig: tahmin
edilmektedir. Kaynaklarda aktarilan kissaya gore; Hz. Adem’in, ekmis oldugu
tohumlarini yiyen kargalar ile miicadelesinde gii¢siiz diismesi iizerine onun, bu durumu
Allah’a sikayette bulundugu, bunun {izerine Cebrail’in ona ok ve yay getirip, kullanimini
Ogrettigi ve bunun akabinde kendisine “nus ab” veya “nussa abba” (kargayi1 bu okla kov)
dedigi belirtilmektedir. Bu hikayeden dolay1 Arapg¢a’da bulunan niigsab (0k) tabirinin
ortaya c¢iktig1 rivayet edilmektedir. Buna ek olarak Siiryanice’de de yine “ab”

karga, “abba” ise ok anlamina gelmektedir®’,

Yukarida bahsi gecen rivayetten de anlasilacagi iizere tarih oncesi donemde

kullanilan ok ve yayim Orta Cag’da yasanan schir kusatma ve savunmalarinda da aktif bir

28 Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, 333.
29 Arslan, “Tarihi Tiirkce Tip Metinlerinde Savas Aletleri ve Savas Yaralarmin Tedavileri”, 288.
30 Nebi Bozkurt, “Ok”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/333.
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bigimde kullanildig1 bilinmektedir. Bunun sebebi ise hafif ve kolay tasinabilir
olmalarindan dolayidir. Ozellikle Miisliimanlar ile Dogu Roma Imparatorlugu arasinda
yapilan savaslarda veya Haglilar ile Miisliimanlar arasinda yapilan ¢arpismalarda adi en
cok zikredilen savas aleti ok ve yay olmustur. Yine Islam devletlerinin gerceklestirdigi
sehir kusatmalar1 ile savunmalarinda da ok ve yay 6nem arz etmistir. Sehir kusatmacilari
sehrin i¢indeki direniscileri y1ldirmak i¢in sehre karsi siirekli ok atarken, sehrin savunma
duvarlar iizerinde mevzilenmis olan savunmacilar ise onlar1 sehre yaklastirmamak
amactyla ok atiglarina agirlik verip bu savag malzemelerini etkin sekilde kullanmiglardir.
Bazen de oklar vasitasiyla sehrin i¢indekilere mektup atilabilmistir. Bu tezin ikinci ve
Uciincli Boliimleri igerisinde yer alan “Tarihsel Ornekleri Uzerinden Sehir Kusatma
Stratejileri” ile “Tarihsel Ornekleri Uzerinden Sehir Savunma Stratejileri” baslhiklarin
altinda da aktarilacagi (izere gerceklestirilen stratejik hamlelerde ok ve yayn etkisi daha

1yi bir sekilde goriilecektir.

Orta Cag’da egemenlik elde etmek amactyla kullanilan ok ve yay bazi Tiirk/Islam
devletlerinde “hakimiyet sembolii” olarak da kullanilmistir. Tiirk hakimiyet anlayisinda
hiikiimdarlarin “Hékimiyet alametleri” arasinda yay bulunmasi bu durumu yeterince izah
etmektedir. Bu kullanimin disinda Biyuk Selguklu Devleti zamaninda devlet sembolii
haline gelen yay, Selcuklu sikkeleri, ¢etirleri, ferman ve tugralar1 dahil olmak tizere cesitli
yerlerde kullanim alani bulmustur. Yine Blylk Selguklu Devleti yoneticilerinin,
“Dandanakan” galibiyetinden hemen sonra komsu oldugu iilkelere ve Abbasi halifesine
gonderdikleri fetihname ile mektuplarin basinda tugra seklinde ¢ekilmis “ok” ve “yay”

isaretlerinin bulundugu bilinmektedir3!,

Islam devletlerinde taht miicadelesini kaybeden kisinin kanmnin dokiilmesi uygun
gorililmedigi i¢in bu kisiler yay kirisleri ile bogdurulmustur. Buna ek olarak herhangi bir
Miisliiman yonetici kendisine tabi olan beylerden asker destegi isterken bunlara ok ve yay
gondermistir. Bu uygulamaya Tiirkiye (Anadolu) Selguklulari, Artuklular, Harizmsahlar
ve Memliikler gibi devletlerde sik¢a rastlanmaktadir. Ok ve yay figirl bazen aksesuar
olarak da kullanilmistir. Bu uygulamaya da Biiylik Sel¢uklu Devleti’nde rastlamak
mUmKkGndiir®2. Daha once aktarilan askeri teghizat malzemeleri gibi ok ve yay da isinin
ehli olan ustalar tarafindan yapilmaktaydi. Bu ustalarin “Okgular Carsis1” olarak

adlandirilan ¢arsilarda islerini yirittiikleri ve bazilarinin ise sadece devlete silah

31 Goksu, Turk Kulttriinde Silah, 111-118; a.mlf., Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, 310.
32 Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, 308-309, 313, 314-315.
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uretmekle mukellef olduklar1 ve bunun karsiliginda da belirli miktarda iicret aldiklari

aktarilmaktadir3?,

Askerf, siyasi ve sosyal gibi pek ¢ok farkli alanda kullanilan ok ve yaylarin nasil
bir sekilde oldugunu bilmek, aktarilan konunun daha tamamlayici olmasini saglayacaktir.
Eski donemlerde oklarin yapimi uzun zaman alan zahmetli bir is olmustur. Zira bunlar,
ahsap firinlanip, rutubet olmayan bir depoda uzun siire bekletilerek, esnemesine engel
olacak bir takim islemlerden ge¢irilmek suretiyle yapilmaktaydi. Bu asamalardan gecen
yay; oku atmaya yarayan, tek parca veya birlesik elemanlardan olusan, ortada yer alan
kabzasmin iki tarafinda simetrik sekilde egilmis olan, iki ucu arasina kiris gerilen bir
savas aletidir. Ok ise yay sayesinde hedefe firlatilan, bir ucunda sivri bir demir pargasi
bulunan, 6teki ucunda da kii¢iik bir kertik bulunan, kisa ve ince bir tahta ¢ubuktan olusan
savas aletidir (Gorsel 1.2.). Oklarin govde kisimlari genellikle ahsap veya kamistan
yapilmaktaydi. Ozellikle bunlarm yapiminda giirgen, cam, kaym ve dis budak gibi hafif
ama sert agaclar tercih edilmekteydi®*. Bu sekilde kolay kolay kirilmayan dayanikli

aletler yapilmistir.

1.3.2. Mancinik ve arrade

Orta Cag sehirlerinde bulunan kalelerin disin1 g¢eviren istihkdm duvarlar
insanlari en 6nemli savunma yapilarindan biri olarak goriilmiistiir. Bu korunakl surlarin
icerisinde yasamini idame ettiren toplumlar, {lizerlerine dogru yapilan saldirilardan
kendilerini korumak veya savunmak i¢in farkli yontemler ve araglar gelistirmislerdir.
Surlara kars1 saldirida bulunanlar ise bu korunakli surlar1 yikmak ve etkisizlestirmek
amactyla her zaman daha etkili olabilecek bir savas teknolojisi gelistirerek, yeni kusatma
araglari icat etmeye ¢alismislardir®®. Zira bu amag dogrultusunda kullanilan mancinik gibi

askerT techizat malzemeleri de bu sekilde ortaya ¢ikmustir.
Agir ve mekanik bir ara¢ olan “manciik” (G&aaidll), Arapga’da “mecnak”,
“mancenik” ve “mincenik”; Fars¢a’da “men-Ci-nik”, “men-ce-nik” ve “mencek” gibi

farkli kelimeler ile ifade edilmistir. Mancinik kelimenin Yunanca’da “mekhanike” veya

33 Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, 305-306.

34 Bozkurt, “Ok”, 33/333-334; Ayrica bkz. Tiirkler tarafindan carpismalarda vizildayan oklar kullanilirdi.
Bu oklarin yapim agsamasinda okun iizerinde ses boliimii olusturmak igin ucundaki kemige delik agilirda.
Ardindan ses boliimiine havanin girmesi saglanilir ve son olarak istenilen sekil verilirdi. Boylece agilan
delikler ve okun sekli sayesinde okun ses ¢ikarmasi saglanirdi. Goksu, Turk Kalttrinde Silah, 66.

% Erkan Goksu, “Islam Tarihinde Manciniklar ve Mancimik Teknolojisi Uzerine Bir Degerlendirme”,
Antakiyat/Hatay Mustafa Kemal Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/2 (27 Aralik 2019), 159.
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“monagkon”dan gelmekte oldugu iizerine tartigmalar ise hala siirmektedir. Bu askeri
techizat, Bati1 dillerinde “catapult”, “mangonel”, “scorpion”, “onager”, ‘“ballista”,
“launcher”, “slingshot” ve “trebuchet” gibi isimlerle de tabir edilmistir. Arap toplumu
mancinik aletini yapan veya kullanan kisiye “canik”, bu makinenin uzmani olan kisiye
“manciniki”, bu aletle atilan taslara da “clinuk” diye isimler vermistir. Silah alanda
yapilan arastirmalarda elde edilen bulgulara gore tarihteki ilk mancinigin Cin’de icat

edilmis oldugu ve bunun Tiirkler tarafindan Bati’ya tamtildig1 diisiiniilmektedir®®.

Mancinik; germe, biikme veya cekme bigimiyle bir diregin ekseni etrafinda
donmesi seklinde veya dengeli bir hareket yardimi sayesinde biiyiik bir gili¢ vasitasiyla
cesitli cisimler firlatan bir silahtir. Orta Cag devletlerinin egemenlik amaciyla kullandig:
aletlerin basinda mancinik gelmistir. Nitekim Karahanl, Gazneli, Selguklu, Eyyiibi ve
Memldk gibi daha pek ¢ok Musliman devlet bu aleti gerceklestirdigi siyasi-askeri
eylemlerde siklikla kullanmistir. Bu aletle kars1 tarafi tahrip eden ok, tas ve neft®’ gibi
maddelerin disinda akrepler, veba gibi bulasici hastaliklar tagiyan fareler, at, insan dliileri
yahut diigmanin kesik baslar1 atilmistir. Bu sekilde devletler karsi tarafin direncini
kirmayi, onlara hastalik bulastirilmay1r ve psikolojik Ustinluk elde etmeyi
amaglamiglardir. GUnlimiizde bu aletin gdrevini top atmaya yarayan atesli silahlar devr

almistir(Gérsel 1.3. ve Gérsel 1.4.)%,

Manciniklar biiytikliklerine, onunla atilan maddenin cinsine ve teknik
ozelliklerine gore farkli isimler almaktadir. Manciniklardan biraz daha kiigiik yapida olan
fakat onunla ayni mantikta isleyen, yerde saglam bir sekilde durmasi amaciyla hag
seklinde capraz iki veya daha fazla kalastan bir sistem tiizerine dikilen bir direk ve {ist
tarafinda okun yerlestirildigi catal bir boliimden olusan askeri techizata arrade
denilmistir. Bu sistemle atilan ok, firlatma kuvvetini agirlik yerine ug tarafina bagli bir¢ok
ipin aksi yonde hizla c¢ekilmesinden almaktaydi. Bu sekilde atilan maddenin hedefe

dogrudan isabet etmesini saglamak amaciyla ipler esit olarak ikiye ayrilip, simetrik

3 Nebi Bozkurt, “Mancinik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2003),
27/564; Goksu, Tirkiye Selguklularinda Ordu, 347; a.mlf., “Islam Tarihinde Manciniklar ve Mancimik
Teknolojisi Uzerine Bir Degerlendirme”, 163.

37 Neft hakkinda detayl bilgi icin bkz. “Neft”, petrolden olusan yanici bir maddedir. Bu yanict maddeyi
siringa boru ile piiskiirten kisiye “Zerrak” denilmekteydi. Zerrak, “Zerraket” diye isimlendirilen 6zel boru
sayesinde nefti karsi tarafa figkirtmaktaydi. Boylece karsidaki vesaitler (gemi, ahsap kule, mancinik
vesaire) ¢ikan ates sayesinde yakilmaya ¢alisilirdi. Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi Cevirmen
Mert Selim Bilge (Diyarbakir: Lis Yayinevi, 2015), 179, dpnt. 70.

38 Goksu, Tiirkiye Selguklularinda Ordu, 347-348; a.mlf., “fslam Tarihinde Manciniklar ve Mancinik
Teknolojisi Uzerine Bir Degerlendirme”, 163, 165-166.
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halkalardan gegirilmekteydi. Arradeye ipin baglanmasini saglamak gayesiyle okun ug
bolgesine enlemesine ek bir parga ilave edilirdi. Boylece iki ugtan yapilan destekle bu
kisim ikizkenar tiggen seklini alirdi. Bu tiirdeki manciniklara tekerlekler ilave edilir, bu

sekilde gidilecek yere tasmmasi kolayca saglanirdi®,

1.3.3. Ates-i rGmi/rum atesi

Orta Cag’da yapilan sehir kusatmalari esnasinda sehrin i¢indeki kaleyi savunanan
miidafilerin kullandig1 savunma silahlarinin baginda “Rum Atesi” veya “Ates-i Rimi”
(=0 Ji1) gelmektedir. Bu silahin kokenine bakildiginda ilk olarak Cin’de icat edilmis
oldugu, bu iilkede kullanildig1 ve buradan da diger iilkelere yayildig1 goriilmektedir®.
Her ne kadar Orta Cag’da yer edinmis Miisliiman devletleri tarafindan kullanilmis olsa
da “Rum Atesi’ni diger devletlerden daha ¢ok benimseyen ve aktif bir sekilde kullanan
toplum Dogu Roma Imparatorlugu oldugundan dolay: bu silah “Rum Atesi” ismiyle

tarinte yer edinmistir®!.

Orta Cag’da Islam ordulari tarafindan siklikla kullanilan bu atese farkls isimler de
verilmistir. Su {lizerinde de yanma 6zelligini korudugu i¢in bu atese “Ates-i1 Bahri” ile
beraber “Grejuva Atesi” de denilmistir. Rumlar bu silahi ilahi bir gii¢ olarak gormiistiir.
Hatta silahin yapim asamasini yiizyillar boyunca herkesten sir gibi saklamiglardir. Ancak
sonradan yapilan arastirmalara gore “Rum Atesi’nin, Orta Cag’da kullanilan giihergile
(potasyum nitrat), kukart, zift ve neft gibi maddelerin karisimiyla elde edildigi
anlagilmigtir. Biitlin bu maddeler i¢ ice karistirilip sivi bir hale getirilmek suretiyle
kullanilmigtir. Rum Atesi’nin kii¢iik ve biiylik olmak iizere bir¢ok ¢esidi bulunmaktadir.
Yanici ve yakici 6zelligini kolay kolay kaybetmeyen bu siv1 ates genellikle bir okun veya
mancinigin  bas kismima takilip, diisman saflarma dogru firlatilmak suretiyle
kullanilmistir. Cogunlukla az 6nce aktarildig: sekliyle sehir kusatma ve savunmalarinda
kullanilan bu ates bazen siselerin igine doldurulup kullanilmistir. Bazen de sehir
kalelerinin bur¢larindan asagi dogru kaplar vasitasiyla yine diisman iizerine atilarak

kullanilabilmistir (Gérsel 1.5.)*.

39 Bozkurt, “Mancinik”, 27/566.

40 Abdiilkadir Ozcan, “Ates-i Rami”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1991), 4/57.

41 Bozkurt, “Silah”, 37/186-188.
2 Ozcan, “Ates-i Rami”, 4/57.
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1.3.4. Carh

“Carh” veya “cerh”, Fars¢a kokenli bir kelimedir. Bu kelimenin ¢ogulu “Curuh”
olarak bilinmektedir®:. Batili kaynaklarda gegen bilgilere gére bu alete “crossbow”, Arap
kaynaklarinda ise ayak yay1 anlaminda “kavs-al rijl” denildigi bilinmektedir**. Aslinda
carh, boynuzlardan yapilan ve yaydan olusan ¢esitli bir savas aletidir. Bu savasg aletiyle
bazen ok bazen de neft gibi silahlar diisman saflarina dogru firlatilmistir®®. Carhlarm
sistemi basit iki kisimdan olusmaktadir. Ilk kisim, “magra” veya “magrat” denilen ve ok
gibi aletlerin yerlestirildigi yer, ikinci kisim ise “miftah” diye isimlendirilen, anahtar
kismu ile sinir yaylarinin oldugu “vator” denilen yerdir®®. Orta Cag toplumlarinda siklikla
kullanilan ¢arhlarin énemli dlgiide taraflara yarar1 dokunmustur. Tiirk/Islam devletlerinin
gergeklestirdigi sehir kusatma veya savunmalarinda mancinik gibi agir savas aletleriyle

birlikte carhlar da aktif bir sekilde kullanilmistir®’.

1.4. Savunma Malzemeleri

1.41. Zirh

Islam ordularinm iginde yer alan askerlerin kendilerini savunmak amaciyla
kullandiklar: askeri techizat malzemelerinin basinda “zirh” gelmektedir. Zirh tabiri farkli
toplumlarda degisik kelimelerle ifade edilmistir. Eski Tiirkce’de “kiibe”, “yarik”,
Mogolca’da “cebe”, Latince’de “lorica”, Arapga’da “dir” veya “le’me”, Fars¢a’da “zirth”
veya “cevsen”, Orta Cag Avrupa iilkelerinde ise “armour” kelimeleriyle tabir edilmistir®®.
Orta Cag’da yasanan bir carpisma, doviisme veya vurusma esnasinda savasanlarin
kendilerine dogru yapilan silah darbelerine kars1 higbir koruyucu techizat kullanmamalar1
miimkiin degildi. Ozellikle bire bir yapilan yakin doviislerde yani farkli ordular iginde
bulunan askerlerin birbirlerine yakin temasta olduklar1 c¢arpigmalarda yer alan

savascilarin viicutlarin1 6rtmeye yarayan bir takim koruyucu elbiselere ihtiyaclari

43 Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 80, dpnt. 27; Ebi Abdullah Muhammed ibn’i Battiita Tanci,
Ibn’i Battiita Seyahatnamesi Ceviri, inceleme ve Not. A. Sait Aykut (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2004),
2/810-811, dpnt. 8.

4f‘. Alptekin Yavas, “Ortacag’in Oliimciil Sildh1 Carh ve Onun ‘Gizemli’ Uglar1”, Hiitad/Hacettepe
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi 31 (28 Aralik 2019), 259.

45 Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 80, dpnt. 27.
% Yavas, “Ortacag’in Oliimciil Silah1 Carh ve Onun ‘Gizemli’ Uglar1”, 262.
47 Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, 364.

48 Goksu, Tirk Kultiriinde Silah, 98; Aydin Usta, “Zith”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/391.
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bulunmaktaydi*®. Dolayisiyla tam da bu amag dogrultusunda yapilan zirhlar; yapilan
savaslarda, sehir kusatma ve savunmalarinda kilig, ok, siingii ve benzeri gibi silahlarin
darbelerinden korunmak gayesiyle savascinin listiine giydigi demir, tel levha veya

koseleden yapilmis giysiyi teskil etmekteydi®.

Orta Cag’da ustalar tarafindan farkli sekillerde zirhlar yapilmaktaydi. Yelek
biciminde yapilan “gdmlek zirh”in disinda “pazu zirh” ve “pantolon zirh” gibi farkli zirh
cesitleri yapilmaktaydi. Genellikle demirden yapilan zirhlarin dis kismina yine demirden
elde edilen pullar dikilmekteydi. Bu sekilde parcalarinin birlestirilmesi esnasinda zirhlar,
esnekligini kaybetmiyordu®l. Birbirleriyle carpisan savascilarin iizerlerine giydigi
korumalik zirhlar sayesinde bunlarin yara almalar1 zorlagsmis ve bu sekilde savasgilarin
direngleri arttirilmigtir. Ancak zirhlar, bazen savasgiya dezavantaj da olmustur. Soyle ki
at Ustlinde hasmiyla carpisan savasgilarin lizerlerine giydikleri zirhin yapiminda
kullanilan malzemenin agirhgimndan kaynakli bazen savasgilarin hareket kabiliyetleri
kisitlanabilmistir®2. Bu olumsuz gelisme yasanmasin diye ustalar tarafindan deri, hayvan
postu ve aga¢ kabugu gibi hafif malzemeden zirhlar yapilmistir. Fakat hafif malzemeyle
yapilan bu zirhlarm koruma giicii digerleri kadar yiiksek olmamistir. Korumalik amaciyla
giyilen zirhlar sadece savasan savasgilar tarafindan kullanilmamistir. Savasgilarin
bindikleri atlarin korunmasi i¢in bu atlara da giydirilmistir. Bu sayede savas¢t hem

kendini ve binegini korumus hem de giiven iginde hizla at iistiinde hareket etmistir®.

1.4.2. Migfer

Orta Cag’da Islam devletleri igerisinde bulunan ordular, korunmak amaciyla
“tolga/tulga/tugul-ga”, “migfer” (,4=) olarak bilinen basliklar1 kullanmislardir. “Ortmek,
korumak, gizlemek” gibi farkli manalara gelen ve “gafr” koklinden tiireyen bir askeri
techizat malzemesinin adi olan “migfer” tabiri eski tarihlerden itibaren genis bir kullanim
alanina sahip olmustur. Islim dinini benimseyen ilk toplum olan Araplar, yaptiklar:
savaslarda migferi kullanmustir. Hatta bu techizat malzemesine farkli isimler

vermislerdir. Araplar; migfer tabiri yerine daha cok “arme”, “beyza”, “devmas”,

49 Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, 335.
50 Usta, “Zirh”, 44/391.

5! flhami Durmus, “Eski Tiirk Savas Arag-Gere¢ ve Taktigi”, Sema/Selcuklu Medeniyet Arastirmalari
Dergisi 4 (27 Aralik 2019), 62.

52 Goksu, Tiirkiye Sel¢uklularinda Ordu, 335.

58 Tiilin Coruhlu, “Zirh”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2013),
44/394-395.
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“haydaa”, “hlize”, “imame”, “rabia” ve “terke” gibi isimler kullanmislardir®. Migfer
kelimesi yerine kullanilan isimlerin diginda onun kullanim amacina da deginmekte fayda
vardir. Migfer, belirli bir hedef dogrultusunda bireysel ya da toplu olarak yapilan
carpigsmalarda, diigmaniyla vurusan savasgi tarafindan kullanilan bir savunma silahidir.
Savasecilar baglarini ve bas kisminda yer alan alin, burun, ense gibi hassas yerlerini kars1
taraftan gelebilecek herhangi bir kilig, mizrak, ok ve benzeri gibi daha pek ¢ok darbeye
kars1 korumak amaciyla migferi kullanmislardir®. Giivenlik kaygis1 sebebiyle koruyucu
baslik olarak kullanilan migferler kalin deriden ya da saglam malzeme olmasi dolayisiyla

tung ve demir gibi dayanikli metallerden yapilmistir®®.

Bu savunma silahi, genel olarak zirh ile birlikte kullanilmistir. Hatta zirhi
biitiinleyen bir parca olmustur. Savasg¢iya sagladigi koruma 6zelligine ek olarak migfere
farkli bir agidan bakildiginda onun baska alanlarda da kullanilabildigi gorilecektir. Zira
dikkat ¢ekici goriiniisleri sayesinde devlet térenlerinde ve askeri merasimlerde ihtisami
arttiran bir unsur olarak da kullanildig1 bilinmektedir. Hatta migferin {izerinde yer alan
bazi sembolik unsurlar, yapilan térendeki hiyerarsiyi, askeri basar1 ve riitbe derecesini
ortaya koymak gayesiyle bilincli olarak eklenmistir®’. Yine baz1 migferler savunma silahi
olmasimin yaninda gerektiginde bir saldir1 silahi olarak da kullanilabilmistir. Soyle ki
savaggl bagina taktigi migferin tepesinin u¢ kisminda yapilan ve yapi olarak mizraga
benzeyen sivri tarafi ile diismana kars: darbe yapilabilmistir®. Bu sekilde migferler

savunma, saldir1 ve resmi devlet torenleri gibi birgok alanda kullanilmstir.

1.4.3. Kalkan

Bu calismada aktarilan diger savunma silahlar1 gibi “kalkan” adli askeri techizat
malzemesi de Orta Cag Islam ordulari icerisinde bulunan savas¢ilar tarafindan korunma
amaciyla kullanilmistir®®. Divdnii Lugati’t-Tirk adli eserde “kalkang” bigiminde

gecmekte olan ‘“kalkan” isminin Mogolca’da koruma, kollama, miidafa ve himaye

% Goksu, Turk Kiltirinde Silah, 102-104; Nebi Bozkurt, “Silah”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/186-188; Tiilin Coruhlu, “Migfer”, Tlrkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 30/21.

%5 Bozkurt, “Silah”, 37/186-188; Coruhlu, “Migfer”, 30/21; Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, 338;
Durmus, “Eski Tiirk Savas Arag-Gereg ve Taktigi”, 63.

%6 Bozkurt, “Silah”, 37/186-188; Coruhlu, “Migfer”, 30/21; Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, 338,
Durmus, “Eski Tiirk Savas Arag-Gereg ve Taktigi”, 63.

57 Coruhlu, “Migfer”, 30/23.
%8 Bozkurt, “Silah”, 37/186-188.
% Durmus, “Eski Tiirk Savas Arag-Gereg ve Taktigi”, 63.
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anlamina gelen “kalka” kelimesinden geldigi kabul edilmektedir®. Yine baz1 toplumlarda
bu alete “tiirs”, “cevb”, “dercka” ve “micen” gibi farkli isimler verildigi de
gorulmektedir®l. Askerler kendilerine dogru yapilan ok, mizrak, kargi, kilic ve benzeri
gibi daha pek ¢ok saldir1 silahina karsi viicutlari ile birlikte zirhlarini korumak amaciyla
ellerinde bu aleti tasimislardir®. Bu aleti kullanan savascilar, kalkanlarmi ellerinde daha
rahat tutabilmek igin genellikle bileklerine gegirdikleri kisa bir ipler vasitasiyla onu
tasimiglardir. Savassiz gegen donemlerde ise kalkanlar, Musliiman askerlerin omuz

kisminda veya atlarinin terkisine konularak tasinmugstir®,

Bu islevlerinin disinda kalkanlar incelendiginde onunla ilgili 6nemli bir husus
daha fark edilecektir. Bir kisinin elinde kendini savunmak amaciyla tasidigi kalkandan
daha genis bir yapiya sahip olmus olan ve sehir kusatmalari1 esnasinda askerlerin altina
gizlenerek, sehir surlarina dogru herhangi bir darbe almadan, kolayca hareket etmelerini
saglayan kalkanlarin da savascilar tarafindan kullanildigi anlasilacaktir. Bu denli

biiyiikliikte olan kalkanlara “el-kaf” ismi verilmistir®.

Tarihin erken donemlerine dair Orneklere bakildiginda insanlar tarafindan
kullanilan ilk kalkanlarin arka kisminda tutunacak yeri bulunan basit bir agag par¢asindan
yapildig1 diistiniilmiistiir. Ancak belirli bir siire sonra bunun gibi basit kalkanlarin yerine
deriden olusan kalkanlarin ortaya ¢ikmis oldugu goriilmiistir. Bu kalkanlarm ilk
orneklerine Hindistan, Kuzey Afrika ve Sudan gibi bolgelerde rastlanmistir. Nitekim
zaman i¢inde toplumlarm gelismislik diizeyleri artmaya baslayinca fil, timsah, su aygiri,
gergedan, yaban sigir1 ve deve gibi hayvanlarin derilerinden ya da kaplumbaga
kabuklarindan elde edilen malzemelerle kalkanlar yapilmaya baslanmistir. Kalkanlarin
dayanikli ve saglam olmalar1 amaciyla bunlarin yapi malzemesi i¢in son olarak demir gibi
metaller kullanilmaya baslanmistir. Bu sekilde kalkanlarin yapiminda gerekli goriilen
gelismeler takip edilmis ve daha saglam yapida olan c¢esitli tipte, boyutta ve farkl farkl

siislerle donatilmis kalkanlar yapilmistir. Glivenlik kaygis1 bulunan kisi, kisiler ya da

8 Tiilin Coruhlu, “Kalkan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001),
24/260.

61 Bozkurt, “Silah”, 37/186-188.
62 Goksu, Turk Kultirinde Silah, 104; Coruhlu, “Kalkan”, 24/260.

%3 Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, 339; Kalkanlar hakkinda daha detayli bilgi icin bkz. Mutlu
Kahraman, Isldm Oncesi Tiirk Savasgisinin Donanimi ve Temel Savas Aletleri (Edirne: Trakya Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitls, Yiksek Lisans Tezi, 2014), 226-231.

8 Coruhlu, “Kalkan”, 24/260.
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devletler tarafindan tercih edilen savunma silahlarinin basinda koruma guci yiksek olan

zirhlar, migferler ve kalkanlar gelmistir®®.

1.5. Diger Silahlar

Orta Cag Islam devletleri tarafindan yapilan sehir kusatma ve savunmalarinda agir
oklar firlatmaya yarayan zenburekler ile sehir surlarina yanastirilan kule, burg, debbabe,
carpa, kogbasi, sahmerdan gibi silahlar da kullanilmigtir. Bunlarin diginda sehri koruyan
surlara veya burglara tirmanmak amaciyla “merdiven” ve “kement” gibi aletlere
bagvurulmustur. Ayrica dayanikli sehir surlarinda delik yahut gegit agmak i¢in kazi
yapmak, mayimlamak gibi islemlerle ugrasan ve “lagimci” denilen Kkisilerden
yararlanilmigtir. Devletler hizli hareket edebilmek amaciyla ordulari ig¢inde binek
hayvanlar1 bulundurmuslardir. Bu binek hayvanlarinin basinda at, fil, deve, katir, esek ve
okiiz gibi hayvanlar gelmektedir. Ancak bu hayvanlar sadece binek araci olarak
kullanilmamustir. Zira gerekli gorilen durumlarda ordunun nakliye gérevini de yerine
getirmekle yiikiimli olmuslardir. Bunun disinda denize kiyisi bulunan veya denizle
gevrili olan bir sehir kusatildiginda yahut savunuldugunda hem sehri sikistirmak icin hem
de nakliye igin “gemi” gibi biiyiik tasitlardan da istifade edilmistir. Ayrica Gazneli,
Selguklu, Eyy(bi, Harezmsah ve Memlikler gibi Islam kimligiyle biitiinlesmis olan
Misliman devletlerin hemen hepsinde kendilerine ait silahhane, silah ambari, zeredhane,
zerradhane ve cephane diye isimlendirilen askeri malzemelerinin konuldugu depolar
kullanilmistir®. Yukarida aktarilan silahlarin cogu bu depolarda muhafaza edilmis ve

gerektiginde kullanilmistir.

8 Goksu, Turk Kultirunde Silah, 104-105; Coruhlu, “Kalkan”, 24/260-261; Durmus, “Eski Tiirk Savas
Arag-Gereg ve Taktigi”, 63.

66 Goksu, Tiirkiye Selcuklularinda Ordu, 24, 280, 365-374; Durmus, “Eski Tiirk Savag Arag-Gereg ve
Taktigi”, 53-56.
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IKINCi BOLUM

TARIHSEL ORNEKLERI UZERINDEN SEHIR KUSATMA
STRATEJILERI

Yapilan bu calismanim hedeflerinden biri 11. ve 13. yiizyillar1 arasinda Islam
devletleri tarafindan gergeklestirilmis olan sehir kusatmalarinda uygulanan stratejik
hamlelerin neler oldugunu detayli bir sekilde agiklamaktir. Her ne kadar yapilan sehir
kusatmalarinin sebebi, sonucu farkli olsa da Orta Cag sehirlerinin yapisi birbirine benzer
oldugu i¢in burada uygulanan taktikler gogunlukla ayni olmustur. Bu sebeple bdyle bir
yol izlenmistir. Zira bu sekilde Islam devletleri tarafindan yapilan sehir kusatmalarinda
uygulanan stratejik hamleler icin bir ¢ikarim yapilabilecektir. Bu boliimde farkli Islam
devletleri tarafindan 1064 ile 1241 yillar1 arasinda siddetle kusatilmis olan baz tarihsel
ornekler islenecektir. Segilmis olan sehir kusatmalar1 sunlardir; Ani Kusatmasi (1064),
Tirmiz Kusatmas: (1074), Diyarbakir ile Silvan Kusatmalar1 (1084-1085), Antakya
Kusatmasi (1098), Urfa Kusatmasi (1112), Halep Kusatmasi (1123), Nusaybin Kusatmasi
(1127), Urfa Kusatmasi (1144), Kerek Kusatmasi (1184), Kudiis Kusatmasi (1187), Sir
Kusatmasi (1187-1188), Antalya Kusatmasi (1207), Diyarbakir Kusatmasi (1240-1241).

2.1. Teknik ve Askeri Hamleler

2.1.1. Hazirhk yapma

Belirli bir ama¢ dogrultusunda bir sehri elde etmek isteyen Islam devletleri ilk
olarak bunun icin gerekli olabilecek hazirliklar1 yapardi. Kusatma karar1 alindigi andan
itibaren ordunun toplanmasi i¢in emir verilirdi. Ayrica her tiirde kusatma aleti, iase ve
levazim maddeleri biiytiik bir titizlikle hazirlanirdi. Yapilan bu hazirliklar gergeklestirilen
eylemin gidisati iizerinde genellikle olumlu etkiye sahip olurdu. Ciinki askeri techizati
eksiksiz olan sehir kusaticilari, kusattiklar1 sehirlerde alman savunma dnlemlerinin
disinda sehirlerde mevcut olan savunma yapilar1 karsisinda ¢ok fazla zorlanmadan
ilerleyebilirdi. Yine iase ve levazim maddeleri bol olan sehir kusaticilari, kusattiklar

sehirlerin 6nlnde kolay kolay aglik ve suzuzluk ¢ekmezdi. Boylece kusaticilar, sehre



daha siddetli bir sekilde saldir1 diizenleyebilirdi. Islim devletleri tarafindan Orta Cag’da

yapilan bir¢ok sehir kusatmasinda bu hamle itinayla uygulanmustir.

Bu stratejik hamlenin uygulandigi tarihsel 6rneklerden bir tanesi Eyybi Devleti
Sultan1 Seldhaddin Eyydbi (1171-1193) komutasinda 1187 tarihinde gergeklestirilen
“Kudis Kusatmasi1”dir (Gorsel 2.1.). Kudus ¢ semavi din nezdinde kutsal kabul edilen
ve yerlestigi cografyada stratejik dneme sahip bir sehir gorevi gormiistiir. 1187 yilinda,
Kudiis Krallig1 ve Eyy(ibi Devleti arasinda yapilmis olan Hittin Savasi sirasinda, Kudus
Krallig1 agir bir yenilgi alarak, Kudiis sehrinde bulunan ¢ok az bir kuvvetinin disinda
ordusunun biiyiik bir ¢ogunlugunu kaybetmistir. Hatta Hittin Savasi’nda biiyiik bir Hagli
ordusunu yendiginden dolay1 Selahaddin Eyy{ibi’ye savastan sonra “Muzaffer Komutan”
lakab1 verilmistir. Ayrica Selahaddin bu savasla birlikte isldm diinyasinin en énemli lideri
haline gelmistir!. islam birligi icin fetih hareketine girismis olan Selahaddin Eyyiibi, ayn1
yil i¢inde Akka, Filistin, Taberiye, Nablus, Remle, Askalan ve Gazze sehri dahil olmak
tizere 52 sehir feth ettikten sonra sira, Miisliiman diinyas1 i¢in manevi énemi bulunan

Kudiis sehrine gelmistir?.

Selahaddin, Kudiis’e dogru hareket ederken saldir1 igin gerekli olabilecek biitiin
kusatma araglarini ve askeri malzemeleri yaninda getirtmistir. Kudiis sehrinin dayanikli
sehir surlar1 ile yiiksek burglarini yikmak i¢in biiylik ve kiiglik manciniklar, sehre ates
toplar1 atabilecek mekanizmaya sahip manciniklar, keskiler, duvar delmeye yarayan
aletler ve sur yikimi i¢in gerekli olabilecek her tiirlii muhasara aletini Kudiis kusatmasina
gotiirmiistiir. Yapacagi sehir kusatmasinin basarili olmasi i¢in bu sekilde hazirlik yapan

Selahaddin Eyydbi, daha sonra Kudiis’e dogru yola ¢ikmugtir®.

2.1.2. Karargah se¢imi ve giris/cikislar1 kapatma

Orta Cag’da Miisliimanlar tarafindan gergeklestirilen sehir kusatmalarinda

kusatmanin basarili olmas i¢in etkili bir sekilde yonetilmesi gerekmekteydi. Bunun igin

1.A|i Muhammed Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi Cevirmen Serafettin Senaslan
(Istanbul: Ravza Yayinlari, 2006), 594.

2 [bnii’1 Esir, EI-Kamil Fit-Tarih Cevirmen Abdiilkerim Ozaydin (istanbul: Bahar Yaynlari, 1987), 11/431;
Isin Demirkent, Hagli Seferleri (Istanbul: Diinya Yaymcilik, 1997), 141; Ramazan Sesen, “Selahaddin-i
Eyytbi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 36/338-339; Bkz.
Latince’de Kudiis ifadesi yerine “Jerusalem” tabiri kullamlmaktadir. Frantz Buhl, “Kudis”, Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1997), 6/952; Ayrica bkz. Ibranice’de kullanin
“Yarusalem”, Grekg¢e’de ki kullanimu ise “Kutsal” anlamia gelen “Hierosolyma”dir. Omer Faruk Harman,
“Kudiis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2002), 26/323.

3 Sallabt, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis ’iin Yeniden Fethi, 597.
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de kusatmay1 yoneten komutanin savas kabiliyeti yiiksek, bilgili ve dngoriilii bir komutan
olmas1 zorunluydu. Aksi takdirde kusatmanin basar1 orani diisiik olurdu. Buytik Selguklu
Devleti Sultan1 Alp Arslan (1064-1072) tarafindan yonetilen Ani Kusatmasi (1064),
Biiyiik Selguklu Devleti’ne bagli komutan Fahruddevle Muhammed bin Ciiheyr tarfindan
yonetilen Diyarbakir ve Silvan Kusatmalar1 (1084-1085), Eyyiubi Devleti Sultani
Seldhaddin Eyybi tarafindan yonetilen Kudiis Kusatmasi (1187) ve Anadolu Selguklu
Devleti Sultan1 |. Giyaseddin Keyhusrev (1192-1196/1205-1211) tarafindan yo6netilen
Antalya Kusatmasi (1207) gibi bazi kusatmalar bu komutanlarin uyguladigi etkili
stratejiler sayesinde basarili olmustur. Bu komutanlarin yaptiklari kusatmalarin basinda
uyguladiklari stratejik hamlelerden ilki sehir savunmasini devre dig1 birakma noktasinda
etkili olabilecek yerlerde, diisman silahlarinin menzili disinda olan, kusatilan sehrin giris

noktalartyla buralara gelen yollarin gozetlenebildigi alanlarda ordugah kurulmaktaydi.

Savas konusunda bir hayli deneyimli olan Selahaddin Eyydbf, bu hamleyi en etkili
sekilde kullanan devlet yoneticilerindendi. Sultan 20 Eyyul 1187 tarihinde Kudiis’e
vardiktan hemen sonra sehrin yaninda yani sehir savunmasini en agik sekilde gorebilecek
bir konumda ordugahini kurmustu. Bu hamleden hemen sonra da Kudiis Kusatmasi
(1187) fiili anlamda baslamist1®. Sultanin kusatma basinda uyguladigi bu askeri taktik
sehir kusatmasinin ilk sathasinda sehir savunucularinin fiziksel olarak direncini kirmaya

yaramigtir.

Mdasluman yoneticiler elde etmek istedikleri sehirlere vardiktan sonra yaptiklar
ikinci stratejik eylem, sehir savunmasini garesiz birakip onlar1 teslim olmaya zorlamak
icin sehrin icine yapilan giris ve ¢ikiglart tamamen kesmekti. Bu taktik basit ancak bir o
kadar da etkiliydi. Ciinkii sehirdekiler kusatma boyunca ne sehirden ¢ikip sehir savunmasi
icin gerekli olan ihtiyaglarini karsilayabilir ne de disaridan bir miittefikleri araciligiyla
kendilerine destek gelebilirdi. BOylece sehir savunmasi, kusaticilara bir sire direndikten
sonra siddetli saldirilar sonucunda diismeye mahkim olurdu. Bu stratejik hamle
neredeyse Orta Cag’da Miisliimanlar tarafindan yapilan biitiin sehir kusatmalarinda

uygulanmustir.

4 Gregory Abt’l-Farac (Bar Habraeus), 4bi ’I-Farac Tarihi Cevirmen Omer Riza Dogrul (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yaynlari, 1987), 2/444; Siiryani Mihail, Suryani Mihael Vekainamesi Cevirmen Hrant D.
Andreasyan (istanbul: Basilmamig Terciime, 1944), 2/280; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 141; a.mlf.,
“Kudiis”, TUrkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26/331; Ramazan
Sesen, Eyy(biler (Ankara: ISAM Yaynlari, 2015), 58.
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Islam kimligiyle biitiinlesmis olan Bly(k Selguklu Devleti yoneticileri bu taktigi
uygulayan Misliiman yoneticiler arasinda yerini almustir. Selguklular Islam’mn getirdigi
gaza ve cihat politikasina ayak uydurabilmek i¢in siirekli toprak fethetme gayretine
giriserek biiyiime kaydetmistir. Bu gayret neticesinde Buyuk Selguklu Devleti, Dogu
Roma Imparatorlugu’nun ug sehirlerinden birini teskil eden, yiiksek ve sarp kayalar
tizerine kurulmus olan, ii¢ tarafi nehirle (Arpacay1), dordiincii tarafi ise igi su dolu
hendeklerle korunan mistahkem ve kalabalik bir niifusa sahip olan Ani sehrini kendileri
icin hedef olarak se¢mislerdir®. Farkli politik sebeplerden dolay1 sehri elde etmek isteyen
Buyuk Selguklu Devleti Sultan1 Alp Arslan ordusuyla birlikte 1064 yilinda Ani Onlerine
geldiginde sehri ici su dolu hendeklerle gevrili olan 6n cepheden kusatma altina almistir.

Bu taktik sayesinde sehre yapilacak giris ve ¢ikislar1 tamamen kapatmustir®.

Bu etkili hamlenin uygulandig: diger bir tarihsel 6rnek ise 1098 yilinda Biiyiik
Biiyiik Selguklu Devleti'ne bagli bulunan Musul Atabeyi Kiirboga (1096-1102)
tarafindan gerceklestirilen “Antakya Kusatmasi”dir’. 1096 yilinda Haglilar, Kudiis’ii
almak igin Islam topraklarina dogru harekete gecerken Antakya sehrini de tekrar
Hristiyan topragi yapmayi amaclamislardi®. Bu amag dogrultusunda Haglilar, 1097
yilinda Antakya’y1 kusatmaya geldiklerinde sehir, Tiirkmen Emir Yagisiyan’in (1086-

1098) yonetimi altindaydi®. Yagisiyan, sehir savunmasmi giiclendirmek amaciyla

5 Krs. Ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih Cevirmen Abdiilkerim Ozaydin (Istanbul: Bahar Yaymlari, 1987),
10/51-52; Gregory Abu’l-Farac (Bar Habraeus), Abi ’I-Farac Tarihi Cevirmen Omer Riza Dogrul (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, 1999), 1/316-317; Bkz. Ani sehrinin niifusu hakkinda bazi kaynaklar ¢ok
miibalagal rakamlar aktarmaktadir. Fakat bu sehir, Selguklu ordusu 6niinden kaganlarin sigindiklari bir yer
oldugundan niifusunun yogunlugu hakkinda kaynaklarin verdigi ifadelerde bir hakikat pay1
bulunmamaktadir. Erdogan Mergil, Biyiik Selcuklu Devleti (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2020),
54-55.

® Salim Koca, Tirkiye Selcukiular: Tarihi (Ankara: Berikan Yaymevi, 2019), 30.

" Bkz. Tarihsel siireg igerisinde islek bir ticaret merkezi gérevi géren Antakya (Antiochia), Hatay iline bagh
bulunan Asi nehri kiyisinda, denizden 440 m. yiiksekligindeki Habibiinneccar daginin eteklerinde
kurulmustur. Fulcherius Carnotensis, Kudiis Seferi Cevirmen ilcan Bihter Barlas (Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat
Yaymlari, 2009), 77; Besim Darkot, “Antakya”, Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi,
1978), 1/456; Halil Sahillioglu, “Antakya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1991), 3/228; Ayrica bkz. Antakya olan sehir isminin, onu kurmus olan Antiochia’dan geldigi
aktarilmaktadir. Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangigtan Kudiis iin Zaptina Kadar Cevirmen Ergin
Ayan (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2015), 165-166; Tudela’li Benjamin - Ratisbon’lu Petechia, Ortacagda
Iki Yahudi Seyyahin Islam Diinyasi Gézlemleri Cevirmen Nur Arslantas (Istanbul: Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2013), 39.

8 Demirkent, Hacli Seferleri, 38, Koca, Tiirkive Selcuklulari Tarihi, 108; Ziya Polat, “Fulcherius
Carnotensis’te Islam ve Miisliiman Algis1”, Turkish Studies 14/1 (Subat 2019), 613-634.

® Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangigtan Kudiis iin Zaptina Kadar, 169; Bkz. Selguklu Sultani
Melikgah, Yagisiyan’t Antakya’ya vali olarak tayin etmistir. Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi
Cevirmen Fikret Isiltan (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 2008), 1/164; Demirkent, Hac¢li Seferleri,
38; Koca, Turkiye Selcuklulart Tarihi, 108.
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Miisliiman devlet adamlarindan yardim talep etmisti. Bu talep dogrultusunda BlyUk
Selguklu Devleti Sultan1 Berkyaruk (1092-1104) Antakya sehir savunmasina destek
gondermisti. Ancak gonderilen destek birliklerinin basinda bulunan Musul Emiri
Kiirboga Antakya’ya 7 Haziran 1098 tarihinde yani sehir diistiikten sonra varmist1°.
Aslinda tam da bu sebeple “Antakya Kusatmasi (1098)” bu tezin iginde aktarilacak olan
diger sehir kusatmalarindan ayrilmaktadir. Burada s6z konusu durum soyledir; sehrin
icinde bir i¢ kale bulunmaktadir. Antakya Haglilarin eline gectigi halde i¢ kale hala
diismemis ve destek birlikleri gelinceye kadar Haglilara direnmeye devam etmistir.
Bunun {zerine Haghlar direnen i¢ kaleyi ele gecirmek i¢in hemen g¢evresini
kusatmiglardir. Fakat onlar heniiz i¢ kaleyi ele gegiremeden, Kiirboga komutasinda sehre
yardima gelen destek birlikleri de sehrin i¢inde kalan Haclilar1 her taraftan sarip

kusatmustir. Sonug olarak sehri kusatanlarin, kusatildig1 bir durum séz konusu olmustur??.

Kiirboga, Antakya i¢cindeki Haglilar1 kusatir kusatmaz sehre giris ve ¢ikislarin
yapildig1 her noktay1 kapatmistir’2, Béylece ne disaridan Haglilara destek gelebilmis ne
de iceri erzak veya silah takviyesi almabilmistir. Kusatmay1 siddetle baslatan Emir
Kiirboga’nin bu sekilde ilk hedefi Haglilari, aglik ve yorgunlugun tesirinde birakip onlarin
fiziksel ve psikolojik olarak ¢okmesini saglamakti. Nitekim bu sekilde yorgun diisen ve
zor durumda kalan Haglilarin bir siire sonra Kiirboga’ya teslim olmaktan baska bir
secenegi kalmayacakti. Uygulanan bu stratejik hamle sayesinde Antakya kusatmasinda i¢
kale ile Kiirboga arasinda kalan Haglilarin hareketi kisitlandig1 igin sehre yiyecek girisi
saglanamamustir. Ayrica i¢erde bulunan yiyecek maddelerinin fiyatlar1 da fahis sekilde

artmistir. Bu yiizden Haclilar, yenilemeyecek seyleri bile yemeye baslamislardir'®. Hagh

10 bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 10/230; ibn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl Cevirmen Onur Ozatag
(istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, 2020), 4; 1. ve II. Hagli Seferleri Vekayinamesi Cevirmen
Vedii {lmen (Istanbul: Yaba Yayinlari, 2005), 12; Peter Tudebodus, Birinci Hagl Seferi Cevirmen
Siileyman Geng, (istanbul: Kronik Yayinlari, 2019), 120-121; Gregory Abt’l-Farac (Bar Habraeus), Abii 'I-
Farac Tarihi, 2/340; Suryani Mihail, Stryani Mihael Vekainamesi, 2/41; Urfali Mateos - Papaz Grigor,
Urfali Mateos 'un Vekayi-Ndamesi ve Papaz Grigor’un Zeyli Cevirmen Hrant D. Anreasyan (Ankara: Turk
Tarih Kurumu Yayinlari, 2000), 196-197; Bkz. Hagli tarih yazari Raimundus Aguilers, bu tarihi 5 Haziran
olarak vermektedir. Raimundus Aguilers, Haglilar Kudiis 'te Cevirmen Siileyman Geng (Istanbul: Yeditepe
Yayinlari, 2019), 94-95; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 182; Ali Sevim - Erdogan Mergil, Sel¢uklu
Devletleri Tarihi (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2020), 195; a.mlf., Buyuk Selcuklu Devleti, 98;
Ebru Altan, “Yagistyan”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013),
43/177-179.

1 Raimundus Aguilers, Haglilar Kudiis 'te, 94-95; Fulcherius Carnotensis, Kudus Seferi, 85-96; Demirkent,
Hagli Seferleri, 42-43.

12 Sevim - Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, 195, 468.

13 Birinci Hagh Seferi’ne katilmig olan gorgii tam@ Raimundus, aghk smirmi sdyle izah etmektedir;
“Yiyecek o kadar kitt1 ki, dilsiz bir at kellesi bir veya iki solidi, bir tavuk sekiz veya dokuz solidiye
satilmaktaydi. Olgunlagmamus yesil incirler, kisik ateste kaynatilmis at ve sigir derileri ve 6nemsenmeyen
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ordusu icerisinde bulunan ve bu zorluklara daha fazla dayanamayan bir¢cok onemli
komutan ve asker ordudan firar etmistir. Dolayisiyla basit goriinen bu stratejik hamlenin

Haclilar iizerindeki olumsuz etkisi goriildiigii iizere fazlasiyla biiyiik olmustur®,

2.1.3. Hendekleri etkisiz hale getirme

Sehir kusatmalarinda, kusaticilarin isini zorlastiran etkenlerden biri sehrin disina
kazilan derin ve genis hendeklerdi. Sehir savunmasi tarafindan kazilan bu hendek
mekanizmasi, kusaticilarin sehre yaklasmamasi amaciyla yapilmaktaydi. Dolayisiyla bu
sekilde korunan sehirleri elde etmek isteyen kusaticilar sehre ulasmak icin 6ncelikle bu
hendekleri kapatmak i¢in ugrasirdi. Kusaticilar, hendekleri genellikle toprak, tas veya
saman doldururdu. Bu hamleye Tirmiz Kusatmasi (1074) ve Kerek Kusatmasi (1184)

esnasinda bagvurulmustur.

Karahanli Hiikiimdar1 Semsiilmiilk Nasr b. Ibrahim, Biiylk Selcuklu Devleti
Sultan1 Alp Arslan’in 6liimiinden sonra, Tirmiz sehrini ele gecirmisti. Babasi 6ldiikten
sonra Selguklu yonetimine gegen Sultan Meliksah (1072-1092) devlet islerini hallettikten
sonra Tirmiz sehri lizerine yiirimiis ve sehri kusatma altina almistir. Sehrin ¢evresi
hendeklerle korundugu i¢in Meliksah, sehre yaklasabilmek amaciyla Oncelikle bu
hendekleri etkisiz hale getirmeye calismistir. Sultanin emriyle Selguklu askerleri bu
hendekleri doldurup daha sonra sehri maniciklarla tag yagmuruna tutmustur. Siddetli
kusatmaya direnemeyen sehir savunuculari, Meliksah’tan eman talep etmek zorunda
kalmiglardir. Semsiilmiilk Nasr b. Ibrahim’in kardesiyle yapilan anlasma sonucunda

sehir, Eylul 1074 tarihinde Selguklu ydnetimine gecmistir®.

Selédhaddin Eyydbi tarafindan Temmuz-Agustos 1184 tarihinde kusatilan Kerek
sehri i¢in de yine bu hamle uygulanmustir. Sultan, sehir kusatmasi igin asker topladiktan
sonra kerek tizerine sefere ¢ikmistir. Sehre vardiktan hemen sonra karargahini kurmus ve

sehri giddetli saldirilarla sikistirmistir. Ancak sehirde bulunan kalenin etrafinda 60 arsin

seyler ¢ok fahis fiyatlarda satilmaktaydi. iki solidiye yiyecek bir sey alinamiyordu”. Daha detayl bilgi i¢in
bkz. Raimundus Aguilers, Haglilar Kudiis 'te, 108; Peter Tudebodus, Birinci Ha¢li Seferi, 136; Hagli Tarihi,
114-115; Sevim - Mergcil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 195.

14 Peter Tudebodus, Birinci Hacli Seferi, 129-130, 137; Runciman, Ha¢l: Seferleri Tarihi, 1/182-183; Isin
Demirkent, “Kiirboga”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2002), 25/562-
563; Sevim - Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 468-469.

15 [bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 10/81, 92-93; Abdiilkerim Ozaydin, “Meliksah”, Tiirkive Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaylari, 2004), 29/54-57; Ayrica bkz. Tirmiz, Ozbekistan sinirlart
icerisinde yer alan tarihi bir sehirdir. Abdullah Muhammedcanov, “Tirmiz”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 41/200-202.
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(yaklasik 40.08 metre) derinliginde biiylik bir hendek bulundugu igin burayi ele
gecirmekte zorlanmistir. Bu hendegi ge¢meden dagin iizerinde bulunan kaleyi ele
geciremeyecegini Oongoren sultan, bunun kapatilmasi i¢in askerlerine emir vermistir.
Fakat kars1 tarafin yaptig1 siddetli savunmadan dolay1 Eyy{bi askerleri hendege bir turli
yaklagamamigtir. Bu manzaray1 goren sultan, askerlerin kars taraftan yapilan atiglardan
etkilenmeden gegebilmesi amaciyla agac¢ ve kerpiglerden bir dehliz (listli kapali gegit)
yapilmasmi emretmistir. Eyy0bi askerleri bunu yaptiktan sonra saldirilara maruz
kalmadan hendege dogru ilerleyerek bunun igine tas ve toprak atmiglardir. Bu sekilde
Selahaddin Eyyibi tarafindan uygulanan taktik sayesinde schir savunmasi neredeyse

¢okme noktasma gelmistir®,

2.1.4. Askeri techizatlar (mancimik, arrade, ok vb.) kullanma

Orta Cag’da insa edilmis veya yeni yapilar ilave edilmis olan sehirlerin ¢ogunda
sehrin etrafi kalin surlarla korunmaktaydi. Bu giiglii savunma sistemi kusatmaya maruz
kalmis olan sehir savunmacilarinin kusatma karsisinda direncini ylkseltmekteyken tam
aksine sehri kusatanlarin ise direncinin daha ¢abuk kirilmasina sebebiyet vermekteydi.
Ancak Islam devletleri tarafindan yapilan sehir kusatmalarinda bu olumsuz durumum
yasanmamasi i¢in farkli stratejik hamleler uygulanmaktaydi. Bunlardan bir tanesi de sehir
surlarmin yikilmas: amaciyla kullanilan mancinik gibi kusatma aletleriydi. Bu alet
kusatmanin olumlu bir sekilde baslamasi, siirdiiriilmesi ve sonu¢lanmasi iizerinde en
etkili askeri teghizatin basinda gelmekteydi. Bu aletle hem sehirlerin miistahkem
duvarlarinda gedikler acilir hem de sehrin igerisine kesik baglar, bulasici hastalik tagiyan
kisiler, cesetler, akrepler ve fareler gibi muhtelif seyler firlatilirdi. Nitekim Misliman
yoneticiler tarafindan yapilan yapilan Ani Kusatmasi (1064), Diyarbakir ile Silvan
Kusatmalar1 (1084-1085), Urfa Kusatmasi (1144) Kudis Kusatmas: (1187), SOr
Kusatmas: (1187-1188) ve Antalya Kusatmasi (1207) esnasinda bu alet itinayla

kullanilmustir.

Ani sehrini ele gegirmek isteyen Biiyiik Selguklu Devleti Sultan1 Alp Arslan 1064
tarithinde sehri kusattiginda sehir surlarin1 devre digsi birakmak amaciyla yaninda
mancinik getirmisti. Sultan, sehir kusatmasinin basarili olmasi i¢in ahsap bir burg inga

ettikten sonra icini askerlerle doldurmus ve burcun Ust kismma da manciniklar

16 Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 11/400-401; Kerek sehri hakkinda daha detayl bilgi icin bkz. Mustafa
L. Bilge, “Kerek”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/278-279.
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yerlestirmisti’’. Alp Arslan’in uyguladigi bu mahirane taktik sayesinde Selcuklu ordusu
sehir surlarma dogru etkili atiglar yapmay1 basarmisti. Bu siddetli saldirilara daha fazla
direnemeyen sehirdeki yoneticiler savasmaktan kacip i¢ kaleye kapanmak zorunda
kalmig, onlarin kagtigini1 goren ve bagsiz kalan sehir garnizonu da bu vaziyet karsisinda
gorev yerlerini terk edip kacismaya baslamisti!®. Selcuklu askerleri Ani sehrindeki
surlarin muhafizlar tarafindan terk edilmis oldugunu goriince bu firsattan istifade edip 16

Agustos 1064 tarihinde sehre girmeyi basarmis ve sehri kili¢ zoruyla ele gegirmislerdir?®.

Fahruddevle Muhammed bin Ciiheyr komutasinda bulunan Selguklu ordusunun
1084-1085 tarihleri arasinda gergeklestirdigi Diyarbakir (Amid/Amida) ve Silvan
(Meyyafarikin?®) kusatmalar1 esnasinda da bu hamleye basvurulmustur. Selcuklular,
Diyarbakir ve Silvan sehirlerini kusatmadan evvel bu sehirlerin yonetimi “Mervaniler
(983-1085)” diye bilinen hanedanin elinde bulunmaktaydi. Ancak Mervaniler o donem i¢
islerinde sorun yasamaktaydi. Blyik Selguklu Devleti Sultan1 Meliksah (1072-1092),
Mervani Devleti’nin i¢inde bulundugu bu karmasik durumdan faydalanmaya c¢alismis ve
Mervaniler Gizerine bir sefer yapilmasini buyurmustur. Sultan, yapilacak olan kusatmanin

basmna da Fahruddevle Muhammed bin Ciiheyr’i ordu komutani olarak atamigtir.,

17 ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 10/51-52.

18 Bkz. Ani sehrindeki yoneticilerin ve askerlerin direnmeyi birakip can derdine diistiigiine sahit olan sehir
halki da gordiigii manzara karsisinda dehset i¢inde kalmistir. Sehirde yasanan bu durumu 6zetleyen Ermeni
tarih yazari Urfali Mateos, sehirdeki halkin duygusal ve psikolojik agidan ¢okiintii ig¢ine distiigiinii
aktarmaktadir. Ayrica insanlarin birbirine liziiliip agladigini, orug tutup, Allah’a onlar kurtarmasi igin dua
ettigini ve kiliselerde ‘messe’ ayinleri diizenlediklerini belirtmektedir. Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali
Mateos 'un Vekayi-Namesi ve Papaz Grigor 'un Zeyli, 119-120; Koca, Tiirkiye Sel¢uklular: Tarihi, 30-31.

19 {bnii’l Adim, Bugyetii’t-Taleb fi Tarihi Haleb/Selguklular Tarihi Cevirmen Ali Sevim (Ankara: Tirk
Tarih Kurumu Yayinlar1, 1982), 23; Gregory Abt’l-Farac (Bar Habraeus), 464 ’I-Farac Tarihi, 1/316-317;
Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un Vekayi-Ndmesi ve Papaz Grigor’'un Zeyli, 120; Erkan
Goksu, Bilyiik Selguklular (1040-1157) (istanbul: Selenge Yaynlari, 2020), 51; Charles Diehl, Bizans
Imparatorlugu Tarihi Cevirmen Selim Sezer (Istanbul: Inkilap Kitapevi, 2020), 134; Sevim - Mergil,
Selguklu Devletleri Tarihi, 64-65; Erkan Goksu, Selcuklular/Muhtesem Cagin Miitevazi Cocuklar
(Istanbul: Kronik Yayinlari, 2021), 95.

A9 A9

20 Bkz. “Meyyafargin”, “Miyyafarkin”, ya da “Meyyafarkin”, Diyarbakir ili sinirlart igerisinde bulunan
Silvan ilgesinin eski adidir. Halk arasinda buraya “Farkin” de denmektedir. Ibnii’l-Ezrak, Mervani Kiirtleri
Tarihi Cevirmen Mehmet Emin Bozarslan (Istanbul: Koral Yayinlari, 1975), 1/190, dpnt 1; Ahmet Savran,
“Meyyafarkin”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2004), 29/511.

2L Mervaniler, Silvan (Meyyafarikin) merkez olmak iizere Diyarbakir (Amida/Amid) ve gevresine
hakimiyet kurmus bir Islam hanedamdir. 1080 yilinda Mervani Emirligi’nin yonetimine Nasriiddevle
Mansir ge¢mistir. Nasriiddevle, Mervani idaresini eline aldiktan bir siire sonra yonetim islerinde bagaril
olan Miisliiman vezir Ebt Tahir Enbari’yi gorevinden alarak, yerine Hristiyan bir doktor olan EbG Salim’i
vezirlik makamina getirmistir. Yonetime yeni gelen Ebd Salim, Miisliiman halka baski uygulamaya
calismistir. Ancak sehirdeki Miisliiman halk tizerinde kurmaya ¢alistig1 baskici siyaset kargisinda halk,
kendisine tepki gostermis, bu sekilde sehirde gergin bir ortam olugmustur. Mervani Devleti’nin iginde
bulundugu karmasik durumdan faydalanmaya ¢alisan Mervaniler’in eski veziri Fahruddevle Muhammed
bin Ciiheyr, Isfahan sehrinde Biiyiik Selcuklu Devleti Sultan1 Meliksah’m huzuruna ¢ikip bu bdlgede olusan
siyasi bosluk ve bolgenin zenginligi hakkinda Sultana malumat vermis bu sebeplerden dolay: sehrin ele
gecirilmesi gerektigini vurgulamistir. Diiniirliikten dolayr Fahruddevle ile akrabalik bagi bulunan
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Fahruddevle, Diyarbakir sehrini kusatma altina aldiktan bir siire sonra oglu Zaimiiddevle
Ebl’l Kasim’1 kusatmanin basma getirip kendisi Silvan sehrini kusatmaya gitmistir.
Fahruddevle Muhammed bin Ciiheyr komutasinda bulunan Sel¢uklu ordusu tarafindan
Silvan (Meyyaéfarkin) sehrinin surlarinin manciniklar vasitastyla doviilmesi sonrasinda
surlarmin bazi kisimlart yikilmistir. Selguklu ordusu yikilan bu kisimdan sehrin icine
girmeye muvaffak olmustur (30 Agustos 1085)?. Yine Urfa Kusatmas1 (1144)%% devam
ederken Atabeg Imadiiddin Zengi’nin (1127-1146) emriyle Urfa kalesinin disi

cevreleyen surlar mancimiklardan atilan taslar vasitasiyla doviilmiistiir (Gorsel 2.2.)%.

Bagka bir tarihsel ornek olan Kudiis Kusatmasi (1187) icin hareket eden
Selahaddin Eyydbi de saldir1 igin gerekli olabilecek kusatma araglarimi yani dayanikli
sehir surlar ile yiiksek burclarin1 yikmak i¢in biiyiik ve kiiciik manciniklar, sehre ates
toplar1 atabilecek mekanizmaya sahip mancimniklar gibi farkli tiirde 12 mancinik
getirmisti?®. Tahrip etme gii¢leri bir hayli yiiksek oldugu i¢in bu manciniklar surlara
dogru yanastirilmig ve bu araglarla atilan biiyiik taslar sayesinde sehir surlar1 doviilmeye

baslanmistir®®. Yine SOr?’ Kusatmasi (1187-1188) 25 Kasim 1187 tarihinde baslar

Nizamii’l-Miilk de onun bu siyasetini desteklemistir. Bu destegin de etkisiyle Sultan Meliksah, kendisine
yapilan teklifi olumlu karsilamis ve Mervaniler iizerine yapilacak olan kusatmanin bagina Fahruddevle’yi
ordu komutani olarak atamigtir. Daha detaylh bilgi i¢in bkz. ibnii’1-Ezrak, Mervani Kiirtleri Tarihi, 1/189-
191; Savran, “Meyyafarkin”, 29/511; Abdurrahim Tufantoz, “Mervaniler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2004), 29/230-231; Nejat Goyling, “Diyarbakir”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1994), 9/464; Sevim - Mercil, Selcuklu Devletleri
Tarihi, 127-128.

22 1bnii’l-Ezrak, Mervani Kirtleri Tarihi, 1/193; Tufantoz, “Mervaniler”, 29/231; Sevim - Mergil, Selcuklu
Devletleri Tarihi, 132; a.mlf., Blylk Selcuklu Devleti, 86; Goksu, Biyik Selcuklular (1040-1157), 88.

23 Bkz. Ur-Hai yani “Keldanilerin Sehri” anlaminda bu isim verilmistir. Siiryani Mihail, Stiryani Mihael
Vekainamesi, 2/141; Daha detayli bilgi i¢in ayrica bkz. Urfa, “Birinci Hagli Seferi (1096-1099)” sonucunda
Haglilarin eline gegmis ve burada bir Hagli Kontlugu kurulmustu. Sehir, Miisliimanlarin eline gegmeden
once ise II. Joscelin’in yonetimindeydi. Stratejik komunundan dolayr Urfa’yr elde etmek igin birgok
Miisliiman yonetici buraya sefer diizenleyip sehri kusatma altina almistir. Atabeg imadiiddin Zengi’nin
1144 yilinda yaptigi sehir kusatmasi da bunlardan biridir. Isin Demirkent, “Haglilar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/530-531; Ahmet Nezihi Turan, “Sanli Urfa”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2010), 38/338; Giilay Ogiin Bezer,
“Imadiiddin Zengi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 2013), 44/260-
261.

24 Gregory Abt’l-Farac (Bar Habraeus), 4bii’I-Farac Tarihi, 2/379; Sevim - Mergil, Selcuklu Devletleri
Tarihi, 321; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 79.

% Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis ‘iin Yeniden Fethi, 597.

2 Bkz. Hagh tarihi yazan Ernoul, Eyytibi ordusunda bulunan manciniklarin 40 tane oldugunu ve surlarin
dibini kazan lagimecilarin kazi islemini bitirince ates yaktiklarim aktarmaktadir. Ernoul Kronigi, Hag¢li
Seferleri Tarihi Cevirmen Ahmet Deniz Altunbas (Istanbul: Kronik Yayinlari, 2019), 170.

27 Bkz. S(r, Beyrut sehrinin yaklasik olarak 83 kilo metre giineyinde yer almaktadir. Sehir, kiyida taslik bir
arazi ve 600 metre uzaginda bulunan bir adadan olugmaktadir. Ayrica sehir, 15 hektarlik bir alani
kaplamaktadir. Ebru Altan, “Str”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2009), 37/535; Antik caglarda ismi “Tyre” seklinde gecmekte olan Sir, saglamligiyla 6rnek olarak
gosterilen bir sehirdir. Ayrica burasi higbir yenilgiye boyun egmemis ve ele gegirmek isteyene kendini
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baslamaz Sultan Sel&haddin Eyy(bi, komutasinda sehre karsi fiilen saldirtya gegilmis ve
sehrin kalin surlart mancinik, arrade, debbade atislariyla yikilmaya calisiimistir?®, Siddetli
)29

geemis olan Antalya Kusatmasi (1207)“ esnasinda da manciniklardan atilan top

atislariyla sehir surlar1 gece, giindiiz hi¢ durmaksizin doviilmiistiir®.

Islam devletleri tarafindan gerceklestirilen sehir kusatmalarinda Miisliiman
askerler tarafindan kullanilan kusatma silahlar1 sehir kusatmalarinin olumlu bir sekilde
sonuclanmasi iizerinde bayagi etkiliydi. Hatta yapilan sehir kusatmasinda kullanilan bu
askeri techizatlar kusatma stratejisini onemli Olgiide sekillendirmekteydi. Mancinik
aletleri gibi sehir surlarin1 devre dis1 birakmak i¢in kullanilan agir silahlarin disinda sehir
surlarmin tistiinde mevzilenmis savunuculari etkisiz hale getirmek amactyla farkli silahlar
da kullanilmaktaydi. Bu amagcla hafif ve kolay tasiabilir olduklarindan dolay1 askerlerin
en ¢ok tercih ettigi silah ok olmustur. Islam kimligi altinda devlet kurmus olan Bilyiik
Selguklu Devleti ile Anadolu Selguklu Devleti ve bunlara bagli beyler, diger islam

devletlerine nazaran bu askeri techizati daha aktif bir sekilde kullanmislardir.

Ani Kusatmasi (1064), Diyarbakir-Silvan Kusatmalar1 (1084-1085) ve Antalya
Kusatmasi (1207) gibi sehir kusatmalarinda bu techizat itinayla kullanilmigtir. Ani
sehrinin dayanikli surlarina Kars1 sehir kusatmasina okgular gétiren Buyuk Selguklu
Devleti Sultant Alp Arslan, bu yapiy1 devre dis1 birakmak i¢in ahsap bir burg insa ettirip
icini askerlerle doldurmustur. Bu ahsap burgun iizerine de manciniklar ile okcgular
yerlestirmistirsl, Alp Arslan tarafindan uygulanan bu taktik sayesinde Selguklu askerleri

Ani sehri savunucularindan gelen darbelere ¢ok fazla maruz kalmadan sehir surlarina

teslim etmemis bir yerdir. Haglilar sehri beklenmedik saldirilara kars1 siginabilecekleri giivenli bir yer olsun
diye hazirlamislardir. Ibni Ciibeyr, Endiilisten Kutsal Topraklara Cevirmen ismail Giiler (Istanbul:
Selenge Yaynlari, 2019), 226; Ebi Abdullah Muhammed Ibn’i Batttita Tanci, /bn i Battiita Seyahatnamesi
Ceviri, inceleme ve Not. A. Sait Aykut (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2004), 1/91-96, dpnt. 12; Ayrica
bkz. Sehir “Soylu mor Str” olarak da adlandirilir. Ibranice’de bu sehre “Soor-Sayda” denilmistir. Stir,
bogaz veya ge¢it demektir. Fulcherius Carnotensis, Kuds Seferi, 234.

28 {bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 11/437.

2 Bir Akdeniz sehri olan Antalya (Attaleai veya Satalia), ismini kurucusundan almis énemli liman sehridir.
Bu 6zelliginden dolay1 Orta Cag’da Antalya limanina; Avrupa, Asya ve Afrika gibi daha pek ¢ok bolgeden
ticaret gemileri gelip gitmistir. Kendisine sahip olan devlete sagladigi ekonomik getiriden dolay1 Anadolu
Selguklu Sultani1 I. Gryaseddin Keyhusrev sehre sefer diizenleyenler arasinda yerini almigtir. Konu
hakkinda daha detayli bilgi icin bkz. Feridun Emecen, “Antalya”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 3/233; Ali Sevim, “Keyhusrev 1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar, 2022), 25/348; a.mlf. - Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi,
560.

% fbn Bibi, Anadolu Selguki Devleti Tarihi Cevirmen Nuri Gengosman (Ankara: Uzluk Basimevi, 1941),
44; amlf., El Evamirii’l-Ala’iye Fil-Umuri’l-Ala’iye Cevirmen Miursel Oztirk (Ankara: Turkiye
Cumhuriyeti Kultur Bakanligi Yayinlari, 1993), 1/117.

%! {bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 10/51-52.
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dogrudan ilerleme imkani bulmustur. Ayrica ahsap kulenin Uzerindeki okgular sayesinde

sehir savunmasina dogru gece-giindiiz ok atilip olagan iistii bir saldir1 diizenlenmistir3?,

Yine Biiyiik Selguklu Devleti’ne bagli olan Fahruddevle Muhammed bin Ciiheyr
komutasinda bulunan ordular tarafindan 1084-1085 tarihleri arasinda siddetli bir sekilde
kusatilan Silvan (Meyyafarkin) sehrine dogru yapilan saldirilar esnasinda da oklarin
kullanimina agirlik verilmistir. Sehir surlari ok yagmuruna tutulmustur. Surlara atilan
oklarin siddeti karsisinda sehirdeki savunucular surlarmn iistiine dahi cikamamistir®®. Orta
Cag’da yasanan baska bir tarihsel 6rnek olan Anadolu Selguklu Devleti Sultani 1.
Giyaseddin Keyhusrev (1192-1196/1205-1211) komutasinda gergeklestirilen Antalya
Kusatmasi1 (1207) esnasinda da Selcuklu ordusunda bulunan askerler ok kullanimina
agirlik vermistir. Kusatma ilerledikten bir siire sonra sehir burglar1 tizerinde bulunan Aldo
Brandini’nin askerleri ok yagmuruna tutulmus ve bu sekilde hareket alanlar
kisitlanmistir.  Nitekim siddetli saldirilar sonucunda ¢ok zaman gecmeden schir

savunmas1 6nemli dlciide etkisiz hale getirilmistir®*.

2.1.5. Lagm kazma

Orta Cag’da Islam devletleri tarafindan gerceklestirilmis olan sehir
kusatmalarinda uygulanan etkili stratejilerden bir digeri de sehir surlarinin belirli
noktalarinda sehrin icine dogru gegebilmek i¢in tiinel kazilmasiydi. Bu taktiksel hamle
Biiyiik Sel¢uklu Devleti Sultan1 Alp Arslan tarafindan 1064 yilinda yapilan Ani
Kusatmas1 sirasinda uygulanmistir. Sehir kusatmasinin basarili olabilmesi amaciyla
Sultan Alp Arslan, kalenin yanina mevzilenmis olan lagimcilara tlneller kazdirmisgtir. Bu

sekilde dayanikli sehir surlar1 alt kisimdan devre dis1 birakilmaya ¢aligilmistir®,

Musul Atabegi Imadiddin Zengi komutasinda 1144 tarihinde yapilan Urfa
Kusatmas1 esnasinda da lagim kazma taktigine bagvurulmustur. Sehir surlarinin zayif ve
alt1 kazilmaya miisait yerlerinde delik agmak ve sonrasinda atese vermek icin lagimlar

tarafindan kazi ¢alismasi baslatilmistir®®. Bu sekilde uygunanan strateji sayesinde surlari

32 Sevim - Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 64-65.
% bnii’1-Ezrak, Mervani Kurtleri Tarihi, 1/193.

3 fbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih Cevirmen Abdiilkerim Ozaydin - Ahmet Agirakca (istanbul: Bahar
Yaymlari, 1987), 12/209; Gregory Abi’l-Farac (Bar Habraeus), A4bu’l-Farac Tarihi, 2/488; Sevim,
“Keyhusrev 17, 25/348; a.mlf. - Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, 560.

3 Sevim - Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 64-65.

3% Gregory Abt’l-Farac (Bar Habraeus), 4b#’I-Farac Tarihi, 2/379; Sevim - Mercil, Selguklu Devletleri
Tarihi, 321; Demirkent, Hagli Seferleri, 79.
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yikmak i¢in gorevlendirilen lagimcilarin, surlarin altini delmeyi basarmalar1 ve
sonrasinda altin1 atese vermeleri neticesinde sehir savunmasi ¢okmiis ve surlarin bir kismi
yikilmistir. Hemen akabinde Atabeg Zengi’nin askerleri yikilan yerden igeri girmeyi
basarmustir®’. Bu sekilde yapilan taktik neticesinde Urfa 24 Aralik 1144 tarihinde Islam
topraklari igine dahil edilmistir®®. Ayrica bu fetinten sonra Atabeg imadiiddin Zengi’ye,
Halife Muktefi tarafindan “Zeyniilislam, Melikiilmansir ve Nasir-1 Emiriilmii’'minin”

gibi ¢esitli unvanlar verilmistir®.

Selahaddin Eyytibi komutasinda Islam ordular: tarafindan gergeklestirilen Kudiis
Kusatmasi (1187) ile SOr (1187-1188) Kusatmasi sirasinda da ayni hamle uygulanmuistir.
Kudiis sehrini, 1099 yilinda kurulan Hagli (Latin) Kralligi’ndan geri almak isteyen Sultan
Selahaddin’in emriyle surlarin altin1 delmek i¢in lagimcilar gorevlendirilmis ve bunlar
hi¢ durmadan surlarm dibinde kaz1 yapmustir®!. Yine Siir sehrinde bulunan surlarim altinda
da lagimcilar gorev almistir. Eyy(bi ordusu iginde bulunan bu lagimcilar dnce istihkam
duvarlarmin altin1 daha sonra surlarin altini kazmistir. Selahaddin Eyy0bi tarafindan
uygulanan bu stratejik hamle ile askerlerin, surlarin altindan sehrin igine gegebilecegi bir

yol veya tiinel agilmaya calisiimigtir®2,

2.1.6. Mimari yapilar insa etme

Orta Cag’da insa edilen veya yeniden diizenlenen sehirlerin hemen hepsi kalin ve
yiiksek istthkam duvarlar1 olan surlarla korunmaktaydi. Dolayisiyla bu yapida olan bir
Orta Cag sehrini elde etmek isteyen yoneticilerin oncelikle bu yapilari devre dist
birakmas1 gerekmekteydi. Islam devletleri tarafindan bu dénemde gerceklestirilen bir¢ok
sehir kusatmasinda bu kaide g6z oniinde bulundurulup buna gére hamle belirlenmistir.

Basarili olmak i¢in uygulanan bu stratejik hamlelerden biri de sehirlerin 6niinde kugatma

37 ibnii’l Esir, EI-K&mil Fit-Tarth, 11/95; ibnii’l Adim, Bugyetii t-Taleb fi Tarihi Haleb/Selguklular Tarihi,
162; Ibn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, 154; Gregory Abi’l-Farac (Bar Habraeus), Abi I-Farac Tarihi,
2/378; Suryani Mihail, Siiryani Mihael Vekainamesi, 2/126-127; I. ve II. Hagli Seferleri Vekayinamesi, 54;
Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis 'iin Yeniden Fethi, 113.

3 Kaynaklarda bu tarih hakkinda farkli bilgiler verilmektedir. Daha detayl bilgi icin krs. 1. ve II. Hagh
Seferleri Vekayinamesi, 55; ibnii’l Verdi, Bir Ortacag Sairinin Kaleminden Selcuklular Trc. ve Not.
Mustafa Alican (Istanbul: Kronik Yaymlari, 2019), 92; Sevim - Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 321;
Demirkent, Hag¢li Seferleri, 79.

%9 [bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 11/95; Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfal: Mateos 'un Vekayi-Namesi
ve Papaz Grigor un Zeyli, 298; Siryani Mihail, Siiryani Mihael Vekainamesi, 2/127.

40 Sevim - Mercil, Selguklu Devletleri Tarihi, 321.

“ Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 11/432; Sesen, Eyydbiler, 58.

42 Ermoul Kronigi, Hagl Seferleri Tarihi, 188.
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basinda veya kusatma devam ettigi sirada kusaticilar tarafindan mimari yapilar insa

edilmesidir.

Bu hamlenin uygulandig: tarihsel orneklerden bir tanesi 1064 yilinda Buylk
Selguklu Devleti Sultan1 Alp Arslan onciiliigiinde yapilan Ani kusatmasidir. Dogu Roma
Imparatorlugu’nun ug sehirlerinden biri olan Ani, yiiksek ve sarp kayalar (izerine
kurulmus olan bi sehirdi. Sehrin ti¢ tarafi nehirle (Arpagay1), dordiincii tarafi ise igi su
dolu hendeklerle korunmakta olan mistahkem yerdi. Ayrica sehrin etrafi dayanikli

taslardan insa edilmis surlarla, surlarmn dis1 ise su dolu hendekler ile korunmaktaydi®.

Ani sehrini Islam topraklarma dahil etmek isteyen Sultan Alp Arslan 1064 yilinda
sehri kusatma altina almistir. Ancak sehrin miistahkem yapis1 ve giivenlik dnlemleri ilk
etapta Selguklu ordusunda iimitsizlik belirtilerinin olusmasma yol a¢mustir®*. Hatta
aktarildigina gore Sultan Alp Arslan dahi bu durumdan etkilemis ve bir ara kusatmay1
kaldirmay1 diistinmiistiir. Ancak biraz bekleyip diisiindiikten sonra bu kararindan
vazgecip sehrin giivenlik Onlemlerini devre dig1 birakacak stratejik hamlelerini
uygulamaya koyulmustur®. Sultan, ahsap bir bur¢ (kule) insa ettirip bunun igini
askerlerle doldurmustur. Bu alet sayesinde sehir surlarina yanasmaya calismistir®®. Bu
sekilde yapilan atak sonucunda ¢ok zaman ge¢meden sehir surlari tizerinde mevzilenmis
olan askerler devre dig1 birakilmistir. Surlarin bos kaldigin1 goren Selguklu askerleri de
16 Agustos 1064 tarihinde bir koprii kurup Ani sehrine girmeyi basarmis ve bu sekilde

sehri kilig zoruyla ele gegirmislerdir®’.

2.1.7. Surlara merdiven dayama

Kalin ve yiiksek surlarla korunan sehirlerin kusatmalara kolay kolay boyun
egmedigi bilinir bir gercektir. Sehir kusaticilart da bu durumun farkinda oldugu icin
oncelikle sehir surlarini devre disi birakmak amaciyla hamle yapmaktaydilar. islam

devletleri tarafindan gerceklestirilen sehir kusatmalarinda daha dnce de aktarildig: iizere

43 Tbnii’l Esir, EI-K&mil Fit-Tarth, 10/51-52; Gregory Abu’l-Farac (Bar Habraeus), Abi’I-Farac Tarihi,
1/316-317; Mergil, Biiylk Selguklu Devleti, 54-55.

4 Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 10/51-52.

4 Koca, Tiirkiye Selcuklular: Tarihi, 30.

%6 bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 10/51-52.

47 ibnii’l Adim, Bugyetii’t-Taleb fi Tarihi Haleb/Selcuklular Tarihi, 23; Gregory Abt’l-Farac (Bar
Habraeus), 4bi I-Farac Tarihi, 1/316-317; Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfalt Mateos 'un Vekayi-Namesi
ve Papaz Grigor'un Zeyli, 120; Goksu, Biyilk Selguklular (1040-1157), 51; Diehl, Bizans Imparatorlugu

Tarihi, 134; Sevim - Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, 64-65; GoOksu, Sel¢ukiular/Muhtesem Cagin
Miitevazi Cocuklart, 95.
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sehir surlarin1 devre dist birakmak icin askeri techizatlar kullanilmaktaydi. Bu
techizatlardan bir digeri de merdivenlerdi. Seldhaddin EyyUbi komutasinda 1187-1188
tarihleri arasinda yapilan SOr Kusatmasi esnasinda sehir surlarina merdiven dayama

taktigine bagvurulmustur.

Diger Orta Cag sehirleri gibi SUr sehri de giiclii ve dayanikli surlariyla tinlenmisti.
Bu durum sehir kusatmacilari i¢in daha fazla sabir ve direg, sehir savunmacilari igin ise
daha fazla giiven ve korunma anlamina gelmekteydi. Bunun farkinda olan Sultan
Selahaddin Eyydbi, surlari devre disi birakma planini harekete gegirmistir. Bu plan
cercevesinde EyyQbi ordusu icinde yer alan Miisliiman askerler, yavas yavas Str sehrinin

surlarma yanasip bunlara dayadiklar1 merdivenlerle yukar1 ¢ikmaya ¢alismislardir?®,

Anadolu Selguklu Devleti Sultan1 1. Giyaseddin Keyhlsrev onciiliigiinde 1207
tarihinde gercgeklestirilen Antalya Kusatmasi esnasinda da surlara merdiven dayama
hamlesi uygulanmistir. Antalya sehrini kesinlikle ele gecirmeyi aklina koymus olan
Sultan I. Gryaseddin Keyhusrev, Selguklu askerlerini gruplara ayirarak hemen akabinde
sehir surlarina merdiven dayamalar1 talimatin1 vermistir®®. Selguklu askerleri hi¢ vakit
kaybetmeden verilen emri yerine getirmistir. Bu taktik sayesinde merdivenlerin Gzerinden
sehir surlarina ¢ikmaya muvaffak olan bir Turk askeri, Anadolu Selguklu Devleti’nin

bayragmi Antalya sehrinin surlarma dikmeyi basarmigtir™.

2.1.8. Donanmadan faydalanma

Denize kiyist olan sehirler, maruz kaldiklar1 kusatmalara karsi kendilerini
savunma konusunda kara sehirlerine gore daha direngli olmustur. Bu gibi sehirler karadan
kusatilsa da genellikle disaridan bir miittefikleri araciligiyla deniz iizerinden erzak ve
techizat takviyesi alabildikleri igin kusatmaya uzun bir siire direnebilmislerdir.
Seldhaddin Eyyiibi’nin ele ge¢irmek istedigi Kudiis sehri de denize kiyist olan bir sehir
oldugu icin Oncelikle sehre disaridan gelebilecek erzak ve techizat desteginin Oniinii
kesecek onlemler alinmasi gerekiyordu. 1187 tarihinde sehri kusatan Selahaddin Eyydbt
de bu dogrultuda hamle uygulamistir. Sultan, Hacib Hiisameddin Li’lii’ komutasinda
bulunan Misir donanmasini harekete ge¢irmistir. Seldhaddin’in stratejisine gére Hacib

Hiisameddin Lii’lii’ donanmay1 denizde bekletecek ve sehir savunmasina yardima gelen

“8 Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 11/438; Ernoul Kronigi, Hacli Seferleri Tarihi, 188.
49 Tbn Bibi, El Evamirii’l-Ala’ive Fil-Umuri’l-Ala’iye, 1/118.
% ibn Bibi, Anadolu Selguki Devleti Tarihi, 44-45; a.mlf., EIl Evamirii’l-Ala’iye Fil-Umuri’l-Ala’iye, 1/118.
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Hagl savas gemilerinin yolunu kesip onlar1 ele gegirecekti®l. Hiisameddin Lii’lii Sam

sehri sahillerine dogru harekete gegerek bu vazifeyi itinayla yerine getirmistir®?

Yine Seldhaddin Eyy(bi onciiliigiinde 1187-1188 tarihleri arasinda Eyylbi
askerleri tarafindan kusatilan Str sehri kusatmasinda da donanma destegi taktigine
basvurulmustur. Sir sehri, denize kiyis1 olan miistahkem sehirlerden biriydi. Str sehri
kusatmasmin kolay olmayacaginin bilincinde olan Sultan Seldhaddin Eyydbi, Sdr
kusatmas1 devam ettigi esnada Akka sehrinden donanma destegi istemistir. Boylece Str
sehrini karadan kusatmis olan Sultan sehrin agik kalan deniz tarafindaki kismini da ¢epe
cevre abluka altina altina almay1 basarmustir. Selahaddin, uyguladigi bu hamle sayesinde

neredeyse Sir sehrini ele gecirebilecek iistiinliigii elde etmistir®,

2.1.9. Diismani yaniltma

Sehir kusatmalarinda rutin olan taktiklerin disinda bazen sira dis1 hamleler de
uygulanmaktaydi. Miisliiman yoneticiler tarafindan uygulanan bu sira dis1 stratejilerden
biri “diismant yaniltma” hamlesidir. Sehir kusatmalarinda uygulanan bu hamleler, yapilan
kusatmanin olumlu neticelenmesi lizerinde ¢ogunlukla olumlu etkiye sahip olmustur. Bu
yonteme ¢ok sik basvuran devlet yoneticilerinden biri de Imadiiddin Zengi’dir. Kendisi
hem kusatma altina aldig1 Nusaybin sehri i¢cin hem de Urfa sehri i¢in “diismani yaniltma”
taktigine bagvurmustur. Iimadiiddin Zengi Nusaybin Kusatmasi (1127) i¢in sehrin 6niine
gelip karargdh kurdugunda, sehrin yonetimi Mardin hakimi Hiisameddin Timurtas’in
elinde bulunmaktaydi. Timurtas, amcasindan destek istedikten sonra sehir savunmasina
glvercinin vasitasiyla bu haberi gondermistir. Ancak mektubu tasiyan giivercin Atabeg
Zengi’nin ordugadhma digmistir. Atabeg, kusun kanadina yerlestirilen bu mektubu
“Amcam Riikniiddevle’nin yanina gittim, o bana yardim ve asker géndermeyi kabul etti.
Ancak onun gelmesi yirmi giinii gegebilir bu sebeple sehir savunmasi o gelinceye kadar
devam etmelidir...” seklinde degistirmis ve tekrar sehre gondermistir. Mektupta yazan
bu haber Nusaybin savunucularina ulasinca uzun bir siire direnis gosteremeyeceklerini

diisiinen sehirdekiler, Zengi’ye sehri teslim etmeye karar vermis ve hemen akabinde ona

51 Tbnii’l Esir, EI-K&mil Fit-Tarih, 11/431.
52 Sesen, Eyydbiler, 57.

53 Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 132-133; ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 11/437-438;
Ernoul Kronigi, Hagli Seferleri Tarihi, 187; Sesen, EyyQbiler, 59- 60.
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haber géndermislerdir. Boylece Imadiiddin Zengi uyguladig1 bu etkili strateji sayesinde

hi¢ zorlanmadan Nusaybin sehrini ele gecirmeyi basarmistir>*,

Atabeg imadiiddin Zengi, 1144 tarihinde yapacag: Urfa kusatmasia baglamadan
once de yine farkli bir taktik uygulamistir. S6yle ki Urfa Kusatmasi (1144) baslamadan
bir siire dnce Haglilar ile Dogu Roma Imparatorlugu arasinda gerginlikler yasanmaktaydi.
Ayrica Antakya Hagli Kontu ve Urfa Hagli Kontu birbirlerini sevmiyordu. Atabeg
Zengi’den ¢ekinen Hisn Keyfa (Hasankeyf) Artuklu Emiri Davut’un oglu Kara Arslan da
Zengi’ye kars1 Urfa kontu II. Joscelin ile ittifak kurmustu. Iste tam olarak bu Krizleri
firsata ¢eviren Zengi, Urfa kusatmasina zemin hazirlamak icin ilk 6nce Kara Arslan’in
mdttefikine ait olan Diyarbakir (Amid) kalesini kusatmig daha da Urfa sehrinde ne olup
bittigini 6grenmek amaciyla oraya bir gézlemci gondermistir. Aslinda Atabegin gayesi
sadece kusatma izlenimi vermekti. Dogal olarak II. Joscelin de kendi miittefiki Kara
Arslan’a yardim etmek i¢in biiyiik bir orduyla Urfa’dan ¢ikip Amid’e dogru harekete
gecmistir. Bu esnada Atabeg Zengi’nin, Urfa’ya gonderdigi gozlemci de Atabege, Il.
Joscelin’in sehirden ¢iktigin1 ve sehrin savunmasiz oldugunu iletmistir. Bekledigi bu
haber Uzerine Atabeg, son hamlesini yaparak aniden Diyarbakir kusatmasindan vazgegip
28 Kasim 1144 Urfa sehrini kusatmistir. Bu sekilde uyguladig: farkl strateji sayesinde

sehirdekiler kusatmaya hazirliksiz yakalanmigtir®.

2.2. Diplomatik Hamleler

2.2.1. Barisa davet etme/eman verme

Islam sehir kusatmalarinda yaygin geleneklerden bir tanesi de sehre kars1 saldir1
baslatilmadan evvel yani sadece sehir ablukaya alinmisken, sehrin i¢indeki halk ve
yoneticilere eman vermek ve onlar1 sehri teslim etmeye davet etmek olmustur. Kusaticilar
tarafindan yapilan bu teklif i¢in genellikle haberci, elgi, mektup, glivercin veya ok

kullanilirdi. Yapilan bu teklife verilen olumlu veya olumsuz yanita gére ya kusatma

5 Bkz. Nusaybin, Giineydogu Anadolu bdlgesi igerisinde yer alan Mardin sehrine bagl bir ilgedir. Metin
Tuncel, “Nusaybin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/269-
270; Ayrica bkz. Ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 10/510-511; Ahmet Kiitik, Nisibis (Nusaybin) Kadim Bir
Sehrin Hikayesi (Istanbul: Divan Kitap, 2018), 198-199.

5 fbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih,11/94-95; ibnii’l Adim, Bugyetii’t-Taleb fi Tarihi Haleb/Selcuklular
Tarihi, 162; ibn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, 153; Gregory AbQ’l-Farac (Bar Habraeus), 4bi I-Farac
Tarihi, 2/378; Siryani Mihail, Suryani Mihael Vekainamesi, 2/125; Sallabl, Selahaddin Eyyibi ve
Kudiis’iin Yeniden Fethi, 110-112; Sevim - Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 320; Demirkent, Hagli
Seferleri, 78-79.
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devam eder ya da baglamadan sona ererdi. Ancak yapilan “teslim olun” ¢agrisina
cogunlukla olumsuz yanit verildigine sahit olunmaktadir. Bu gibi hallerde ise kugatma
tim siddetiyle baslar ve sehir ele gegirildiginde yagmalanirdi. Nitekim Zengi sehir
kusatmasina tam olarak baslamadan evvel sehirdeki halk ve yoneticilere eman verip kan
dokulmemesi igin “Urfa’y1 teslim edin” ¢agrist yapmustir. Fakat savunmay1 yoneten Latin
Baspiskoposu Hugue’in etkisinde olan sehirdeki Hristayanlar bu teklifi reddetmistir®. Bu
cevaptan sonra sehir kusatmasi tiim siddetiyle baslamis ve neredeyse bir aya yakin devam
etmistir®’. Islam ordusu taraindan yapilan siddetli saldirilar sonucunda Urfa sehri 24
Aralik 1144 tarihinde feth edilmistir. Zengi tarafindan kusatma basinda sehirdekilere
yapilan “teslim olun” ¢agrisina verilen olumsuz cevap neticesinde Atabeg, askerlerine ¢

giin boyunca sehirde ganimet arama izni vermistir®®,

Atabeg Imadiiddin Zengi’nin Urfa Kusatmasi (1144) basinda uyguladig1 taktigin
tamamen ayni olmasa da bir benzerinin Seldhaddin Eyyibi tarafindan uygulandigi
goriilmektedir. Sultan 1187 tarihinde yapacagi Kudiis kusatmasii fiili anlamda
baslatmadan evvel Kudiis’iin teslimini miizakere etmek i¢in Askalan sehrine gagirttigi
Hagli heyetiyle goriismiistiir. Bu heyetin icinde yer alan Hristiyanlarin sehri teslim
etmeyeceklerini sdylemeleri tzerine gortismeler sonugsuz kalmistir. Dolayisiyla yapilan
bu goriismede olumlu bir sonug elde edemeyen Selahaddin’in, Kudiis sehrini kili¢ zoruyla
almaktan bagka caresi kalmamis ve ordusuyla birlikte Kudiis’e yonelip sehri kusatma

altina almistir®.

2.2.2. Riisvet teklif etme/cikar anlagsmasi yapma

Orta Cag’da Islam devletleri tarafindan gerceklestirilen sehir kusatmalarinda
bagvurulan stratejik hamlelerden bir digeri de karsi tarafa riigvet teklif etme taktigiydi.
Sehir kusaticilar: tarafindan yapilan tiirlii tiirlii vaatlerle sehrin igerisinden biri veya bir
topluluk, kusatanlarin tarafina cekilmeye ¢alisilirdi. Bu sekilde sehrin igerisinden
kusatmacilara yardim eden birilerinin olmasi kusatmanin kaderini belirlerdi. Selguklu
ordular1 tarafindan 1084-1083 tarihleri arasinda yapilan Diyarbakir kusatmasinin

komutasin1 babasi Fahruddevle Muhammed bin Ciiheyr’den devr alan Zaimiddevle

%6 Sallabt, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi, 112.
57 Bkz. Ibnii’1 Esir, bu siirenin 28 giin oldugunu kaydetmektedir. Ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 11/95.

58 Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 11/95; Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un Vekayi-Namesi
ve Papaz Grigor un Zeyli, 298; Siryani Mihail, Stiryani Mihael Vekainamesi, 2/127.

% Ernoul Kronigi, Hacli Seferleri Tarihi, 169; Demirkent, “Kudiis”, 26/331.
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Ebi’l Kasim da sehri elde edebilmek amaciyla etkili olan bu stratejik hamleyi
uygulamistir®. Diyarbakir kusatmasinda zaman ilerlerken Zaimiiddevle Ebi’l Kasim,
sik1 ugraslar sonucunda sehrin icinden bir toplulugu kendi taraflarma cekerek®
saglamligiyla {in kazanmig ve uzun bir direnis sergilemis olan Diyarbakir sehrini ele

gecirmeyi basarmistir (May1s 1085)52,

Anadolu Selguklu Devleti Sultan1 I. Giyaseddin Keyhiisrev onciiliigiinde yapilan
Antalya kusatmasi esnasinda da bu hamlenin bir benzeri uygulanmistir. Gryaseddin,
Antalya’yr kusattiginda sehir Italyan asilli olan Aldo Brandini adindaki kisinin
yonetimindeydi. Sehrin idaresi konusunda sikintilar yasayan Brandini doneminde burada
ticaret yapan tiiccarlarin mallar1 soyulmustu. Antalya sehrinde yasanan bu hadise {izerine
tiiccarlar Brandini’yi Sultan Giyasseddin’e sikdyet etmis ve ondan yardim istemislerdi.
Kendisinden istenilen yardim ¢agrisim1 firsat olarak degerlendirip geri ¢evirmeyen
Giyaseddin, 1207 tarihinde Antalya sehrini hi¢ vakit kaybetmeden kusatma altina

almistir®?,

Mevcut yonetimden memnun olmayan ve Giyaseddin’in gergeklestirdigi siddetli
catigmalarin arasinda sikisip kalan sehir halki yasanan olaylardan dolayi korkuya
kapilmis ve surlarin disina ¢ikmaya cesaretleri kalmamistir. Bu savas haline daha fazla
dayanamayan muhalif grup, gizlice Sultan Giyaseddin’e el¢i gonderip, sehri ona teslim
edeceklerini sdylemislerdir. Kendisine yapilan teklif tzerine motive olan Sultan, hig
tereddiit etmeden sehri daha siddetli bir sekilde kusatmistir®. Nitekim kusatmanin sonuna

dogru gelindigini goren sehir halki da Selguklu ordusunun iceri girmesini kolaylastirmak

8 fbnii’l-Ezrak, Mervani Kirtleri Tarihi, 1/190-191; Tufantoz, “Mervaniler”, 29/231; Sevim - Mercil,
Selguklu Devletleri Tarihi, 130; a.mlf., Blyik Selcuklu Devleti, 86.

61 Sevim - Mercil, Selguklu Devletleri Tarihi, 130-131.

62 Bkz. “Diyarbakir dyle bir sehirdir ki kolayca zapt edilemez. Ancak ii¢ yil ugrasilirsa ele gegirilebilir”.
Ibn Bibi, Anadolu Selguki Devleti Tarihi, 181; ibnii’l-Ezrak, Mervani Kiirtleri Tarihi, 1/193; Ibnii’l Verdi,
Bir Ortagag Sairinin Kaleminden Sel¢uklular, 41; Tufantoz, “Mervaniler”, 29/231; Goksu, Bulylk
Selguklular (1040-1157), 88; Ayrica bkz. Sehir 6. yiizyilin baglarinda Sasani hiikiimdari I. Kavad tarafindan
¢ ay boyunca ¢ok siddetli bir kusatmaya maruz kalmig ancak sehir surlarmin saglamhgindan dolay1
saldirilar netice vermemistir. Ahmet Kiitiik, “Bizans Imparatorlugu Zamaninda Amida (Diyarbakir) (IV.-
VII. Yiizy1l)”, History Studies 7/2 (Mart 2015), 85-86, (https://www.historystudies.net/bizans-
imparatorlugu-zamaninda-amida-diyarbakir-iv-vii-yuzyil 664 Erisim Tarihi: 03.12.2022).

8 fbn Bibi, Anadolu Selguki Devleti Tarihi, 43-44; a.mlf., El Evamirii’l-Ala iye Fil-Umuri’l-Alaiye, 1/115-
116; Sevim, “Keyhusrev 17, 25/348; Koca, Tiirkiye Selcuklular: Tarihi, 291-292; Sevim - Mergil, Selguklu
Devletleri Tarihi, 560.

64 ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 12/209; Gregory Abt’l-Farac (Bar Habraeus), Ab:i’I-Farac Tarihi,
2/488; Sevim, “Keyhusrev 17, 25/348; a.mlf. - Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 560.
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amactyla sehir kapilarini sonuna kadar agmistir. Kisa siiren bir direnisin ardindan Sultan,

5% Mart 1207 tarihinde Antalya sehrini kilig¢ zoruyla teslim almistir®.

Yukarida aktarilan 6rnegin disinda yine Anadolu Selguklu Devleti Sultani II.
Giyaseddin Keyhiisrev (1237-1246) doneminde yapilan Diyarbakir Kusatmasi (1240-
1241) esnasinda da “riisvet teklif etme” taktigine bagvurulduguna sahit olunmaktadir.
Diyarbakir sehri Selguklu Emiri Zahiriiddin tarafindan kusatma altina alindiktan sonra
Selcuklularin siddetli saldirilarina ragmen sehir surlar1 karsisinda olumlu bir ilerleme
kaydedilememistir. Bunu goren kusaticilar, sehri saldirt ile alamayacaklarinin farkina
var1p, sehrin igerisinden birilerine riisvet teklif etme taktigine basvurmuslardir. Bir stre
sonra da sehrin icinde bulunan Fahreddin ibn Dinari’ye riisvet teklif edip onunla ¢ikar
anlasmasi saglamislardir. Yapilan anlagsmaya gore Selcuklu askerlerinin yukari ¢ikmalari
icin Dinari, kendisine emenat edilen bur¢ duvarindan asagi dogru ip sarkitmig ve
kusaticilar1 bu ip vasitasiyla yukar1 dogru ¢ekmeye calismistir. Bu manzarayr goren
sehirdeki savunucularin, can guvenlikleri igin sehri Selguklulara teslim etmekten baska

careleri kalmamustir®’.

2.2.3. Destek birlikler istenmesi

Orta Cag’da yapilan sehir kusatmalarina kalabalik ordularla gitmek kusatmacilara
olumlu avantajlar saglayan onemli stratejilerden biriydi. Clnki sehri kusatan tarafin
sayica kalabalik olmasi savunmacilarin direncini kiran 6nemli etkenlerden biriydi. Bu
sebeple kusatmacilar techizat agisindan tam donanimli bir sekilde ve sehir
savunmacilarindan sayica daha kalabalik ordularla kusatacaklari sehirlerin Oniinde
belirmislerdir. Dolayisiyla kalabalik ordularin sehirlerini siddetle kusattigina sahit olan
sehir garnizonu ile sehir halki bu manzara karsisinda psikolojik olarak olumsuz etkilenip
daha cabuk direnme azimlerini kaybederlerdi. Bunun bilincinde olan Musliiman devlet

adamlar1 bu taktigi etkili bir sekilde kullanmak i¢in miittefik devletlerden, kendilerine

85 Bkz. ibnii’l Esir, bu tarihi 4 Mart olarak vermektedir. ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarh, 12/209.

% ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 12/209-210; ibnii’l Verdi, Bir Ortacag Sairinin Kaleminden Sel¢uklular,
110; Ibn Bibi, Anadolu Selguki Devleti Tarihi, 45; Aksarayli Kerimeddin Mahmud, Selcuki Devletleri
Tarihi Cevirmen Nuri Gengosman (Ankara: Recep Ulusoglu Basimevi, 1934), 129; Gregory Abii’l-Farac
(Bar Habraeus), 4bii’l-Farac Tarihi, 2/488; Emecen, “Antalya”, 3/233; Sevim, “Keyhusrev 17, 25/348;
a.mlf. - Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, 560.

67 Daha detayli bilgi igin bkz. ibn Bibi, Anadolu Selguki Devleti Tarihi, 203-206; a.mlf., El Evamirii’l-
Ala’iye Fil-Umuri’l-Ala’iye Cevirmen Mirsel Oztiirk (Ankara: Tirkiye Cumhuriyeti Kiiltiir Bakanlig
Yayinlari, 1996), 2/43-48; Goyling, “Diyarbakir”, 9/464-469; Ali Sevim, “Keyhusrev I1”, Turkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/348-350.
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bagli olan devletlerden, kendilerinin bagli bulundugu devletlerden asker destegi isterlerdi.

Yahut da goniillii asker toplamak amaciyla gaza ve cihat ¢agrisi yaparlardi.

Sehir savunmacilari tizerinde olumsuz etki birakan bu hamleye basvuranlar iginde
Biiyiik Selguklu Devleti Sultan1 Meliksah da bulunmaktadir. Sultan, 1084-1085 tarihleri
arasinda Mervani Emirligi’ne bagli bulunan Diyarbakir ve Silvan sehirlerinin ele
gecirilmesi i¢in kusatma emri vermisti. Bu kusatmayi komuta eden Fahruddevle
Muhammed bin Ciiheyr’e yardimci olmalari i¢in Sadiiddevle Gevherayin, Altuntak,
Humurtas, Tiirsek, Cokiirmiis, Sandak, Dilmag oglu Mehmet, Cubuk, Ayaz, Artuk Bey,
Bahaiiddin Mansur ve oglu Seyfiiddevle gibi onemli Selcuklu komutanlarini

gorevlendirmisti®,

Kusatanlarin kusatildig1 bir sehir kusatmasi olan Antakya Kusatmasi (1098) icin
de bu stratejik hamleye basvurulmustur®®. Bu tezin Uclincii Bélim’iinde yer alan
“Diplomatik Hamleler>Destek birlikler istenmesi” bashigmin iginde daha detayli bir
sekilde aktarilacagi tizere 1087-1088 tarihleri arasinda Antakya sehri Haglilarin eline
gectigi halde i¢ kale hala diismemis ve destek birlikleri gelinceye kadar Haglilara
direnmeye devam etmistir. Kendilerine direnen i¢ kaleyi ele gegirmek igin buranin
cevresini kusatmis olan Haglilar henuz kaleyi ele geciremeden, kalabalik destek
birliklerinin basinda bulunan Musul Emiri Kiirboga, Antakya’ya 7 Haziran 1098 tarihinde

varmis ve hemen sonrasinda sehrin i¢inde kalan Haglilar1 her taraftan sarip kusatmugtir’°.

Eyydbi Devleti Sultan1 Selahaddin Eyyabi onciiliigiinde 1187 tarihinde Kuds
Hacgli Krallig1 tizerine yapilan Kudiis Kusatmasi i¢in de bu hamleye bagvurulmustur.
Kalabalik ordularin sehir savunmasi tizerinde biraktigi olumsuz etkinin bilincinde olan
Sultan Seldhaddin Eyydbi, sehir kusatmasinin basarili olabilmesi admna Kudiis’i
kusatmadan evvel genis bir siyasi propaganda yapip Islam alemine cihad cagrisinda

bulunmustur. Yapilan ¢agri tizerine EyyQbi Devleti sancagi altinda bir¢ok goniillii savasgi

88 Sevim - Mercil, Selguklu Devletleri Tarihi, 128; a.mlf., Bilyiik Selcuklu Devleti, 85.
8 Raimundus Aguilers, Ha¢lilar Kudiis 'te, 94-95; Fulcherius Carnotensis, Kudus Seferi, 85-96; Demirkent,
Hagli Seferleri, 42-43.

7 bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 10/230; 1. ve II. Ha¢li Seferleri Vekayinamesi, 12; Peter Tudebodus,
Birinci Ha¢l Seferi, 120-121; Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un Vekayi-Namesi ve Papaz
Grigor un Zeyli, 196-197; Sevim - Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, 195; a.mlf., Buyuk Selguklu Devleti,
98.
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toplanmis ve Miisliimanlar nezdinde kutsal kabul edilen Kudiis sehri bu mucahidlerin

savas azmiyle kusatilmistir’.,

2.3. Fiziksel ve Psikolojik Hamleler

2.3.1. Gogiis gogiise savag/meydan savasi

Kusatilan sehirlerin onilinde bazen teke tek c¢arpismalar bazen de meydan
savaglar1 yasanmaktaydi. Sehir surlar1 6nilinde sehri kusatanlar ile savunanlar arasinda
gbgiis gogse yapilan ¢arpismalar genellikle iki tarafin birbirini fiziksel olarak yipratmasi
icin bilerek uygulanan bir stratejiydi. Bu hamleye hem sehir kusaticilari hem de sehir
savunucular1 siklikla bagvururdu. Kiirboga komutasinda gergeklestirilen Antakya
kusatmasi (1098) esnasinda bu hamle uygulanmistir. Kiirboga’nin emri ile Antakya sehri
oniinde Selguklu ordusu ile Hagli ordusu arasinda 28 Haziran tarihinde meydan savasi
yapilmistir (Gérsel 2.3.)"2. Bu taktigin bir benzeri 1187 yilinda yapilan Kudis Kusatmasi
esnasinda yasanmustir. Selahaddin Eyy(bi tarafindan gorevlendirilen lagimcilar sehir
surlart altinda kazi yaptiklari esnada sehri kusatanlar ile savunanlar arasinda sehrin
oniinde gogiis gogse carpismalar yasanmistir’>. Bu carpismalar siddetle siirdiiriiliirken

Miisliimanlar sehre dogru ilerlemeye devam etmistir’*.

2.3.2. Ani baskmnlar diizenleme

Orta Cag’da yapilan sehir kusatmalarinda siklikla bagvurulan diger bir strateji de
kusatanlarin sehri tamamen c¢evreledikten sonra savunmayi yiirliten diismaninin en
hazirliksiz ve yorgun oldugu zamanlarda onlarin tarafina dogru ‘“ani baskinlar”
yapmalariydi. Sehirlerini kusatanlarin bu ani baskinlarina hazirliksiz yakalanan diisman
bu sekilde iyice yipratilirdi. Ayrica bunlar hem psikolojik hem de fiziksel olarak

kusatanlara karsi1 sehirlerini savunma direnglerini daha ¢abuk kaybederlerdi. Nitekim ayni

1 Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 129; Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi,
595; Demirkent, “Kudiis”, 26/331.

2 {bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 10/231; Fulcherius Carnotensis, Kudiis Seferi, 88-90; Raimundus
Aguilers, Haglilar Kudiis 'te, 115-117; I. ve 1. Hagli Seferleri Vekayinamesi, 12-13; Ha¢li Tarihi, 129-132;
Peter Tudebodus, Birinci Ha¢li Seferi, 142-145; Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangictan Kudiis “iin
Zaptina Kadar, 260-262; Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos un Vekayi-Namesi ve Papaz
Grigor’un Zeyli, 197-198; Siryani Mihail, Stryani Mihael Vekainamesi, 2/41; Anna Komnena, Alexiad
Cevirmen Bilge Umar (istanbul: Inkilap Kitapevi, 2021), 326; Runciman, Hag¢li Seferleri Tarihi, 1/190-
191; Sevim - Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 170, 196, 470; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 45-46.

73 Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 11/432; Sesen, Eyy(biler, 58.
"4 Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi, 597.
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uygulamaya 1098 yilinda gerceklestirilen Antakya kusatmasinda basvuruldugu
goriilmektedir. Hagli sehir savunmasina yildirmay1 isteyen Selguklu komutani Kiirboga
Haclilar1 Antakya sehrinde kusattig1 andan itibaren siddetli saldirilara baglamis ve onlarin

lizerine birgok ani baskin diizenlemistir”.

2.3.3. Rehine alikoyma/gésterme

Orta Cag’da Islam devletleri tarafindan yapilan kusatmalarda uygulanan farkli
stratejilerden biri de rehine alikoyma ve gosterme taktigiydi. Kusaticilar, sehirdeki
savunuculart yildirmak ve psikolojik olarak savunma direnglerini kirmak amaciyla
sehirdekilerin deger verdigi kisi veya kisileri kullanirlardi. Selahaddin Eyydbi de tarihsel
bir 6rnek olan Sir Kusatmasi (1187-1188) esnasinda bu taktige bagvurmayi ihmal
etmemistir. Sultan, kusatmanin ilk asamasindayken elinde esir tuttugu Str savunmasini
yiiriiten Marquis Konrad de Montferrant’in babasini, sehir surlarinin oniine getirtip
Konrad’a gostermistir. Boylece Konrad’1 babasiyla tehdit edip sehrin direncini kusatma
basinda kirmayr amaglamistir’®. Bu hamlenin disinda sehir kusaticilari, sehir
savunucularini yildirmak i¢in farkli hamleler de uygulamaktaydi. Bunlardan biri de sehre
ceset veya kesik bas gostermekti. Sehir kusaticilari, sehir savunucularini yildirmak
amaciyla ele gecirdikleri diisman cesetlerini veya kesik baslarin1 mizraklara saplayip

kars1 tarafa gosterir ya da mancinik gibi aletlerle kars: tarafa firlatird:”’.

2.4. Diger Hamleler

2.4.1. Uygun hava kosullarinin olusmasi/zamani etkili kullanma

Genellikle arzu edilen bir seye ulasilmak istendiginde bunun i¢in uygun kosullar
saglanmaktadir. Orta Cag’da bir sehri elde etmek isteyen Miisliiman ydneticiler de olumlu
sonug elde etmek i¢in gerekli olan kosullar1 saglarlardi. Kusatmanin olumlu bir sekilde
strdirilmesi i¢in soguk ile yagisin olmadigi yaz ve bahar aylarinda kusatmalar baglamali
ve de kisa siire zarfinda bitirilmeliydi. Zira soguk havanin getirdigi siddetli yagmur, kar,
riizgar ve camur askerlerin aktif bir sekilde savagmasina engel teskil etmekteydi. Ayrica

kusatma uzadikga asker, para, erzak ve malzeme yetersizligi de bas gostermekteydi. Yani

> Hagh Tarihi, 114-115; Runciman, Hac¢li Seferleri Tarihi, 1/183, 185; Demirkent, Hacli Seferleri, 43.
6 Demirkent, Hagli Seferleri, 145; Sesen, Eyy(biler, 59.

" Raimundus Aguilers, Ha¢lilar Kudiis 'te, 80-81; Hacl Tarihi, 68;Peter Tudebodus, Birinci Hagl Seferi,
94, 102.
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kusatmalar planlanan siireden daha uzun siirdiigiinde sehri kusatanlar bundan olumsuz
etkilenirdi. Bu sebeple sehir kugatmalarinda “zaman” kavrami stratejik bir etkiye sahip

olmustur.

Yukarida aktarilan olumsuz durumlar yasanmasin diye Islam devletleri tarafindan
yapilan kusatmalarin ¢ogu yaz aylarinda baslatilip kisa bir siire zarfinda bitirilmeye
calisilmistir. Ornegin Biiyiik Selguklu Sultan1 Alp Arslan Ani sehrini 22/23 Temmuz
1064 tarihinde kusatma altina almistir’®. Diyarbakir ve Silvan sehirlerini kusatan Selguklu
ordusu, kusatmay1 19 Temmuz (1084-1085) tarihinde baslatmistir’®. Antakya’y1 kusatan
Musul Emiri Kiirboga, bu kusatmayr 7 Haziran 1098 tarihinde gerceklestirmistir®.
Kudiis’ii kusatan Seldhaddin Eyy(bi, 20 Eyliil 1187 tarihinde sehrin 6niinde karargah
kurmustur®. Bu sekilde olumlu sonu¢ elde edilmesi amaciyla ¢ogu kusatma sicak

mevsimlerde yapilip kisa siire zarfinda da bitirilmeye ¢aligilmistir.

2.4.2. Cevre sehirleri ele gecirme

Yapilan sehir kugatmasinin uzun vadeli olunmasi istendiginde yahut da kusatma
basarili olup sehir ele gecirildigi zaman ¢evre sehirlerden gelebilecek tehlikelere maruz
kalinmas istenmediginde bu hamle uygulanirdi. Seléhaddin Eyy0bi, Kudiis sehrinin tam
bir ablukaya alinmasii saglamak amaciyla bu etkili stratejiyi uygulamistir. Sultan
Kudiis’U kusatmadan evvel sehrin ¢evresinde bulunan sahil sehirlerini ele gegirmistir.
Boylece bu ¢evre sehirlerden Kudiis’e gelebilecek asker, silah ve erzak yardimlarini
engellemistir. Ayrica sehir ele gecirilmeden oOnce o bdlgelerin de giivenligini

saglanmustir. Bu hamle sayesinde Kudiis fethinin kalicilig1 uzun siirmiistiir®?.

2.4.3. EKinleri etkisiz hale getirme

Giliniimiizde insanlar, tahil yetistirmek amaciyla tarima elverisgli olan arazileri
kullanmaktadir. Bu durum Orta Cag sehirlerinde de gecgerliydi. Sehir halki veya o

bolgenin yonetimini elinde bulunduran kisiler tahil ekimi i¢in gehrin ¢evresinde bulunan

78 Mercil, Blyuk Selcuklu Devleti, 54-55; Avsar Yildinim, Selcukiu Devrinde Ani Sehri, (Sakarya: Sakarya
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitus, Yiksek Lisans Tezi, 2010), 47.

9 Sevim - Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 128-129; a.mlf., Bilylk Selcuklu Devleti, 86.

8 bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 10/230; L. ve II. Ha¢h Seferleri Vekayinamesi, 12; Raimundus Aguilers,
Haclilar Kudiis 'te, 94; Peter Tudebodus, Birinci Hagli Seferi, 120-121; Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali
Mateos 'un Vekayi-Ndmesi ve Papaz Grigor'un Zeyli, 196-197; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 182;
Sevim - Mercil, Selguklu Devletleri Tarihi, 195; a.mlf., Biyuk Selguklu Devleti, 98.

81 Demirkent, “Kudiis”, 26/329-332; Sesen, “Selahaddin-i Eyytbi”, 36/337-340.
8 Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi, 595-597.
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uygun arazileri bu islem i¢in kullanmaktaydi. Ancak bu yapida olan sehirler
kusatildiginda ve bu kusatmaya basarili bir direnis sergilediginde, sehrin cevresinde
bulunan ekin alanlarida yapilan bu kusatmadan nasibini alird1. Ciinkii sehri ele gegirmekte
zorlanan kusaticilar, bazen kusatma devam ederken sehri agliga mahkim etmek i¢in
bazen de basarisiz olup sehrin 6niinden ayrilirken sehir savunucularini cezalandirmak igin
sehrin ¢evresinde bulunan ekin alanlarini tahrip ederlerdi. Musul valisi Mevdad b.
Altuntegin (?-1113) tarafindan yapilan Urfa Kusatmasi (1112) esnasinda bu hamle
uygulanmistir. Altuntegin, Mayis ayinda sehrin oniinde karargdh kurdugunda ona bagh
bulunan askerler, sehrin savunmasini1 ¢okertmek ve orada bulunan ekinleri tahrip etmek
icin hayvanlarmi bu ekinlerde otlatmislardir®®. Bu hamleye Suruc hakimi Belek b.
Behram (?-1124) tarafindan yapilan Halep Kusatmasi (1123) esnasinda da
basvurulmustur. Halep sehrini ele gecirmek icin abluka altina alan Behram, bir taraftan
sehrin erzak takviyesi almasina engel olmus diger taraftan da sehirdeki ekinleri yakmustir.
Bu hamlenin uygulanmasindan kisa bir siire sonra da sehir 27 Haziran 1123 tarihinde

teslim alinmistir®,

Bu calismada aktarilmayan farkli sehir kusatma hamleleri de bulunmaktadir. Bu
hamlelerden bazilar1 sunlardir. Kusatanlarin ndbetlese savagmasi, yanici madde
kullanma, farkli askeri teghizat kullanma, asker degisimi yapilmasi, tuzak kurma, vur-kag

veya geri gekiliyor gibi gosterme. ..

8.3' Ibnii’ Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 10/393; Isin Demirkent, “Mevdid b. Altuntegin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29/428; Turan, “Sanli Urfa”, 38/338.

. Ibnii’l Esir, El-Kamil Fit-Tarih, 10/393; Coskun Alptekin, “Belek b. Behram?”, Tiirkive Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1992), 5/402-403.
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UCUNCU BOLUM

TARIHSEL ORNEKLERI UZERINDEN SEHIR SAVUNMA
STRATEJILERI

Bu bolimde 1097 ile 1258 tarihleri arasinda siddetli bir kusatmaya maruz kalmis
olan ve bu siddetli kusatmaya karsi sehirlerini direncle savunan Islam sehirleri
islenecektir. Konunun islenmesiyle hedeflenen gaye siddetle kusatilan herhangi bir Islam
sehrinin iginde yasayan halkin yahut bu sehre hakim olan kisilerin, kendileriyle birlikte
sehri saldirilardan korumak amaciyla kusatma oOncesinde ve kusatma esnasinda
uyguladiklar1 savunma stratejilerinin ne oldugunu acikliga kavusturmaktir. Secilen sehir
savunmalar1 sunlardir; Iznik Savunmasi (1097), Antakya Savunmasi (1097-1098), Kudiis
Savunmasi (1099), Isfahan Savunmasi (1101-1102), Nusaybin Savunmasi (1127), Sam
Savunmasi (1148), Dimyat Savunmasi (1169), Akk& Savunmasi (1189-1191) ve Buhara
Savunmasi (1220), Bagdat Savunmasi (1258).

3.1. Teknik ve Askeri Hamleler

3.1.1. Sehrin mustahkem yapisi/askeri yapilari saglamlastirma

Farkli amaglar dogrultusunda inga edilmis yahut yeniden diizenlenmis olan Orta
Cag Islam sehirlerinin hemen hepsi siddetli bir kusatmaya maruz kaldiginda buna
direnebilecek bir saglamlikta yapilirdi. Yiiksek bir tepe veya dag iizerinde kurulan bir
sehir, bu sehrin en iist noktasinda iyi korunan bir kale bu kalenin digin1 saran kalin sehir
surlart ile sehrin koruma giicli 6nemli dl¢iide yiikseltilirdi. Bu ¢calismada aktarilacak olan
sehir savunmalarima ev sahipligi yapmis olan Islam sehirlerinin genelli bu mimari yapida
insa edilmekteydi. Bu anlamda ilk aktarilacak tarihsel 5rnek miistahkem yapida olan Iznik
(Nikea/Nikaia) sehridir. Kudiis sehrini Miislimanlardan almak amaciyla 1096 tarihinde

birinci seferlerini diizenleyen Hagli kontlarinin ilk kusattig1 islam sehri Iznik olmustur®.

! Bkz. iznik giiniimiizde Bursa ilinin sinirlar1 igerisinde yer alan bir ilgedir. Buras1 Makedonya Kral1 Biiyiik
Iskender’in kumandanm1 Antigones tarafindan kurulmustur. Tarihgesi eskiye dayanan sehir, birgok
kusatmaya maruz kalmis ve bunun sonucunda nadir de olsa el degistirmistir. Sel¢uklu soyundan gelen
Siileyman Sah da (1075-1086) sehre ilgi duyanlar arasinda yerini almig bir siire sonra da gehri antlagma



Bunun sebebi ise sehrin eski sahibi Dogu Roma Imparatoru I. Alexios’un (1081-1118),
sehri Tiirklerden geri almak istemesiydi. Bu istek dogrultusunda Hagclilar, iznik’e
gectiklerinde sehrin idaresi Anadolu Selguklu Devleti Sultani 1. Kili¢ Arslan’in (1092-
1107) elinde bulunmaktaydi?. Biraz 6nce aktarildigi iizere Orta Cag’in miistahkem yapiya
sahip sehirleri arasinda yer alan Iznik sehri glivenlik kaygisi nedeniyle insa edilen mimari
savunma yapilarina sahipti. Sehirde, 5 km. uzunlugunda yapilmis saglam surlar bu

surlarin iizerine insa edilmis 144 tane nobetci kulesi bulunmaktayd:®.

Bagka bir tarihsel 6rnek olan Antakta Savunmasi (1097-1098) i¢in de bu yapilarin
stratejik olarak kullamildigini sdylemek yanlis olmaz. Bu tezin ikinci Béliim’iinde yer
alan “Teknik ve Askeri Hamleler>Karargah secimi ve giris/cikislar: kapatma” baslhiginin
icinde Antakya Kusatmasi1 (1098) ile ilgili bilgi verilen kisimda Haglilarin 1097-1098
tarihleri arasinda sehri kusattiklari belirtilmisti. Ancak o boliimde sehre destege gelen ve
sehri kusatan Haglilar1 kusatan Kiirboga’nin uyguladigi sehir kusatma stratejileri
islenmisti. Bu kisimda ise Kiirboga’nin sehre destege gelmesinden once Yagisiyan’in
sehir savunmasi i¢in uyguladig stratejik hamleler aktarilmaya ¢alisilacaktir. Haglilar, 20-
21 Ekim 1097 yilinda Antakya sehrini kusatmaya geldiklerinde sehrin yonetimi Blyuk
Selguklu Devleti'ne bagl Tiirkmen Emir Yagisiyan’in elindeydi (Gorsel 3.1.)*. Sehir
valisi Yagistyan’in giiclii bir sehir savunmasi i¢in Haglilara kars1 kullanabilecegi bir¢ok
stratejik hamlesi bulunmaktaydi. Antakya sehrinin denize kiyisi oldugu igin Haglilar
tarafindan ¢epe ¢evre kusatilmasi bir hayli zahmetliydi. Tam bir ablukaya alinmasini
saglamak i¢in hem deniz tarafin1 kontrol altinda tutmak hem de kara tarafinda kusatmay1
siddetlendirmek gerckmekteydi. Bu da kusaticilar i¢in daha fazla gemi, asker, erzak ve
savas malzemesi demekti. Dolayisiyla bu imkénlardan yoksun olan Haglilar, ilk etapta
sehri her taraftan kusatma altina alma konusunda yetersiz kalmustir. Nitekim sehirdeki
savunucular acik kalan Aziz Gorgios kapisi tarafinda bulunan koprii vasitasiyla sehir

savunmasi i¢in gerekli olan her tiirlii ihtiyaglarin1 kolaylikla saglayabilmistir. Ayrica

yoluyla Dogu Roma Imparatorlugu’ndan almay1 basarmistir. Bdylece burada Biiyiik Selguklu Devleti’ne
rakip olan Anadolu Selguklu Devleti’ni kurmus ve Iznik sehrini de baskent yapmistir. Semavi Eyice,
“Iznik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 23/543-545.

2 Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un Vekayi-Namesi ve Papaz Grigor un Zeyli, 189; 1. ve .
Hacgli Seferleri Vekayinamesi, 10; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 1/135; Diehl, Bizans fmparatorlugu
Tarihi, 153; Demirkent, “Haglilar”, 14/525-528; Sevim - Mercil, Selguklu Devletleri Tarihi, 193; Koca,
Tuarkiye Selcuklular: Tarihi, 102.

3 Krs. Sehirdeki surlarin uzunlugu 6 kilometreyi gegmemekle birlikte, bunlarm {istiinde 240 tane nobetgi
kulesi bulunmaktaydi. Demirkent, Hagli Seferleri, 29-30; Koca, Tiirkiye Sel¢uklular: Tarihi, 102.

4 Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangictan Kudiis’iin Zaptina Kadar, 169; Runciman, Hacl
Seferleri Tarihi, 1/164; Demirkent, Hagli Seferleri, 38-39; Koca, Tiirkiye Selguklular: Tarihi, 108.
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sehrin dogal yapisina ek olarak sehirde 12 kilometre uzunlugunda saglam surlar ve
surlarin iizerinde birbirine yakin araliklarla yapilmis 400 tane ndbetci kulesi
bulunmaktaydi. Yagisiyan bu yapilart strateji baglaminda etkili bir sekilde kullanmay1

bilmis bdylece Hagli ordusuna kars1 uzun bir siire direnis sergilenmistir®.

Yine Haglilar tarafindan 1099 tarihinde kusatilan Kidus sehrinde de sehrin
mevcut konumu ve mimari yapilar: savunma stratejisini sekillendirmistir. Haglilar Kudiis
sehrine varmadan 6nce buras1 Fatimi Valisi Iftihariiddevle tarafindan ydnetilmekteydi®.
Iftihariiddevle, sehrin ydnetimini 1098 yilinda, Halep Selguklu Meliki Tutus’a bagl
bulunan Artuklu Sékmen ve kardesi ilgazi’den kili¢ zoruyla almist1’. Mistahkem bir
yapida olan Kudiis sehrinin {i¢ tarafi derin vadiler ile gevriliydi. Yani Kudiis’in mevcut
konumu sehrin tamamen kusatilmasina miisaade etmemistir®. Ayrica sehrin etrafi saglam
surlarla korunmaktaydi. Dolayisiyla sehirdeki savunucular bu sayede Haglilara karsi uzun

bir siire direnebilmistir®.

“Ikinci Hagli Seferi” icin toplanan Hristiyanlarm 24 Haziran 1148 tarihinde

kusattig1 Sam sehri de miistahkem yapida olan bir Islam sehriydi®®. Diger Orta Cag Islam

5 Fulcherius Carnotensis, Kudiis Seferi, 76; Raimundus Aguilers, Haclilar Kudiis 'te, 68; Runciman, Hacli
Seferleri Tarihi, 1/174; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 39; Koca, Tiirkiye Sel¢uklular: Tarihi, 108.

® Papa II. Urbanus, “Kutsal Topraklari Kurtarmak™ ad1 altinda Kudiis’ii Hristiyan egemenligine almak
gayesiyle Hristiyanlara toplanma ¢agris1 yapmis ve bu c¢agri tizerine bir¢ok Hristiyan Avrupali yapilacak
olan bu sefere katilarak biiytik kitleler olusturmustur. Boylece “Birinci Hagli Seferi (1096-1099)” toplulugu
icerinde yer alan Haglilarin bu sehri Miisliimanlardan alip buray1 Hristiyan topragi yapmak iizere harekete
gecmesi iizerine sehrin kusatilma siireci baslamistir. Detayl bilgi icin bkz. Ibnii’l Verdi, Bir Ortacag
Sairinin Kaleminden Selguklular, 54; Gregory Abi’l-Farac (Bar Habraeus), 4bi’l-Farac Tarihi, 2/340;
Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 1/215; Sevim - Mercil, Selguklu Devletleri Tarihi, 196; Ayse Cekig,
“Toplumsal Doniisiim ve Istikrarli Yénetimde Erdemli Idarecinin Rolii: Selahaddin Eyy(ibi Uzerinden Bir
Durum Tespiti”, Kadim Akademi SBD 6/2 (30 Aralik 2022), 185; a.mlf., “Haglh “Seferlerinden Glinimiize
Diisman Islam ve Hz. Muhammed Algis1”, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi 12/3 (30
Eylil 2022), 1507-1508; a.mlf., “Diigman Yaratma Arac1 Olarak Tarih Yazimi: Hagh Kaynaklarinda Kutsal
Sehir Algis1 ve Kudiis”, Sarkiyat Mecmuast 42 (28 Nisan 2023), 75-92.

" Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 10/235; Siryani Mihail, Stiryani Mihael Vekainamesi, 2/41; Demirkent,
Hagl: Seferleri, 50; Casim Avci, “Kudiis”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2002), 26/327-329; Koca, Tiirkiye Sel¢uklular: Tarihi, 110.

8 Fulcherius Carnotensis, Kuds Seferi, 99-100; Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangictan Kudiis 'iin
Zaptina Kadar, 337.

® Bkz. Sehrin ii¢ tarafi surlarla ¢evrilmistir. Bununla birlikte sehre giris ve ¢ikislar icin kullanilan dért kap:
mevcuttur. Kapilarin adi su sekildedir; Ibrahim kapisi, Davud kapisi, Sion kapisi ve Yehosafat
(Gushpat/Josaphat) kapisi. Tudela’li Benjamin - Ratisbon’lu Petechia, Ortacagda Iki Yahudi Seyyahin
Islam Diinyasi Gézlemleri, 49-50; Sehirde ana yonlere agilan, birbirine karsi karstya insa edilmis olan dort
kap1 mevcuttur. Ernoul Kronigi, Hag¢li Seferleri Tarihi, 157; Ayrica bkz. Sehir, Orta Cag’in en miistahkem
yerlerinden biridir. Buna ek olarak savunma giiciiyle iin salmistir. Beserin insa ettigi yapilar ile bu gii¢ kat
kat artirllmigtir. Runciman, Hag¢li Seferleri Tarihi, 1/215.

10 Bkz. Kaynaklarda “Dimask” ve “Dimask’us-Sam” olarak gegen Sam, giiniimiizde Suriye’nin baskentidir.
Sehir, bulundugu bdlgenin konumundan dolay1 Orta Cag devletleri nezdinde 6nemli bir statatiiye sahip
olmustur. Bu sebeple birden ¢ok siyasi miicadeleye ev sahipligi yapmstir. Ozellikle Hagl1 ordularinin 1148
yilinda sehri kusatmasi1 bu anlamda énemlidir. Urfa sehrinin imadiiddin Zengi tarafindan 1144 tarihinde
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sehirleri gibi bu sehrin de gilivenligi surlarla saglanmaktaydi. Ayrica sehirde bulunan
meyve bahceleri de sehri kusatanlara kolay kolay gegit vermeyen dogal bir savunma
stratejisi gorevi gormekteydi. Almanlar ve Fransizlarla desteklenmis Kudiis ordusu Sam
sehrini kusattiginda sehir savunmasini tistlenen garnizon bu meyvelik alan1 Haglilarin
gecisini engellemek amaciyla kullanmistir!, Bu tarihsel 6rnegin disinda EyyGbi Devleti
Sultan1 Seldhaddin Eyydbi’nin Misir yonetimine ge¢mesi iizerine 1169 yilinda Dogu
Roma Imparatorlugu ve Kudiis Haghh Krallign ordular1 Dimyat’a saldirmislardi®?,
Korunakli bir kiy1 sehri olan Dimyat’1t savunan garnizon kusatma i¢in gelen miisterek
ordunun gegisini engellemek amaciyla nehre kalin bir zincir ¢ekmistir. Bu etkili stratejik

hamle yine sehrin dogal yapis1 sayesinde yapilabilmistir'®.

kusatilip ele gecirilmesi iizerine “Ikinci Hagl Seferi” igin ¢agr1 yapilnusti. Bir araya toplanan Hristiyanlar,
31 Mart 1146 tarihinde énce hangi Islim sehrine saldir1 yapacaklarma karar vermek gayesiyle Akka
sehrinde bir toplanti diizenlemislerdi. Uzun ve tartismali gegen toplantinin ardindan ise kendi miittefikleri
olan Sam sehrine saldir1 yapilmasina karar vermislerdi. Haglilar sehri kusattiginda sehrin yonetimi
Muineddin Uner’in (1139-1149) elindeydi. Ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 11/119-121; Eb( Abdullah
Muhammed ibn’i Battiita Tanci, Ibn’i Battiita Seyahatnamesi, 1/130; Demirkent, “Haglilar”, 14/111, 531,
533; Cengiz Tomar, “Sam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010),
38/311-313; Sit Tufan Buzpmar, “Sam”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaymlar, 2010), 38/315; Abdiisselam Ulugam, “Sam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/320; Giilay Ogiin Bezer, “Tugteginliler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 41/350; Ayrica bkz. Sam giizelligiyle dillere destan olmus
bir sehirdir. Bunun en acik érnegini islam gezgini Ibni Ciibeyr aktarmaktadir. Ciibeyr; sehrin miikemmel
bir giizellige sahip oldugunu sdyler ve onu 6ve dve bitiremez. Sayfanin sonunda ise Dimagk’1 yiicelten su
sozleri aktarir. “Eger cennet diinya da ise siiphesiz bu Dimagk’tir. Eger gokte ise Dimagk’1in Ustiinde bir
yerdedir”. ibni Ciibeyr, Endiilisten Kutsal Topraklara, 191.

1 fbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 11/119; ibni Ciibeyr ve Ibn’i Battiita bu meyve bahgelerinden soz
etmektedir. Daha detayl bilgi igin bkz. Ibni Ciibeyr, Enduliisten Kutsal Topraklara, 191; EbG Abdullah
Muhammed ibn’i Batttita Tanci, [bn i Battiita Seyahatnamesi, 1/131; Demirkent, “Haghlar”, 14/534; a.mlf.,
Hacgli Seferleri, 112.

12 Bkz. Misir’mn sinirlar igerisinde yer alan Dimyat iktisadi, ticari ve sanayi alanlarinda gelismis dnemli bir
liman gehridir. Sehirdeki yerli halk buraya “Zimyat” ve “Dumyat” gibi farkli isimler de vermistir. EbQ
Abdullah Muhammed Ibn’i Battta Tanci, [bn’i Battita Seyahatnamesi, 1/41; Atilla Cetin, “Dimyat”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlar1, 1994), 9/309.

13 Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 80; Bkz. Siryani Mihail, Kudils Kralmin Dimyat
kusatmasini yapmak istemedigini ancak diger Hagli kontlarinin bunu baslattigini aktarmaktadir. Siiryani
Mihail, Siryani Mihael Vekainamesi, 2/206-207; Krs Kusatmanin hangi olay ilizerine basladig1 konusunda
Dogu Roma Imparatorlugu’nun tarihini kaydetmis olan yazarlar farkli bilgiler vermektedir. Niketas,
Imparator’un Misir’in verimli oldugunu bildigi i¢in Dimyat’1 kusatmaya karar verdigini, bunu Kudiis Kralt
I. Amaury’e teklif ettigini ve onun da bu teklifi kabul ettigini sdyler. Niketas Khoniates, Historia, Cevirmen
Fikret Isiltan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2020, 111; Ioannes ise imparator’un, Selahaddin
Eyylbi’den vergi istedigini ancak Selahaddin’in bunu red ettigini, bu sebeple Imparator’un, Dimyat’1
kusatmaya karar verdigini ve kusatmaya destek olmasi i¢in de Kudiis Hagli Kraligi’n1 ¢agirdigini belirtir.
loannes Kinnamos, Historia Cevirmen Isin Demirkent (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2020), 198-
199; Ayrica bkz. Cagdas Islam tarih yazar1 ve siyasetci Muhammed Sallabi, kusatma fikrinin Kudiis Krali
Amaury’e ait oldugunu beyan etmektedir. Buna gore; Kudiis Krali Amaury, Dimyat’1t kusatmaya karar
vermis ve bunu Dogu Roma imparatoruna sdylemistir. Imparator yapilan bu teklifi kabul etmis, boylece
miisterek ordu Dimyat’1 kusatmaya gitmistir. Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi, 199-
201; Sesen, EyyQbiler, 28.
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Bu tezin Ikinci BSliim’iinde bahsedildigi iizere 1187 tarihinde Sultan Selahaddin
Eyylbi, Kudiis’U siddetle kusatip sehre hakim olmustu. Ancak bu olaym yasanmasindan
kisa bir siire sonra Hristiyanlar, buray1 Miisliimanlardan geri almak icin Islam topraklari
tizerine yeni bir Hagli harekat: baglatmist1. Tarihte “Uciincii Haglh Seferi (1189-1192)”
olarak bilinen Almanya imparatoru, Ingiltere ile Fransa Krallar1 gibi énemli liderlerin
katilimiyla olusturulan kalabalik Hristiyan ordusu 1189 yilinda Akka sehrini kusatma
altina almist1 (27-28 Agustos 1189-12 Temmuz 1191)%. Akka sehri de bir sahil sehri
oldugu ig¢in sehrin dogal yapist onun tam bir g¢ember igine alimmasini COK
zorlastirmaktaydi. Akka’ nin dogal yapisini stratejik bir savunma énlemi olarak kullanan
Selahaddin Eyytibi, sehir savunmasini bu sayede iki yila yakn siirdiirmiistiir'®. Diger bir

tarihsel 6rnek olan Buhara Savunmasi (1220)' olarak bilinen sehir savunmasina ev

14 Ayse Cekic, “IIl. Hacli Seferinin “Kudiis’ii Kurtarma” Sdylemi ve Etrafinda Sekillenen Alg1”, Journal
of Islamicjerusalem Studies 21/1 (30 Haziran 2021), 80-82.

15 Bkz. Tarihi eskiye dayanan Akka (Akko, Ptolemais, Acre), giiniimiizde Israil Devleti’nin smnirlari
icerisinde yer almaktadir. Orta Cag’da ticaretin yogun bir sekilde yapilmasindan dolay1 énemli ticaret
merkezleri arasinda yerini almistir. Oyle ki bu sehre sahip olan kisiler, sehirde bulunan limandan dolay1
ekonomik olarak yiiksek miktarlarda gelir elde etmislerdir. Bu sebeple buraya hakim olmak isteyenler
tarafindan sehir bircok istila ve kusatmaya maruz birakilmustir. Ozellikle 1189 yilinda sehrin Hagli ordular
tarafindan kusatilmasi sehir tarihinde 6nemli izler birakmustir. Ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarh, 12/38; ibni
Clbeyr, Endultsten Kutsal Topraklara, 231; Gregory Abi’l-Farac (Bar Habraeus), 4bi’[-Farac Tarihi,
2/450; Frantz Buhl, “Akka”, Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1978), 1/250-251;
Feridun Emecen, “Akka”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1989),
2/265-266; Demirkent, “Haglilar”, 14/536-537; a.mlf., Ha¢li Seferleri, 145-158; Sesen, Eyydbiler, 61-66.

16 Bkz. Islam tarihgileri tarafindan “Kubbetii’l slam” diye ifade edilen Buhara, doganin kendisine sundugu
imkanlar sayesinde Antik Cag’dan itibaren Maveraiinnehir bolgesinin 6nemli sehirleri arasinda yer almistir.
Sehir giiniimiizde ise Ozbekistan Cumhuriyeti sinirlar1 iginde bulunmaktadir. Sehrin tarihine bakildiginda
birgok istila ve kusatmaya maruz kaldigi ve bu sebeple bazen biiylidiigii bazen de kiiglildiigii goriilmektedir.
Ozellikle Mogollar’m 1220 yilinda yaptiklari sehir kusatmasi esnasinda sehrin dokusuna bilytik 6lgiide
zarar verilmis ve sehir harebeye donmiistiir. Buhara Savunmasi’nin baglama sebebi diger sehir kugatmalart
gibi sehrin stratejik konumu degil iki devlet arasinda yasanan siyasi bir gerilimdir. $6yle ki Mogol
Hiikiimdar1 Cengiz Han 1218 yilinda biiyiik bir ticaret kervani hazirlatarak Semerkant ve Buhara sehrine
gondermisti. Kervan Otrar sehrine varinca sehrin valisi ve aymi zamanda Aldeddin Muhammed
Harizmsah’1n (1200-1220) akrabasi olan Inalcik, kervana saldirip onu ele gegirmisti. Daha sonra da kervam
yagmalayarak icinde bulunan tliccarlar1 ve elgileri 6ldiirmiistii. Yasanan bu olay iizerine Cengiz Han,
Muhammed Harizmsah’a elciler gondermis ve valinin kendisine teslimini istemisti. Ancak Harizmsah,
onun bu talebini yerine getirmemisti. Sonu¢ olarak yasanan bu olaylara 6fkelenen Cengiz Han biitiin
ordusunu toplayip Harizm boélgesinde bulunan sehirlere saldirmistir. Bu sekilde 1219 yilinda Otrar’1 ele
gegirdikten sonra buradan Buhara ilizerine gelmis ve nihayetinde sehri kusatma altina almustir. EbQ
Abdullah Muhammed Ibn’i Battita Tanci, Ibn’i Battita Seyahatnamesi, 1/548, dpnt. 27; Mirza Bala,
“Buhara”, Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1979), 2/761-771; Ramazan Sesen,
“Buhara”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/363-364; Mustafa
Kafali, “Cengiz Han”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1993), 7/368;
Kutlk, Buhara, 15, 70-71. Kirs. Ibnii’l Esir’in belirtigine gore; Otrar valisi, kervanda degerli mallarin
oldugunu Muhammed Héarizmsah’a bildirmistir. Bunun iizerine Harizmgah da valiye onlart 6ldiirmesini
emretmistir. [bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 12/320; Nesevi’nin aktardigina gore ise Otrar valisi, kervanda
bulunan kisilerin Cengiz Han’in ajanlari oldugundan siiphelenmis, bu sebeple Muhammed’e mektup
gonderip bunu bildirmistir. Sihabiiddin Ahmed Nesevi, Celaliittin Harezemsah Cevirmen Necip Asim
(istanbul: Istanbul Devlet Matbaasi, 1934), 29-30; Ayrica bkz. Otrar’da yapilan katliamda 450 kisi
oldiiriilmiistiir. Aydimn Taneri, “Harizmsahlar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1997), 16/229.
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sahipligi yapmis olan Buhara sehri de miistahkem yapida olan bir Orta Cag sehriydi. Sehir
Mogol Hiikiimdar1 Cengiz Han (1206-1227)7 tarafindan kusatildiginda sehrin iginde

bulunan Kkale, i¢ kale ve surlar sayesinde uzun bir direnis sergileyebilmistir'8.

Yukarida aktarildigi iizere Orta Cag sehirlerinin hemen hepsinde giivenlik kaygisi
nedeniyle insa edilen kaleler, surlar, burglar ve hendekler bulunmaktaydi. Sehrin digini
geviren surlar disaridan gelebilecek darbeleri engellemek amaciyla belirli bir kalinlikta
ve ylkseklikte yapilirdi. Ayrica sehre karsi herhangi bir saldirt oldugunda bunun énceden
goriilebilmesi ve sehirdekilere haber verilebilmesi igin kalelerin ve surlarin {ist
kisimlarina belli araliklarla gozetleme kuleleri ilave edilirdi. Bu durum sehir
kusatmacilari i¢in daha fazla sabir ve dire¢ sehir savunmacilari igin ise daha fazla giiven
ve korunma anlamina gelmekteydi. Dolayisiyla sehirler herhangi bir tehlike durumuyla
karsilagsmadan 0nce veya karsilastigi esnada bu yapilarin saglamligi sehir savunuculari
tarafindan kontrol edilir ve zayif yerleri saglamlastirilirdi. Uygulanan bu strateji
sayesinde sehri kusatan taraf bu yapilar1 devre disi birakmak i¢in daha fazla zaman, asker
ve techizat gozden ¢ikarmak zorunda kalirdi. Bu da sonu kesin olmayan bir girigim igin
hesaplanandan daha fazla para kaybi demekti. Bu stratejik hamleye Sam Savunmasi
(1148), Dimyat Savunmasi (1169) ve Buhara Savunmasi (1220) baslamadan 6nce de
bagvurulmustur. Sehir savunmasini Ustlenen komutanlar, sehirde bulunan askeri yapilari,
kaleleri ve surlart iyice tahkim ettirmistir. Boylece sehir savunmasinin direng azmi en st

noktaya ¢ikarmaya calisiimugstir?®.

3.1.2. Tecghizat, iase ve levazzm maddeleri depolamak

Bir sehrin savunmasina olumlu etki eden veya bir kusatmanin kaderini tayin eden
onemli etkenlerden biri sehrin asker, iase ve savas techizati bakimindan hazir
bulunuslulugudur. Cunki uzun bir sehir savunmasini yiiretebilecek kadar asker, iase ve
techizat malzemesi olmayan savunmacilar, kusatma karsisinda direnis gosteremeyip
basarisiz olmaya mahkam olurdu. Yani asker, iase ve teghizat konusunda tam donanimli

olan gehirlerin savunuculari tehlike durumunda kaldiklarinda kendilerini ve sehirlerini

17 Bkz. ibnii’l Esir, onun gergek adinin “Timugin” oldugunu kaydetmektedir. Ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-
Tarih, 12/320; Ayrica bkz. Asil adi “Timugin”dir. 1206 yilinda kurulan kurultay tarafindan, Timugin; biitiin
bozkir kavimlerinin en biiyiik “Kagan™ ilan edilmis ve kendisine “Cengiz” unvani verilmistir. Kafali,
“Cengiz Han”, 7/367-368.

18 Sesen, “Buhara”, 6/363-367; Kiitik, Buhara, 30-32.

19 Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi, 200-201; Ogiin Bezer, “Tugteginliler”, 41/350;
Kutiik, Buhara, 65.
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direncle koruyabilirlerdi. Dolayisiyla sehir savunmalari baslamadan evvel (sehri
kusatmak maksadiyla bir ordunun sehre dogru gelmekte oldugu haberi alindiktan sonra)
sehir savunmasini basarili bir sekilde gergeklestirmek i¢in gereken dnlemler biylk bir
titizlikle yapilmaya baglanirdi. Bu adim ge¢ atildiginda ise kusatmanin siddetine,

savunmanin gidisatina gore stratejik hamleler yapilmaya caligilird.

Antakya Savunmast (1097-1098) baslamadan 6nce bu hamlenin 6neminin
farkinda olan sehir valisi Yagisiyan, sehir savunmasi icgin gerekli olabilecek dnlemleri
almay1 ihmal etmemistir®®. Yagisiyan, Haclilara karst uzun bir sire direnebilmek
amaciyla savunmasi i¢in ordusunu kalede toplamistir. Ayrica her tiirlii olasiliga karsi iage
ve gerekli olabilecek maddeleri sehrin i¢inde depolamistir’’. Antakya savunmasi adina
bunlar1 yaparken, Hagli ordusu 20 Ekim 1097 tarihinde? sehri kusatma altina almistir®,
Sehir valisinin uyguladigi strateji sayesinde sehir savunmasi 2-3 Haziran 1098 tarihine

kadar uzun bir siire devam ettirilmistir?.

Bagka bir tarihsel 6rnek olan ve yine Hagli kusatmasina maruz kalan Kudiis sehri
de savas techizati bakimdan tam bir donamim iginde olmustur?®®. Ciinkii Vali
Iftihariiddevle, Haglilarin Kudiis’e dogru harekete gectigini haber aldiginda sehir
savunmasi igin gerekli olabilecek hazirliklarini yapmayi ihmal etmemistir. Vali, sehrin
icinde uzun bir sehir savunmasina yetecek miktardan daha fazla iase depolamustir®®.
Kudiis sehir savunmasi adima bu hamleler yapilirken Hagli ordusu, 7 Haziran 1099

tarihinde sehri siddetli bir sekilde kusatma altina almistir?’. Sehir savunmasi baslamadan

20 Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangigctan Kudiis iin Zaptina Kadar, 169; Bkz. Bliyuk Selguklu
Devleti Sultan1 Meliksah, Yagisiyan’t Antakya’ya vali olarak tayin etmistir. Runciman, Hac¢li Seferleri
Tarihi, 1/164; Demirkent, Hagl: Seferleri, 38; Koca, Tlrkiye Sel¢ukiulart Tarihi, 108.

2L Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangictan Kudiis 'iin Zaptina Kadar, 169-170.

22 Krs. Tudebodus 21 Ekim tarihini vermektedir. Peter Tudebodus, Birinci Hac¢li Seferi, 92; Fulcherius
Carnotensis, Kuds Seferi, 76; Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangi¢tan Kudiis tin Zaptina Kadar,
171; Anna Komnena, Alexiad, 319.

23 {bn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, 2; Raimundus Aguilers, Ha¢lilar Kudiis 'te, 67; I. ve Il. Ha¢li Seferleri
Vekayinamesi, 10; Hag¢li Tarihi, 82; Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un Vekayi-Namesi ve
Papaz Grigor’'un Zeyli, 191; Runciman, Hag¢li Seferleri Tarihi, 1/165; Sevim - Mercil, Selcuklu Devletleri
Tarihi, 194; Koca, Tiirkiye Selguklulart Tarihi, 108.

24 Demirkent, Hacli Seferleri, 41.

25 Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangigtan Kudiis 'iin Zaptina Kadar, 317; Bkz. Sehrin i¢inde daha
onceden inga edilmis su kuyular1 sayesinde sehirdeki garnizon ile halk savunma boyunca suzuzluk
yasamamistir. Runciman, Ha¢li Seferleri Tarihi, 1/215.

% Demirkent, Ha¢li Seferleri, 50.

27 Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 10/235; ibn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, 5, Raimundus Aguilers,
Haglilar Kudiis 'te, 189; Kalabalik Ha¢li ordusunda bulunan kontlarin sehirde kurduklari karargah diizeni
hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkz. Peter Tudebodus, Birinci Ha¢li Seferi, 172-173; 1. ve II. Hagli Seferleri
Vekayinamesi, 13; Ha¢li Tarihi, 151; Anna Komnena, Alexiad, 327; Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi
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once Iftihariiddevle tarafindan uygulanan bu taktik sayesinde sehirdeki garnizon, Haglh

ordusuna kars1 15 Temmuz 1099 tarihine kadar direnis sergilemistir (Gorsel 3.2.)%.

Bu stratejik hamle Sultan Selahaddin Eyyibi tarafindan komuta edilen Dimyat
Savunmasi (1169) ve Akka Savunmasi (1189-1191) basinda da uygulanmistir. Sultan,
Dimyat savunucularinin erzak ve techizat sikintisi ¢ekmemesi igin onlara savas
malzemesi ve iase gondermistir. Yine Akka sehir savunmasi i¢in de gerekli olabilecek
asker destegi ve levazim maddelerini gizlice sehrin igine aldirmistir Kendilerine
gonderilen yardim sayesinde Dimyat ve Akka sehir garnizonu kusatmaya kars1 hazirlikli
oldugu icin uzun bir direnis sergileyebilmistir?®. Mogollar tarafindan 1220 tarihinde
kusatilan Buhara sehrinin sahibi Celaleddin Harizmsah da bu hamleye bagvurmustur.
Harizmsah, kusatmaya kars1 sehirde bulunan kalelerin icine savunma arag-gereclerinin
ve her tiirlii ihtiyag maddesinin depolanmasini emretmistir. Ayrica sehir savunmasini
giiclendirmek gayesiyle savas kabiliyeti yiiksek 20 bin kadar askeri kuvveti de sehrin
icine toplamistir. Bu savunma stratejisi sayesinde Mogol ordulart uzun bir siire sehri
almaya muvaffak olamanustir (8-10 Subat 1220-22 Subat 1220)%.

3.1.3. Hendek kazma

Islam dininin yayilmaya basladig1 ilk zamanlarda sehirlerde yasayan halkin
herhangi bir tehlike durumuyla karsilasmamasi amaciyla sehrin etrafi derin ve genis
kazilan hendeklerle koruma altina alinirdi. Fakat gelisen askeri teknoloji ile beraber
mancinik gibi silahlarin kusatmalarda kullanilmasindan sonra sehirlerin dis1 kalin ve
yuksek surlarla gevrilmistir. Ancak surlarla yetinmeyen sehirdekiler bu defa surlarin
disina hendek mekanizmas1 yapmaya baslamistir®t. Boylece bu yapida olan sehirleri elde
etmek isteyen kisiler, oncelikle bu hendekleri daha sonra da sehrin disini ¢eviren surlar
devre dis1 birakmak zorunda kalirdi. Zira bu da sehir savunuculari i¢in daha fazla giiven

ve koruma, sehir kusaticilar: igin ise daha fazla zaman, iase, malzeme ve asker kaybi

Baslangi¢ctan Kudlis "tin Zaptina Kadar, 335-336; Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un Vekayi-
ndmesi ve Papaz Grigor'un Zeyli, 199; Runciman, Hac¢li Seferleri Tarihi, 1/214, 216; Sevim - Mergil,
Selguklu Devletleri Tarihi, 196.

28 Demirkent, Hagli Seferleri, 50-55

29 [bnii’1 Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 11/284; Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 81; Gregory Abii’l-
Farac (Bar Habraeus), 4bi'I-Farac Tarihi, 2/451; Sallabl, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi,
674-675.

% fbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 12/323; Gregory Abu’l-Farac (Bar Habraeus), Abi’l-Farac Tarihi,
2/505; Sesen, “Buhara”, 6/363-367; Kutlk, Buhara, 67-68.

8t Can, Islam Sehirlerinin Fiziki Yapist, 98.
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anlamina gelmekteydi. CUnki hendek mekanizmasinin yiiksekligi, genisligi bazen de
icinde bulunan su kusaticilarin isini epey zorlagtirmaktaydi. Nitekim bu yapinin 6neminin
farkinda olan sehir savunuculari, kusatmalara maruz kaldiklarinda ilk yaptiklari stratejik
hamlelerden biri sehrin disina hendek kazmak veya eski hendekleri daha da derin ve

yiiksek hale getirmekti.

Bu calismada iizerinde durulan tarihsel 6rneklerden biri olan Iznik Savunmasi
(1097) icin de agzina kadar su dolu olan hendek, kusatmanin ilerleyisini engelleme
konusunda onemli etkiye sahip olmustur. Bu yap1 sayesinde iznik’i kusatan Haglilar, ilk
etapta sehri ¢epe ¢evre kusatma altina alamamistir. Hatta sehir savunucular1 agik kalan
yerden cikip gerekli olan ihtiyaclarmi giderebilmistir®2. Yine 1097-1098 tarihleri arasinda
Haglilar tarafindan kusatilan Antakya sehrinin savunma stratejisi zerinde de hendek
mekanizmasi etkili olmustur. Antakya hakimi Yagisiyan, Haglilarin Antakya’ya dogru
geldiklerini haber aldiginda iki giin boyunca sehrin disina hendek kazilmasi emrini
vermistir. Birinci giin sehirde bulunan Miisliimanlar1 disina ¢ikarip hendek kazdirmis
ikinci giin ise Hristiyanlar1 ¢ikarip hendek kazdirmistir®®. Baska bir tarihsel drnek olan
Isfahan Savunmasi (1101-1102) i¢cin de bu hamleye basvurulmustur. Bilyiik Selcuklu
Devleti Sultani Muhammed Tapar (1105-1118) ile kardesi Sultan Berkyaruk’un,
kendisini kusatmak igin Isfahan’a dogru gelmekte oldugunu haber aldiginda etkili bir
sehir savunmasi gosterebilmek amaciyla sehrin disina, su ¢ikincaya kadar derin
hendeklerin kazilmasimi emretmistir. Bu sayede Muhammed Tapar, kardesine kars1 uzun

siiren bir direnis sergileyebilmistir®*.

32 Raimundus Aguilers, Haclilar Kudiis 'te, 59; Ayrica bkz. Orta Cag’da herhangi bir Is1am devletinin bir
sehri kusatirken uyguladigi ilk ve can alici stratejik hamlenin sehri gepe ¢evre kusatip “tam bir abluka”
icine almasi oldugu daha once vurgulanmisti. Bu sekilde sehirdekilerin disari ile baglantisi tamamen
koparilirdi. Béylece sehrin i¢indekiler kimseden yardim isteyemezdi. Velev ki isteyebilseydiler bile bu
yardim kusatmayi yarip sehrin igerisine giremezdi. Ancak bazi sehirlerin tamamen kusatilmasi miimkiin
degildi ¢iinkii bu gibi sehirlerin denize kiyis1 bulunmaktaydi. Dolayisiyla donanmasi olmayan kusaticilar
bu tarafi acikta birakmak zorunda kalirlards. iznik sehri de bu yapida olan bir sehirdi ve kendisini kusatanlar
oncelikle sehrin gol tarafindaki baglantisin1 kesmeliydi aksi durumda sehir kusatmas: uzadik¢a uzardi.
Haglilarin yeteri kadar donanmasi olmadig1 icin iznik sehrinin gél tarafi agikta kalmisti. Ancak bu aciklik
sehir savunmasinin kusatmacilara kars1 kullandigi stratejik bir avantaj haline gelmistir. Ciinkii savunucular
sehrin g6l tarafindan ¢ikip her tiirlii ihtiyaglarini kargilayabilmistir. Bu sekilde savunmacilar, Hagh ordusu
kargisinda sehir savunmasini uzun bir siire basariyla siirdiirebilmistir. Fulcherius Carnotensis, Kuds Seferi,
66-67; Hagli Tarihi, 69; Willermus Tyrensis, Hagli Kronigi Baslangigtan Kudiis tin Zaptina Kadar, 117,
121; Anna Komnena, Alexiad, 314; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 33; Koca, Tiirkiye Sel¢uklulart Tarihi, 102-
103.

33 {bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 10/229.

. Ibnii’l Esir, EI-K&mil Fit-Tarth, 10/272-273; Abdiilkerim Ozaydm, “Berkyaruk”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklop_edisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1992), 5/514-516; a.mlf, “Muhammed Tapar”, Tirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 30/576-578; Isfahan sehri hakkinda
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3.1.4. Askeri techizatlar (mancinik, arrade, ok, sivi ates vb.) kullanma

Orta Cag Islam devletleri tarafindan gerceklestirilen sehir savunmalarinda
kullanilan askeri techizatlarin baginda mancinik gibi agir silahlar gelmekteydi. Bu tezin
Ikinci Béliim’{inde yer alan “Teknik ve Askeri Hamleler>Asker? techizatlar (mancinik,
arrade, ok vb.) kullanma” baslig1 altinda aktarildig1 tizere sehir kusaticilar da bu teghizati
aktif bir sekilde kullanmaktaydi. Ancak onlar bunu daha ¢ok sehir surlarini yikmak veya
sehrin igerisine muhtelif seyler firlatmak igin kullanmaktaydi. Sehir savunuculari ise
kusaticilarin askeri techizatlarin1 devre dis1 birakmak ve onlarin ilerleyigini durdurmak
amaciyla bu aleti kullanmaktaydi. Ayrica sehir savunuculart bununla kars: tarafa agir

taglar ve yakici cisimler firlatilirdi.

Haglilara kars1 gerceklestirilen Kudiis Savunmasi (1099) ile Akkd Savunmasi
(1189-1191) esnasinda askeri tezhizatlar itinayla kullanilmistir. Kudiis kusatmacilari
olumlu bir sonu¢ elde etmek icin sehir surlarina kars1 yaptiklar1 kulelerle hiicima
gecmislerdi®®. Bunu goren sehir savunuculari da onlarin ilerleyisini durdurmak gayesiyle
surlardan asagiya dogru, ici ot ve saman dolu ¢uvallar, pamuk ile doldurulmus yastiklar
atmistir. Ayrica burglara da ipler, kilimler ve yorganlar asarak, Haglilarin mancinik
atiglarim1  etkisizlestirmeyi hedeflemislerdir. Yapilan savunmanin yetersiz kaldigi
anlasildiginda ise savunucular, Hagli kulelerinin Gzerine dogru tas ve siv1 ates firlatarak
onlarmn ilerleyisini durdurulmaya ¢alismislardir®. Yine Haglilara karsi yapilan Akka
Savunmasi siddetle devam ettigi sirada Sultan Selahaddin Eyytbi’nin bulundugu konuma
Hagli birlikleri saldir1 diizenlemislerdi. Eyytbi askerleri onlarin bu saldirisina ok
atiglartyla karsilik verip onlar1 o bdlgeden uzaklagtirmistir. Bu olayin disginda Alman
Imparatoru Friedrich von Schwaben 7 Ekim 1190 tarihinde kusatma cephesine destek igin
katilmisti. Haclilar, Imparator Friedrich’in yaninda getirdigi kusatma aletleriyle sehir
surlarina karsi saldirtya gegmisti. Bu duruma sahit olan sehir garnizonu, Haglilar1 geri

atmak ve kullandiklar1 kusatma aletlerini devre dis1 birakmak amaciyla mancinik ile neft

daha detayli bilgi i¢in bkz. Osman Gazi Ozgiidenli, “Isfahan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yaynlari, 1992), 22/502-504.

3 peter Tudebodus, Birinci Hagli Seferi, 177; Fulcherius Carnotensis, Kudus Seferi, 102-103; Hagl: Tarihi,
154; Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangi¢tan Kudiis "tin Zaptina Kadar, 337, 345-350; Gregory
Abt’l-Farac (Bar Habraeus), Abi’l-Farac Tarihi, 2/340; Urfal1 Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un
Vekayi-ndmesi ve Papaz Grigor'un Zeyli, 199; Ayrica bkz. Bu kuleler tekerlek vasitasiyla hareket ediyor
ve lizerleri de manciniklarla donatilmis bulunuyordu. Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 1/217, 219.

3 Raimundus Aguilers, Hac¢lilar Kudiis 'te, 201; Fulcherius Carnotensis, Kudiis Seferi, 103; Ha¢li Tarihi,
155; Runciman, Hagl: Seferleri Tarihi, 1/1219; Willermus Tyrensis, Hagli Kronigi Baslangi¢ctan Kudiis "tin
Zaptina Kadar, 351-352.
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gibi silahlar1 kullanmislardir®’. Ayrica yukarida aktarilan silahlarla birlikte Akka’y:
kusatan Hagli ordusuna kars1 yapilan saldirilar ve savunmalar esnasinda kilig, mizrak gibi

silahlar da kullanilmistir®,

3.1.5. Kusatanlar1 kusatma

Bu tezin yine bu boliimiinde yer alan “Diplomatik Hamleler>Destek birlikler
istenmesi” bashgi altinda bilgi aktarilacagi {izere sehir savunmalarinda yer alan ve sehrin
icerisinde sikigik bir durumda kusatmaya direnen sehir savunucular: kendilerine destek
olmalart i¢in miittefiklerinden destek isterlerdi. Ancak ¢ogu zaman bu destek sehre
ulasincaya kadar sehirler kusatilmis oldurdu. Bu gibi durumlarda sehir savunuculari,
destek birlikleri gelinceye kadar kusaticilara karsi sehir savunmasini devam ettirirlerdi.
Bir siire sonra sehre destege gelen birlikler sehrin kusatildigini goriince sehri kusatanlarin
hareketini engellemek amaciyla onlari abluka altina alirdi. Yani sehri kusatanlarin,
kusatildig1 bir durum s6z konusu olurdu. Bu sekilde iki ates arasinda kalan kusaticilarin
digaridan destek almalar1 engellenmeye calisilirdi. Nitekim ayni durum “Akka
Savunmas1” siirdiiriiliirken de yasanmistir. Sehrin i¢cinde savunmayi yiiriiten garnizona
yardim etmek icin kalabalik ordusuyla birlikte yardima gelen Sultan Selahaddin 29
Agustos giinii sehre varmis ve hemen akabinde Akka’y1 kusatan Haglilar1 kusatma altina
almistir. Bu strateji sayesinde kusaticilar gehir savunmasi ve Seldhaddin Eyy{ibi’nin

ordusu arasinda kalmistir®,

3.1.6. Donanmadan faydalanma

Deniz ile baglantis1 bulunan Orta Cag sehirlerinin kolay kolay zapt edilemedigi
daha once aktarilmisti. Yani bir sehri elde etmek isteyen sehir kusaticilarinin mutlaka
savag gemileri olmaliydi. Aksi durumlarda sehir savunuculari, kusatmaya uzun siire
direnis gosterebilirdi. Ancak savas gemilerini sadece sehir kusaticilart kullanmazdi.
Sehirlerinin deniz tarafin1 glivene almak amaciyla sehir savunucularinin da donanmasi
olmak zorundaydi. Bu hamlenin ehemmiyetinin farkinda olan Sultan Selahaddin EyyQbi
de Akka Savunmasi (1189-1191) icin savas gemilerini harekete gegirmistir. Sultan sehir

savunmasinda bulunan donanmayla Hag¢li ordusuna karsi saldir1 diizenlemistir. Ancak iki

37 Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 12/48; Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 202-203, 208;
Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis 'iin Yeniden Fethi, 677; Sesen, EyyQbiler, 64.

38 [bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 12/56.
% bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 12/40; Demirkent, Hacl Seferleri, 148; Sesen, EyyQbiler, 62.
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ordunun kullandig aletlerin teknik ve taktik bakimdan birbirinden farkli olmas1 sebebiyle
basar1 elde edilememistir. Sultan bu defa da Miisliimanlardan ve Misir’dan donanma
destegi istemistir’®. Destek istenilen Misir donanmasi1 sehir savunmanin destegine 26
Kasim 1189 tarihinde yetismis ve hemen akabinde Akka’y1 deniz tarafindan emniyete

almaya caligmugtir®,

3.1.7. Asker degisimi

Islam devletleri tarafindan gergeklestirilen sehir savunmalarinda bazen benzerine
az rastlanilan stratejik hamleler de uygulanabilmekteydi. Yoneticiler tarafindan
uygulanan bu hamlelerle diismanin siirdiirdiigii kusatmaya son verilmeye ¢alisilirdi. Sehir
savunmasina olumlu getirisi olabilecek farkli hamlelerden biri Sultan Selahaddin Eyydbi
tarafindan Akka Savunmasi (1189-1191) esnasinda da uygulanmistir. Akka savunmasi
stirduriiliirken kisin gelmesi sonrasi kusatma cephesinde olusan durgunluktan faydalanan
Sultan Selahaddin, 13 Subat tarihinde sehrin i¢inde savunmay yiiriiten yorgun birlikleri
yeni birliklerle degistirmistir. Ayrica bu yeni birliklerin basina Seyfeddin Ali bin
Mestib’u getirmistir®. Sehir savunmasinda bu sekilde bir strateji uygulayan
Selahaddin’in amaci hem sehrin i¢inde uzun siireden beri Hagli kusatmasina direnen
yorgun birliklerin dinlenmesini saglamak hem de onlarin yerine gelen ve her anlamda
onlardan daha ding olan yeni ordunun savunmada basarili olmasini saglamakti. Savunma
cephesinde Sultan Seldhaddin bu taktigi uygulamakla mesgulken Nisan 1191 tarihinde
Fransa Krali Philippe August ve Ingiltere Krali Arslan Y Grekli Richard Hagli kusatmasina
destek icin katilmistir®,

40 Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 177.

4 [bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 12/45; Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 183-184, 205-206.

42 [bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 12/57; Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis’iin Yeniden Fethi, 679;
Sesen, Eyydbiler, 65; Bkz. Demirkent, icerden 10.000 kisinin ¢ikarildigini ancak bunlarin yerine 4.000

kisinin igeri girdigini aktarir ve bu yiizden sehir savunmasinin zayiflamis oldugunu ifade eder. Demirkent,
Hagli Seferleri, 153, 156.

43 Ayrica bkz. Bahaaddin bin Seddad, Arslan Ydrekli Richard’m Cemaziyelevvel (Mayis) aymin 13’nde
geldigini kaydetmektedir. Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 239; Ibnii’l Esir Fransa Kralmnin 9
Nisan’da geldigini ve yaninda az bir birlik getirdigini kaydetmektedir. ibnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh,
12/64-65; Ernoul Kronigi, Hagli Seferleri Tarihi, 204-206; Gregory Abid’l-Farac (Bar Habraeus), Abii’i-
Farac Tarihi, 2/454; Sallabl, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi, 682-683; Demirkent, Hagl
Seferleri, 153-156; a.mlf., “Haglilar”, 14/537; Sesen, EyyQbiler, 65.
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3.2. Diplomatik Hamleler

3.2.1. Mektup veya el¢i gonderme

Orta Cag doneminin haberlesme araglarinin basinda mektup, elgi veya haberci
gonderme gelmekteydi. Dolayisiyla bir sehir kusatildiginda sehirde bulunan garnizon
veya sehri yoneten kisi bu imkanlardan biriyle muttefikleriyle iletisim saglardi. Sehir
savunmalarii yiiriitenler genellikle sehir savunmasi i¢in destek istedikleri zaman
muttefiklerine mektup veya elgi gonderirlerdi. Orta Cag’da yasanan tarihsel 6rneklere
bakildiginda Nusaybin Savunmasi (1127) igin bu hamlenin uygulandig1 goriillmektedir.
Nusaybin sehri kusatildiginda sehrin yonetimi Mardin hakimi Husameddin Timurtas’in
elinde bulunmaktaydi. Timurtas, sehir savunmasini giiclendirmek i¢in Amcasi, Hisnu
Keyfa/Hisnkeyf/HasanKeyf hakimi olan Davud b. S6kmen’in yanmna gidip ondan asker
destegi istemistir. Amcasi, Timurtas’a destek vermeyi kabul etmistir. Sehir savunmasi
acisindan olumlu olacak olan bu destegi saglayan Husameddin Timurtas, Nusaybin
sehrinde savunmay1 yliriiten askerlerine posta guvercini vasitasiyla bunu iletmeye
calismistir. Timurtas, giivercinin kanadina bagladigi mektupta “kendisinin ve amcasinin
biiyiik bir orduyla gelip, kusaticilar1 oradan uzaklastiracaklarini, bunun igin de sehri 5 glin

daha muhafaza etmelerini gerektigini” yazip sehir savunucularina gondermistir®®,

Akka Savunmasi (1198-1191) devam ederken de buna benzer bir hamleye
basvurulmustur. Sehir savunmasini destekleyen Selahaddin, Alman Imparatoru Friedrich
Barbarossa’nin Hacli kusatmasina destek olmak amaciyla Akkad’ya dogru gelmekte
oldugunu haber almist1i®. Hagli ordusuna gelecek olan destegin, sehir savunmasini
olumsuz bir duruma diisecegini ongdren Sultan, Friedrich Barbarossa’nin Akka’ya
gelisini engellemeleri i¢in Dogu Roma Imparatoru II. Isaakios Angelos (1185-1195) ve
Anadolu Selguklu Devleti Sultani II. Kilig Arslan’a (1155-1192) mektup gondermistir.
Kendilerine gonderilen mektuba olumlu yaklasan Sultan ve Imparator, yaptiklar:
mudahalelere ragmen Friedrich’in gegisini engelleyememislerdir®®. Ancak ilahi kader

onun Hagli ordusuna katilmasina miisaade etmemistir. Friedrich Barbarossa, Silifke’den

4 {bnii’] Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 10/510-511; Kiitiik, Nisibis (Nusaybin) Kadim Bir Sehrin Hikayesi, 198-
199.

4 Gregory Abt’l-Farac (Bar Habraeus), 4bi’l-Farac Tarihi, 2/452; Bkz. Isin Demirkent, imparator
Friedrich’in Sultan Selahaddin’e tehditkar bir mektup gonderdigini aktarir. Ayrica bunun igeriginden kisaca

bahsedip, sultanin da buna cevap verdigini ekler. Daha detayli bilgi igin bkz. Demirkent, Hag¢li Seferleri,
149.

4 Sesen, Eyyabiler, 64.
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Akdeniz’e dokiilen Goksu Nehri’nin i¢inde yikanmaya c¢alisirken bogulmustur. Onun
oliimiinden sonra oglu Friedrich von Schwaben, Almanya Imparatoru olmus ve Akka’ya

dogru yiirilyiisiinii siirdiirmiistiir*’.

3.2.2. Riigvet teklif etme

Sehir savunmalarinda karsi tarafin psikolojisini olumsuz etkileyen gelismelerden
bir tanesi de girisilen kusatmanin belirlenen siireden uzun siirmesidir. Fakat kusaticilar
i¢in olumsuz olan bu durum sehir savunuculari i¢in olumlu bir stratejiydi. Nitekim benzer
bir olay Dimyat Savunmast (1169) devam ederken yasanmistir. Sehir savunmasinin
baslamasi {lizerine sehir savunucular1 ile kusaticilar1 arasinda siddetli c¢arpismalar
baglamig fakat savunucular kusatmanin ilerleyisini durdurma konusunda yetersiz
kalmistir. Ancak buna ragmen, sehir garnizonu direnisten vazgegmemis ve uzun bir stre
bunu devam etmistir®®. Dogu Roma Imparatorlugu tarihgisi Ioannes Kinnamos, sehir
savunmasinin uzun siire direnmesi konusunda farkli bilgi vermektedir. loannes gore; Kral
Amaury bilingli bir sekilde her seferinde savasi ertelemistir. Bunun karsiliginda da

sehirdekilerden riisvet olarak para almistir*

. Zira kusatmanm {stiinden elli giin
gecmesine ragmen sehir savunmasinin basarili bir sekilde siirdiiriilmesi bu iddiay1
destekler niteliktedir™®. Bu sekilde sehir savunmasina karsi kusatmayi siirdiirmenin
olumlu bir getirisi olmadiginin farkina varan Kral Amaury, 13 Aralik 1169 tarihinde
kusatmay1 kaldirmistir®?. Islam tarihgisi ibnii’l Esir, kusatmada Kudiis Krallig1 ile Dogu
Roma Imparatorlugu’nun yasadig: hezimet durumunu su sozlerle zetlemektedir; “Deve
kusu boynuz isterken kulaklarindan da oldu. Yani Haglhilar Dimyat’a pirince giderken

52

evdeki bulgurdan da olmuslardi®*”. Ciinkii onlar basarisizlikla sonuglanan bir kugsatma

icin dnemli sayida asker, erzak, te¢hizat ve zaman kaybetmislerdi.

47 {bnii’] Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 12/52; Gregory Abt’1-Farac (Bar Habraeus), 4bii I-Farac Tarihi, 2/454;
Demirkent, “Haglilar”, 14/536; Sesen, EyyQbiler, 64.

8 Niketas Khoniates, Historia, 113.

49 Niketas Khoniates, Historia, 113-114; loannes Kinnamos, Historia, 199-200.

%0 Sallabft, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis 'iin Yeniden Fethi, 200.

51 Krs. Bahaddin bin Seddad, miisterek ordunun hicbir basar1 elde edemeden sehirden ayrildigim
belirtmektedir. Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 82; Niketas, Kral Amaury’nin sehirdekilerle
diplomatik bir anlagma yaptiktan sonra kusatmay kaldirdigin1 aktarmaktadir. Niketas Khoniates, Historia,
116-117; Siiryani Mihail ise Haglilarin sehirdekilerle anlasip onlardan para aldiktan sonra kusatmayi
kaldirdigini belirtmektedir. Siiryani Mihail, Stryani Mihael Vekainamesi, 2/207; Cetin, “Dimyat”, 9/309;
Sesen, “Selahaddin-i Eyyabi”, 36/337; a.mlf., Eyylbiler, 28; Ziya Polat, “Nireddin Zengi’nin Dimagk
Hakimiyeti ve Biladiissam’da Birligin Saglanmas1”, Kadim Akademi SBD 3/1 (26 Haziran 2019), 1-15.

52 {bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 11/285.
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3.2.3. Destek birlikler istenmesi

Orta Cag bir savaglar ¢agi olarak nitelendirilebilecegi i¢in yaygin geleneklerden
bir tanesi de devletlerin etrafina miittefik toplamasiydi. Bu taktik disaridan gelebilecek
tehlikeleri bertaraf etmek amaciyla uygulanmaktaydi. Ciinkii giiclii destekgileri bulunan
devletlere kolay kolay saldirma cesareti gosterilmezdi. Nitekim sehir savunmalarinda da
en sik bagvurulan taktiklerden biri bu olmustur. Sehirdekiler kusatmaya maruz
birakildiginda sehirdeki savunucular miittefiklerinden, bagli ve bagimli bulundugu
devletlerden destek talep ederlerdi. Bu istege verilen olumlu cevap sonrasi sehre gelen
kalabalik destek ordulari, kusaticilar1 giristikleri eylemden ¢aydirma konusunda bayagi
etkiliydi. islam devletleri tarafindan uygulanan bu hamle sayesinde bircok kusatmanin

etkisi kirilmistir.

Bu stratejik hamle iznik Savunmasi (1097) baslamadan 6nce sehir savunmasini
yuriten Selcuklu garnizonu tarafindan uygulanmistir. Sehri disaridan gelebilecek
saldirilara kars1 koruyan Selguklu garnizonu bir hayli gii¢litydii. Ancak kalabalik ve uzun
strecek olan bir kusatmaya karsi dogal olarak destek birligine ihtiyaci olacakti.
Haglilarin, Iznik sehrini kusatacaklarindan habersiz olan 1. Kili¢ Arslan, Anadolu
Selguklu Devleti topraklarii genisletmek maksadiyla Malatya’y1 kusatmak {izere esini,
cocuklarmni ve devletin hazinesini iznik sehrinde birakarak ordusuyla birlikte buradan
Malatya’ya gitmek iizere ayrilmisti®. Haglilar daha Palekanon’dayken (Maltepe)
sehirdekiler, Kili¢ Arslan’a haber génderip kalabalik bir Hacgli kuvvetinin Iznik’i
kusatmak igin gelmekte oldugunu kendisine iletmistir. Bu haberi alan Kilig¢ Arslan hem
sehrin Oniinde Haclilara kars1 kalabalik bir ordu olusturmak hem de sehir savunmasina
destek olmak igin ordusunun bir kismmi 6nden iznik’e gondermistir. Kendisi de
savunmay1 yonetebilmek i¢in hemen Malatya kusatmasini birakip yola koyulmustur,
Fakat Kilig Arslan’in gonderdigi oncii birlikler sehre varmadan evvel Haglilar 6 May1s

1097 tarihinde Iznik’e varip sehri kusatma altma almistir®. Kusatma baslar baslamaz

58 Demirkent, “Haglilar”, 14/528; a.mlf, Ha¢li Seferleri, 29; Sevim - Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi,
193.

54 Raimundus Aguilers, Haglilar Kudiis 'te, 58; Anna Komnena, Alexiad, 311.

%5 Fulcherius Carnotensis, Kudus Seferi, 65; Raimundus Aguilers, Ha¢lilar Kudiis 'te, 58; Hagli Tarihi, 66;
Peter Tudebodus, Birinci Haglt Seferi, 77; Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangigtan Kudiis 'iin
Zaptina Kadar, 117; 10oannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti Cevirmen Bilge Umar (istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, 2010), 169.
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sehir savunmasinin yardimina yetisen Selguklu oncii birlikleri de Hacli kusatmasini

yarmak icin onlarm iizerine dogru saldirtya gegmistir>®.

Hagli ordular1 tarafindan 1097-1098 tarihleri arasinda kusatilan Antakya sehri icin
de bu hamle uygulanmistir. Sehir mevcut konumundan dolay1 kendini uzun bir siire
koruyabilecek kapasiteye sahipti. Ancak sehirde bulunan surlarin {izerindeki kulelere
yerlestirilebilecek yeterli sayida asker bulunmuyordu®’. Sehir valisi Yagistyan da bunun
farkindaydi. Bu sebeple vali hem kusatma karsisinda kalabalik bir orduyla iistiinliik elde
etmek hem de etrafina miittefikler toplamak gayesiyle gerekli gordiigl yerlere elgiler
gonderip destek istemistir. Yagisiyan’in oglu Semsiilmiilk’iin elgi olarak gittigi Dimask
(Sam) Meliki Dukak yardim talebini kabul etmis ve sefer i¢in harekete ge¢mistir. Buna
ek olarak Tiirkmen Tugtekin, Hims Emiri Cenahiiddevle, Musul Hakimi Kiirboga, Bagdat
ile Iran sultanlari, Halep Emiri Ridvan, Artuklu Emiri Sokmen ve Hama Emiri de destek
ricasin1 kabul etmis ve sehre dogru harekete geemistir®®. Haglilar tarafindan 1099
tarihinde kusatilan Kudis sehrinin valisi iftihariiddevle de sehir savunmasini
giiclendirmek amaciyla bagli oldugu Misir Fatimi Devleti’nden destek istemistir®. Emir
Uner, tarafindan komuta edilen Sam Savunmasi (1148) i¢in de Miisliiman yéneticilerden
destek birlikleri istenmistir®®. Bu yardim talebine Musul Atabegi 1. Seyfeddin Gazi (1146-
1149) ile Halep Atabegi Nireddin Mahmud Zengi (1146-1174) olumlu cevap verip
ordularyla birlikte sehre dogru yola ¢ikmislardir®.

1169 yilinda gergeklestirilen Dimyat savunmasinin basarili olmasi1 amaciyla
Sultan Selédhaddin Eyydbi de bu hamleyi uygulamistir. Sultan, Sihabiiddin Mahmud,

Takiyyiiddin Omer, Cavli ve Bahdeddin Karakus gibi énemli emirlerin komutasinda

% Oncelikle hangi tarafin saldirdig1 hakkinda Krs. Peter Tudebodus, Birinci Hagli Seferi, 77; Fulcherius
Carnotensis, Kudus Seferi, 66; Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un Vekayi-Namesi ve Papaz
Grigor un Zeyli, 190; Runciman, Hag¢li Seferleri Tarihi, 1/137; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 30.

" Runciman, Hacli Seferleri Tarihi, 1/165-166.

58 Tbnii’l Adim, Bugyetii't-Taleb fi Tarihi Haleb/Selguklular Tarihi, 89-90; Fulcherius Carnotensis, Kudiis
Seferi, 77; Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangigtan Kudiis "tin Zaptina Kadar, 206, 213-214; Urfal
Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un Vekayi-Ndamesi ve Papaz Grigor un Zeyli, 191; Anna Komnena,
Alexiad, 319; Runciman, Hag¢li Seferleri Tarihi, 1/165166, 173; Demirkent, Hagli Seferleri, 39; Sevim -
Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 194; Koca, Tiirkiye Selcuklular: Tarihi, 109.

%9 Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 1/215-216; Demirkent, Hagl Seferleri, 50.

% bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 11/120.

61 {bnii’l Esir, EI-K&mil Fit-Tarth, 11/120; Demirkent, Ha¢h Seferleri, 111-112; a.mlf., “Haghlar”, 14/534;
Daha detayh bilgi icin bkz. Bahattin Kok, “Nareddin Zengi, Mahmud”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam

Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2007), 33/260; Giilay Ogiin Bezer, “Seyfeddin Gazi 17, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/31.
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bulunan Eyyibi kuvvetlerini sehre yardim igin gondermistir®. Ayrica Nireddin Zengi’ye
de mektup gonderip ondan asker destegi istemistir®®. NOreddin Zengi, kendisinden
istenilen yardim talebine olumlu karsilik verip asker destegi géndermistir®. Yine
Seldhaddin Eyydbi tarafindan yonetilen Akka Savunmasi (1189-1191) igin Sultan
ordusuyla birlikte sehre dogru harekete gegmisken® Hagli ordusuna kars: etkili ve siddetli
bir savunma gosterebilmek amaciyla tilkedeki askerlere cihad ¢agrisinda bulunmustur®®.
Yapilan ¢agrinin lizerinden heniiz az bir zaman ge¢gmisken Musul, Diyarbakir, Sincar,
Urfa ve EI Cezire bolgelerinden sehir savunmasi igin destek birlikleri gelmeye

baslamistir®’.

3.2.4. Eman talep etme

Bir sehrin icerisinde ablukaya alinmis olan ve bu durumdayken bir de iginde
kaldiklar1 sehirlerini her tiirlii saldirtya ve olumsuzluga ragmen korumaya calisan
sehirdeki savunmacilarin direncini yiikselten bir umut, durum veya beklenti olmaliydi
aksi halde sehirdekiler sehir savunmasini uzun bir siire devam ettiremezlerdi. Islam
devletleri tarafindan gergeklestirilen sehir savunmalarinda da bazen bu durum
yasanmaktaydi. Sehrin i¢inde savunmay yiiriiten garnizon ile halkin sehri savunma
direngleri ancak kurtulus umutlar1 kalmayinca biterdi. Bu umut bazen bir erzak ve savas
malzemesi destegi olur bazen de kalabalik bir ordu olurdu. Ancak butun beklentiler
olumsuz sonuglandiginda sehirdeki savunucular bu defa farkli bir hamle yaparak

canlarinin kurtulusu i¢in son ¢are olan eman talep etme taktigine basvururlardi.

Ayni durum Iznik savunmasii uzun siire devam ettiren sehir savunmacilarinin da
basina gelmistir. Sultan Kili¢ Arslan, Hagl kusatmasini yarip sehre giremeyecegini
anlayinca sehir garnizonuna haber gonderip onlara artik yardim edemeyecegini
bildirmistir®®. Bu haber iizerine Iznik savunmasini son giine kadar basariyla siirdiiren

sehir garnizonunun sehri kurtarabileceklerine dair umutlar1 tiikenmistir. Ancak sehri

62 Sesen, Eyy(biler, 28.
8 Tbnii’l Esir, EI-K&mil Fit-Tarih, 11/284-285.
84 Segen, Eyy(biler, 28.

% Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 159; Gregory Abi’l-Farac (Bar Habraeus), 4bi’I-Farac
Tarihi, 2/450.

% Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 159; Sallabi, Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi,
673; Sesen, Eyydbiler, 61.

67 Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 12/39-40; Gregory Abi’l-Farac (Bar Habraeus), 4bii’l-Farac Tarihi,
2/453.

8 Demirkent, Hac¢li Seferleri, 33.
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kaybedecek olan savunmacilar bu defa da canlarini kurtarmak igin emen talep etme
stratejisine bagvurmuslardir®. Sonug olarak garnizon, Manuel Butumies ile Haziran
aymin 18’nde goriisme yapmustir’®, Bu sekilde yapilan son hamleyle canlarini giivence
altina alan garnizon, Iznik’i Manuel Butumies teslim etmistir’t. Sehir diistiikten sonra
icindekilere teslim sartlarindan dolay1 herhangi bir sey yapilmamistir. Hatta bazi kisiler
kurtulmalik parasi vererek sehirden ¢ikmistir. Kilic Arslan’mn esi ve ¢ocuklart da buna
dahildir’,

Sehir savunuculart ile kusaticilar1 arasinda yapilan diplomatik anlagmalara
kusaticilar tarafindan her zaman riayet edilmemistir. Bunun en agik Orneklerine 7
Haziran-15 Temmuz 1099 tarihleri arasinda gergeklestirilen Kudiis Savunmasi, 27
Agustos 1189-11/12 Temmuz 1191 tarihleri arasinda gergeklestirilen Akka Savunmasi ve
22 Ocak-10 Subat 1258 tarihleri arasinda gergeklestirilen Bagdat Savunmasi sonrasinda
sahit olunmaktadir. Kudiis sehrini 15 Temmuz tarihinde anlagsmayla teslim alan Haglhlar
sehre girdigi gibi iftihariiddevle ve maiyeti disinda herhangi bir fark gdzetmeksizin

sehirde bulunan biitiin insanlar1 kiligtan gegirmistir’3. Yine Haglilara eman talep ederek

8 Raimundus Aguilers, Haglilar Kudiis te, 60; Bkz. Sehir yedi hafta ii¢ giin boyunca kusatilmistir. Hagl:
Tarihi, 69-70.

0 Krs. Fulcherius, Haziran’in 19 nu belirtmektedir. Fulcherius Carnotensis, Kudus Seferi, 67; Willermus,
bu tarihi 20 Haziran olarak vermektedir. Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangictan Kudiis iin
Zaptina Kadar, 128; Sevim ve Mergil, 19 Haziran’1 tarih olarak belirtmektedir. Sevim - Mergil, Selcuklu
Devletleri Tarihi, 193.

L Fulcherius Carnotensis, Kudis Seferi, 67; Peter Tudebodus, Birinci Hacl Seferi, 78-79; Anna Komnena,
Alexiad, 315-317; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 1/138; Koca, Tiirkiye Sel¢uklular: Tarihi, 102.

72 Joannes Zonaras, Tarihlerin Ozeti, 169; Demirkent, Hacli Seferleri, 33. Krs. Willermus bu konuda farkli
bir bilgi aktarmaktadir. Sultanin esinin sehir diismeden dnce sehirden kagmaya calisirken Haglilara esir
diistiigiinii belirtmektedir. Onun kagtigini goren sehir halkinin tamamen direnci kirilmis ve bu sebeple sehri
teslim etmeye razi olmuslardir. Willermus Tyrensis, Ha¢lt Kronigi Baslangi¢tan Kudiis 'tin Zaptina Kadar,
125; Ayrica bkz. Imparator, sultanin esinden para almadan onu serbest birakmustir. Koca, Tiirkiye
Selcuklular: Tarihi, 102.

73 {bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 10/235-236; ibnii’l Verdi, Bir Ortacag Sairinin Kaleminden Sel¢uklular,
54; I ve II. Hagl Seferleri Vekayinamesi, 14; Anna Komnena, Alexiad, 327; Willermus Tyrensis, Ha¢li
Kronigi Baslangigtan Kudlis iin Zaptina Kadar, 361-363; Gregory Ab®’l-Farac (Bar Habraeus), Abi I
Farac Tarihi, 2/340; Siryani Mihail, Stryani Mihael Vekainamesi, 2/41-42; Urfal: Mateos - Papaz Grigor,
Urfali Mateos 'un Vekayi-ndmesi ve Papaz Grigor 'un Zeyli, 199; Runciman, Ha¢li Seferleri Tarihi, 1/220;
Demirkent, “Kudiis”, 26/329; Sevim - Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, 196; Ziya Polat, “Kudiis Katliami
Baglaminda Hagli Seferlerinin Sebepleri”, Milel ve Nihal Dergisi 16/1 (16 Haziran 2019), 177, 180-194;
Ayrica bkz. Raimundus, bu konuda verdigi detayli bilgilerle sehirde yapilan katliami gozler oniine
sermektedir. “Putperestlerden bir kismia merhamet edilip boyunlar1 vurulmus, digerleri oklarla delik desik
olup burglardan yere ¢akilmislardi, ancak bazilart uzun siire iskence edilip, cayir cayir alevler iginde
yanarak Olmiislerdi. Evlerde, sokaklarda yigin yigin basglar, eller ve ayaklar uzaniyordu; askerlerin
tistlerinde bir asagi bir yukari kosusturduklari aslinda cesetlerdi. ...Bu yilizden Haglilarin Siileyman
Mabedi’'nde ve revaklarda atlarmin diz kapaklarina ve yularlarina kadar ulasan kan i¢inde at siirdiigiinii
nakletmek yeterli olacaktir”. Raimundus Aguilers, Hag¢lilar Kudiis te, 204, 207-208. Haglilarin sehirde
yaptig1 katliamdan sonra geride kalan cesetlere yapilanlari Fulcherius kaydetmistir. Yazarin aktardigina
gore; Haglilar, Miisliimanlarin yasarken altinlarini saklamak igin yuttuklarmi fark etmistir. Bu sebeple
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fidye karsiliginda teslim olan Akka sehri savunucularinin da sonu bdyle olmustur. Fidye
icin verilen sureyi beklemek istemeyen Ingiltere Krali Richard, sehirdeki Miisliimanlarin
oldiiriilmesini emretmistir. Boylece 20 Agustos 1191 tarihinde sehirde bulunan ii¢ bine
yakin Miisliiman, sehrin digina c¢ikarilmis ve Eyyl(bi ordusunun gozii Oniinde
oldurtdlmistiir (Gorsel 3.3.). Yapilan kiyim {izerine dogal olarak anlagsma ihtimali de
ortadan kalkmistir’®. Bagdat Savunmasi (1258) siddetle devam ettigi esnada Halife
Miista‘sim-Billah (1242-1258) ve sehirdekilerin kurtulus umutlar1 kalmayinca sehri
kusatan Hulag(’den (1256-1265) eman talep etmislerdir’™. iki taraf arasinda yapilan
anlagsma sonucunda sehri kusatanlar ve savunanlar savasmay1 birakmistir. Ancak Bagdat
teslim olduktan sonra sehirde bulunan halkin cinsiyetine ve yasina bakilmaksizin; bazi
kaynaklara gore bir hafta, bazilarina gore ise otuz veya kirk giin slren bir katliam

yapilmistir. Ayrica sehir, Mogollar tarafindan yagmalanmis ve talan edilmistir’®.

Haclilar, yaptiklart katliamdan sonra altinlari ¢ikarmak igin cesetlerin karnini kesmislerdir. Fulcherius
Carnotensis, Kudus Seferi, 104-105.

™ Teslim gériismesi i¢in Seyfeddin el-Mestup, Fransa Krali ile goriismiistiir. ki taraf arasinda yapilan
anlasma ve sonrasi yapilanlar hakkinda daha detayl bilgi i¢in bkz. bnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarfh, 12/65-
68; Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 251-261; Ernoul Kronigi, Hag¢li Seferleri Tarihi, 207-208;
Gregory Abi’l-Farac (Bar Habraeus), Abii’l-Farac Tarihi, 2/456-457; Buhl, “Akka”, 1/250; Sallabf,
Selahaddin Eyyiibi ve Kudiis iin Yeniden Fethi, 684-687; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 157-158; a.mlf.,
“Haglilar”, 14/537; Sesen, EyyQbiler, 66.

5 Bkz. 8. yiizy1lda kurulmus olan ve giiniimiizde Irak Devleti’nin bas sehri olan Bagdat’mn kusatilma sebebi
soyledir. {lhanli Devleti’nin hiikiimdar1 ve aym zamanda Mogol imparatorlugu’nun kurucusu Cengiz
Han’in torunu olan Hiilagd, 1255 yilinda Alamut Kalesi’ne saldirt hazirligindayken, Bagdat’t yoneten
Halife Miista‘sim-Billah’tan asker destegi talep etmisti. Ancak halife destek talebini red etmisti. Bu sekilde
iki taraf arasinda vuku bulan bu olay iizerine Hiilagh, 22 Ocak 1258 tarihinde Bagdat’1 kugatma altina
almigtir. Aksarayli Kerimeddin Mahmud, Selguki Devletleri Tarihi, 143-144; Marko Polo, Marko Polo
Seyahatnamesi Terciime 1001 Temel Eser (Istanbul: Terciiman Gazetesi Yaymlari, 1979), 1/24-26; Eb
Abdullah Muhammed Ibn’i Battiita Tanci, /bn i Battiita Seyahatnamesi, 1/316, 329, dpnt. 1; Rauf Ahmed
Hotinli, “Bagdad”, Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1979), 2/195-213; Abdiilaziz
Diari, “Bagdat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1991), 4/425-433;
Abdiilkadir Yuvali, “Hiilagt”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1998),
18/473-475; Haci Ahmet Ozdemir, “Miista‘sim-BillAh”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/126-127; Ayrica bkz. Abi’l-Farac’in aktardig: bilgiye gore, sehir
garnizonunun siddetli garpigsmalara maruz kaldigini1 ancak her seye ragmen direndigini kaydetmistir. Ayrica
bu carpigsmalar devam ederken Halife, Hiilagli’ya elgiler gondermistir. Fakat Hiildgl, onun génderdigi
elcileri alikoymustur. Bu sirada da Ilhanli kuvvetleri sehrin surlarina ¢ikmay: basarmis ve sehri ele
gecirmistir. Gregory Abi’l-Farac (Bar Habraeus), Abi ’I-Farac Tarihi, 2/568-570.

76 Bagdat’ta yaganan bu olay: kaydeden kaynaklarda, konuyla ilgili 6nemli bilgiler aktarilmaktadir. Buna
gore, sehrin ele gecirilmesi iizerine Bagdat’a giren Hiilagli’nun, kokan cesetler yiiziinden burada fazla
kalamadig1 belirtilir. Ayrica cesetlerin kanlarindan dolay: sehirde akan Dicle Nehri’nin 6nce kirmizi,
sonrasinda ise nehre atilan kitaplar sebebiyle miirekkep renginde aktigi ifade edilmektedir. Daha detayli
bilgi icin bkz. Ozdemir, “Miista‘sim-Billah”, 32/126; Diri, “Bagdat”, 4/431.
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3.3. Fiziksel ve Psikolojik Hamleler

3.3.1. Gogiis gogiise savas/meydan savasi

Islam devletleri tarafindan yapilmis olan sehir kusatmalarinda kusatilan sehirlerin
ontinde sehir savunuculartyla teke tek carpisma veya meydan savaglarmin yapildig: bu
tezin Ikinci Boliim’iinde aktarilmisti. Kars: tarafi daha hizhi etkisiz hale getirmeye
yarayan bu taktik sehir savunuculari tarafindan da uygulanmaktaydi. Bu hamleyi ya
sehrin icindeki savunucular ya da sehre destege gelen ordular yapmaktaydi. Bu hamle
Iznik Savunmasi (1097) devam ettigi sirada sehre destege gelen Anadolu Selguklu
Devleti Sultani I. Kilig Arslan tarafindan uygulanmistir. Sultan, mayis ayinda ordusuyla
birlikte sehre varmistir’’. Sehrin igerisine girip Iznik savunmasimi yonetmek isteyen Kilig
Arslan, Hagli kusatmasini yarmak igin saldir1 yapmayr se¢mistir. Bdylece sehre
girebilmek i¢in Giiney surlarinin karsisinda bulunan Raymond St. Gilles’in kuvvetlerine
beklenmedik bir hiicum gerceklestirmistir’®. Fakat bu saldir1 esnasinda Raymond’a
yardim etmek i¢in baska bir Hacli birligi gelmistir. Iki taraf arasinda gogiis gdgse yapilan
savas, sabahtan aksama kadar tiim siddetiyle siirmiistiir. Ancak aksam olunca Sultan

ordusuyla birlikte daglara dogru ¢ekilmistir’®.

3.3.2. Ani baskinlar diizenleme/taarruza gegme

Savaglarda, sehir kusatmalarimda diigmani hazirliksiz yakalamak ve yapilan
eylemi basarili bir sekilde sonlandirmak i¢in “ani baskin” taktigine basvurulmaktaydi.
Ancak bu taktige sadece savas ve schir kusatmalarinda degil sehir savunmalarinda da
basvurulduguna sahit olunmaktadir. Bu gorevi genellikle sehir savunmacilaria destege
gelen birliklerin yerine getirdigi ¢cok nadir de olsa sehrin igindeki savunmacilarin da
gerceklestirdigi gorulmektedir. Hagli ordularina karst 1097 tarihinde gergeklestirilen

Iznik savunmasina yardima gelen Selguklu éncii birlikleri bu hamleyi uygulamistir. Hagl

7 Ayrica bkz. Sultan Kilig Arslan, 21 Mayis’ta sehre varmustir. Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, 1/137,
Demirkent, Hagl: Seferleri, 31; Sevim - Mercil, Selguklu Devletleri Tarihi, 193.

8 Raimundus Aguilers, Haclilar Kudiis 'te, 59-60; Bkz. Kilig Arslan’m 10 bin siivarilik bir orduyu saldirt
icin gonderdigini kaydedilmektedir. Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baglangictan Kudiis tin Zaptina
Kadar, 118; Urfali Mateos - Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un Vekayi-Ndmesi ve Papaz Grigor’'un Zeyli,
190.

" Raimundus Aguilers, Ha¢lilar Kudiis ’te, 60; Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangictan Kudiis 'iin
Zaptina Kadar, 118; Anna Komnena, Alexiad, 312; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 1/137; Demirkent,
Hagli Seferleri, 31-32; Sevim - Mergcil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 193; Koca, Tiirkiye Selcuklular: Tarihi,
102.
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kusatmasinin etkisini kirmak ve sehre girmek isteyen oncii birlikler, Hagli ordularinin

(izerine dogru ani baskinlar yapmaya baslamislardir®.

Yagisiyan yonetiminde yapilan Antakya Savunmasi (1097-1098) basinda da bu
taktige basvurulmustur. Antakya’y1 kusatmak i¢in gelmis olan Hagl kuvvetleri yorgun
oldugu icin ilk haftalarda sehre saldir1 yapmayip sehrin Oniinde beklemeyi tercih
etmistir®l. Haclh ordusunun sehre saldir1 baslatmadigin1 géren sehrin valisi Yagistyan,
sehir savunmasi i¢in ¢agirdigi destek birlikleri gelinceye kadar sehri kusatanlara karsi
direnebilmek ve bir ihtimal onlar1 tamamen yenmek amaciyla olusturdugu az sayidaki
birliklerle, Hacglilara kars1 ani saldirilar diizenlemeye baglamistir. Bu saldirilar sayesinde

Yagistyan, uzun bir siire sehir savunmasini siirdiirmeyi basarmistir®,

Orta Cag’da gerceklesen bazi sehir savunmalarinda sehirde sikisik durumda
kalmig olan savunmacilar sehirlerini savunmakla meskulken kendilerine gelen destek
sayesinde savunmadan c¢ikip diismana karsi saldiriya gecebilmekteydi. Yapilan bu
saldirilarla kusaticilar hem fiziksel agidan yipratilir hem de saldiran taratken savunmact
konumuna gecerlerdi. Ayrica savunmacilarin bu atagi kusaticilar1 olumsuz bir psikolojiye
stiriikleyip onlarin daha ¢abuk pes etmesine de katki saglardi. Ayni taktik Sam Savunmasi
(1148) devam ederken de uygulanmistir. Hagli kusatmasimin ilerleyisi karsisinda sehrin
icinde savunmay1 yiirlitmekle mesgul olan savunmacilar, kendilerine yardima gelen
kalabalik destek birlikleri sayesinde savunmadan ¢ikip Haclilar {izerine taarruza
gecmistir. Iki taraf arasinda yasanan siddetli carpisma sonrasinda kusaticilar, sehirde
bulunan meyvelik alanin gerisine atilmigtir. Bu durum karsisinda Hagli ordusu 27
Temmuz tarihinde sehrin Dogu surlarinin karsisindaki ovaya gegmek zorunda kalmistir

(Gorsel 3.4.)%,

8 peter Tudebodus, Birinci Hagli Seferi, 77; Fulcherius Carnotensis, Kudus Seferi, 66; Urfali Mateos -
Papaz Grigor, Urfali Mateos 'un Vekayi-Namesi ve Papaz Grigor 'un Zeyli, 190; Runciman, Hag¢li Seferleri
Tarihi, 1/137; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 30.

81 Demirkent, Hac¢li Seferleri, 39.

82 Raimundus Aguilers, Haclilar Kudiis 'te, 70; Peter Tudebodus, Birinci Hacli Seferi, 93; Demirkent, Hagli
Seferleri, 38-39.

8 Bkz. Karargahm tasmmasi Hagl ordusunda tartismalara neden olmustur. Ciinkii sehrin en giiglii
savunmasi surlarin Dogu tarafinda bulunmaktaydi. Ayrica burada igecek su da yoktu ve Haglilar agik hedef
konumundaydi. Alian karar yiiziinden Ha¢li ordusundaki yoneticiler birbirini suglamaktaydilar. Hatta bazi
Hagli yoneticileri, Kudiis baronlarinin Uner’e ¢alisip bunun karsiliginda ondan riisvet aldiklarini bu sebeple
de orduyu sehrin Dogu tarafina tasidiklarini diisiinmiislerdir. Ibnii’1 Esir, EI-Kamil Fit-Tarth, 11/120-121;
Demirkent, Ha¢li Seferleri, 112; Krs. Sehirdekiler, Haglilara Seyfeddin Gazi’nin (savunmaya destek igin
gelmisgti), Sam’1 ele gegirdikten sonra Filistin’deki Hagli varligina son verecegini séylemislerdir. Bunun
gercek olabileceginden korku duyan ordu bu sebeple kusatmay1 geri cekmistir. Ogiin Bezer, “Seyfeddin
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3.3.3. Rehine alikoyma/g0sterme

Bu c¢ahgmanm lkinci Boliim’iinde yer alan “Fiziksel ve Psikolojik
Hamleler>Rehine alikoyma/gGsterme” bagliginin altinda hakkinda bilgi aktarilan bu
hamleye sehir savunuculari da bagvurmaktaydi. Sehir savunuculari, karsi taraf igin nemli
olan birini/lerini esir olarak ele gecirince bu taktigi uygulamaktaydi. Esirler diisman
tarafina gosterilir bunun karsiliginda ya fidye istenir ya da sehir ablukasinin kaldirilmasi
istenirdi. Antakya Savunmasi (1097-1098) i¢in sehrin valisi Yagisiyan da bu hamleye
basvurmustur. Hacli tarihini yazan Peter Tudebodus, Birinci Hag¢li Seferi adl1 eserinde bu
konuda su bilgileri aktarmaktadir. Yazarin belirttigine gore Yagisiyan Antakya kalesinin
icinde bulunan zindanda esir tuttugu Hagli sovalyesi Rainald Porchet’in serbest
birakilmasi karsiliginda Haglilardan fidye istemistir. Ancak yapilan bu teklife Haglilarin
olumsuz cevap vermesi sonrasinda onlara aci ¢ektirmek amaciyla bu sdvalyenin basini
kesmistir®. Bu hamlenin yaninda sehir savunuculari tarafindan ele gegirilen diisman
cesetleri veya kesik baslari, sehir kusaticilarini psikolojik olarak yildirmak amacryla
kullanilmaktaydi. Bunlar ya mizraklara saplanir ve karsi tarafa gosterilir ya da mancinik

gibi aletlerle yine kars tarafa firlatilirdi®.

3.4. Diger Hamleler

3.4.1. Farkh dini gruplar sehirden ¢ikarma

Kusatmaya maruz kalmis olan Isldm sehirleri savunduklar1 sehirleri giivence
altina almak i¢in kusatma baglamadan Once farkli stratejik taktikler uygulamaktaydilar.
Haglilar tarafindan 1097-1098 tarihleri arasinda kusatilan ve savunmaya maruz birakilan
Antakya’nin diismesini 6nlemek i¢in de farkli bir stratejik hamle uygulanmistir. Sehrin
icinde yasayan halkin ¢ogunlugu Rum, Ermeni ve Siiryani’ydi. Buraya herhangi bir
saldir1 oldugunda onlarin kimin tarafinda duracagi Yagisiyan i¢in soru isaretiydi fakat iki
secenek s6z konusuydu®®. Ya bu kisiler, sehri savunma konusunda Yagistyan’a yardimci

olacakti ya da kars: tarafa gegerek sehre saldirida bulunacakti. Her iki ihtimalli de g6z

Gazi 17, 37/31; Emir Uner, Haglilarin gonliinii almis ve boylece onlar da kusatmay: gevsetmislerdir. a.mif.,
“Tugteginliler”, 41/350.

8 peter Tudebodus, Birinci Hagli Seferi, 109-110.

8 Raimundus Aguilers, Ha¢lilar Kudiis 'te, 80-81; Hacli Tarihi, 68; Peter Tudebodus, Birinci Hagl Seferi,
94, 102.

8 Bkz. Hacli seferleri tarihi yazar1 Willermus, Yagistyan’in diger topluluklar icin de diizenlemeler yaptigin
ama en agir planlart Hristiyanlar i¢in kurdugunu aktarmaktadir. Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi
Bagslangigtan Kudiis "lin Zaptina Kadar, 221-222.
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ontinde bulunduran Yagisiyan, Antakya savunmasini basarili bir sekilde stirdirmek ve
sonuglandirmak ic¢in ilk olarak sehirdeki Hristiyanlara karst onlemler almistir®’.
Yagistyan, kusatma esnasinda, sehrin icinde bir isyana Onciiliik etmemesi i¢in sehrin
Hristiyan patrigini hapse attrmistir. Ayrica Onemli bir Kitleye sahip olan Hristiyan
topluluklarmi da sehirden ¢ikarilmistir®. Bu taktigin aynisi Iftihariiddevle komutasinda
gercgeklestirilen Kudiis Savunmasi (1099) basinda da uygulamistir. Savunma esnasinda
sehirde yasanabilecek herhangi bir ihanete Onciiliik etmemeleri i¢in sehirde bulunan

Hristiyan halk sehrin disina ¢ikarilmigstir®®,

3.4.2. Iase ve levazim imkanlarim etkisiz hale getirme

Orta Cag’da yapilmig sehir savunmalarinda benzerine az rastlanan stratejik
hamleler biri de sehirlerin ¢evresinde bulunan ve kusaticilarin isine yarayabilecek olan
her tirli maddenin etkisiz hale getirilmesiydi. Bu hamle bazen savunma agisindan hayati
oneme sahip olabilmekteydi. Kudls Savunmasi (1099) baslamadan dnce bu hamle sehrin

valisi tarafindan uygulanmistir. Kudiis savunmasini yiiriiten iftihariiddevle’nin sehirdeki

87 Demirkent, Hagli Seferleri, 39.

8 Ayrica bkz. Bir sehir savunmasida en c¢ok korkulan olay sehir savunmasi ¢ok iyi bir sekilde
stirdiiriiliirken ve kusatmacilar da bu durum karsisinda zor durumdayken i¢erden birinin veya bir grubun
kusatmacilarla birlesip savunmaya ihanet etmesi ve bu yiizden sehir savunmasinin diismesidir. Bu durumun
aynist uygulanan biitiin stratejik hamlelere ragman Hagli kusatmasina karsi direnen Antakya sehri
savunucularinin da bagina gelmistir. Hacli kontu Bohemond, diger kontlarindan gizli bir sekilde Antakya’y1
ele gecirmek amaciyla sehrin iginden biriyle irtibata gecmis ve onu sehri teslim etmesi i¢in ikna etmeye
calismuistir. Cok gegmeden hedefine ulasan Bohemond, isbirligi i¢in sehirde bulunan “iki Kiz Kardes”
kulesinin muhafizi Ermeni donmesi Firuz (Ruzba veya Ruzbah) adinda biriyle anlasmay1 basarmistir. iki
taraf arasinda yapilan anlagma tizerine 2 Haziran 1098°de Firuz, korudugu kuleden Haglilar igeri almak
icin gece gec saate kadar beklemeye gecmistir. Hacl birlikleri belirlenen saatte surlarin yanma gelip
merdivenle yukart ¢ikmistir. Bu sekilde yukari ¢ikmaya muvaffak olanlar, diger kulelerde nobet tutmakta
olan Miisliiman askerleri 6ldiirerek, sehrin kapilarini geride kalan Haglilara agmiglardir. Boylece geride
kalmisg olan biitiin Haglilar gehre girmis ve sehir 3 Haziran 1098 tarihinde diigmiistiir. Antakya’y1 hileyle
ele gecirmeyi basaran Haglilar, 6nlerine gelen her seyi talan etmis ve sehirdeki herkesi 6ldiirmiistiir. Bu
duruma sahit olan sehrin valisi Yagisiyan, sehrin diigtiigiinii anlayinca canini kurtarmak i¢in hizla sehirden
kagcmistir. Fakat o, heniiz sehirden uzaklasmamisken kendisini ele gecirmeyi basaran birka¢ Ermeni
tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Sonrasinda basi kesilip Bohemond’a getirilmistir. Bu konuya dair bilgi veren
Hacli kaynaklarinda aktarildigina gére Haglilarin yaptigi kiyim sonrasi1 Antakya’da bulunan bitiin sokaklar
cesetlerle dolup tagmis Oyle ki sokaklardan gecerken cesetlere takilmadan yurlyebilmek mimkin
olmamustir. Ibnii’l Esir, EI-K&mil Fit-Tarth, 10/229; ibn Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, 3; ibnii’l Verdi, Bir
Ortagag Sairinin Kaleminden Selguklular, 66; Fulcherius Carnotensis, Kudus Seferi, 81-83; Raimundus
Aguilers, Haglilar Kudiis'te, 90-94; I. ve II. Hagli Seferleri Vekayinamesi, 10; Peter Tudebodus, Birinci
Hacgh Seferi, 116-120; Hagli Tarihi, 103-106; Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangictan Kudiis 'tin
Zaptina Kadar, 224-228; Gregory Abl’1-Farac (Bar Habraeus), Abii’I-Farac Tarihi, 2/339; Siiryani Mihail,
Suryani Mihael Vekainamesi, 2/41; Anna Komnena, Alexiad, 321; Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, 1/165-
180; Demirkent, Hagli Seferleri, 41; Sevim - Mercil, Selcuklu Devletleri Tarihi, 194-195; Koca, Tirkiye
Selcuklular: Tarihi, 109.

8 Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangictan Kudiis 'iin Zaptina Kadar, 318.
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hayvanlarin Haglilara yem olmamasi i¢in onlar1 sehirden uzaklastirmistir®®. Ayrica sehrin
disinda bulunan biitiin su kuyularina zehir atip bunlar1 kapattirmistir®. Yapilan bu taktik
sayesinde Haclilar yiyecek ve igecek bir sey bulamadiklari i¢in kusatmay1 uzun bir siire
surdiremezlerdi. Nitekim oyle de olmustur. Haglilar sehre vardiklar1 gibi bu strateji
kendini gostermis ve Haghlar iase sikintis1 yasamstir®, Vali, bu hamlenin devaminda
sehrin ¢evresinde bulunan agaglarin Haglilar tarafindan kusatma aleti yapiminda
kullanilmasina engel olmak i¢in bunlarin hepsini kestirmistir®®. Bu sekilde etkili bir

savunma i¢in zemin hazirlanmistir.

Baska bir tarihsel 6rnek olan Sam Savunmasi (1148) i¢in de ayni stratejik hamleye
basvurulmustur. Sehir savunuculari, kusatmayi yiriiten Haglilarin kusatma boyunca
yiyecek sikintis1 yasamast igin ¢evrede bulunan iase imkanlarini yok etmislerdir®. Emir
Uner’in savunma basinda uyguladig1 diger hamleler de meyvesini vermeye baslaymca
yiyecek sikintis1 yasayan Hagli ordusu kusatmanin iistiinden heniliz bir hafta
gecmemisken 28 Temmuz tarihinde kusatmayi kaldirip geri ¢ekilmek mecburiyetinde
kalmistir. Sonug olarak siddetle siirdiiriilen savunmadan dolay1 sehir garnizonu basarili
olmus ve uygulanan stratejik hamleler sayesinde Hagli kusatmasina biiyiik kayiplar

verdirmistir®®.

3.4.3. Cevre sehirlere saldirma

Orta Cag Islam devletlerinin diismanlarina gii¢lii gdriinmek amaciyla etrafina
miittefikler toplamaya calistig1 daha once bilirtilmisti. Dogal olarak bu miittefiklerden
herhangi bir tehlike durumunda kalindiginda yardim istenebilmekteydi. Ancak
yardimlasma konusunda verilen desteklerde inan¢ ortaklig1 ve benzer politik ¢ikarlar
onemli bir degiskendi. Dimyat Savunmasi (1169) devam ettigi esnada Sultan Selahaddin
Eyylbi basarili bir sehir savunmasi yapabilmek amaciyla ayni politikay1 paylastigi

miittefiklerinden destek birlikleri istemisti. Bu miittefikler arasinda Nireddin Zengi de

% Runciman, Hagl Seferleri Tarihi, 1/215.

1 Raimundus Aguilers, Haglilar Kudiis 'te, 191; Willermus Tyrensis, Ha¢li Kronigi Baslangigtan Kudiis "iin
Zaptina Kadar, 339-340; Demirkent, Ha¢li Seferleri, 50.

92 Bkz. Kalabalik ordu su ve erzak sikintis1 ¢ektigi icin hem fiziksel hem de psikolojik olarak bu durumdan
bir hayli olumsuz etkilenmistir. Raimundus Aguilers, Ha¢lilar Kudiis'te, 192; Peter Tudebodus, Birinci
Hac¢li Seferi, 173-174; Ha¢h Tarihi, 152-153, 154; Willermus Tyrensis, Hag¢li Kronigi Baslangi¢tan
Kudiis "lin Zaptina Kadar, 339-340.

9 Demirkent, Hac¢li Seferleri, 50.
% Ogiin Bezer, “Tugteginliler”, 41/350.
% Demirkent, Hagli Seferleri, 112-115; Ogiin Bezer, “Tugteginliler”, 41/350.
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bulunmaktaydi. Zengi kendisinden istenilen yardim talebini yerine getirmek igin
Selahaddin Eyyiibi’ye asker destegi gondermistir®®. Ancak bu yardimla yetinmeyen
Ndreddin Zengi, farkli bir strateji izleyerek Dimyat kusatmasinin kaldirilmasini saglamak
gayesiyle Sam bolgesi sinirlari igerisinde yer alan Hagli topraklarina bilingli bir sekilde
saldirilar diizenlemeye baslamistir®’. Boylece kendi topraklarini kaybetme tehlikesiyle
kars1 karsiya kalan kusaticilarin kusatmay1 kaldirmaktan baska secenegi kalmayacakti.
Nitekim Oyle de olmustur. Cok ge¢meden Dogu Roma Imparatorlugu kuvvetleri ve

Kudiis Hagli Krallig1 kusatmay1 kaldirmak zorunda kalmistir®,

Sehir savunmalarinda yukarida aktarilan stratejik hamlelerin disinda farkli
hamleler de uygulanmaktaydi. Ancak konuyu daha fazla uzatmamak i¢in bunlarin sadece
ismi verilecektir. Zamani verimli kullanma, diismani bélme, diismani yaniltma ve tuzak

kurma gibi...

% Tbnii’l Esir, EI-Kamil Fit-Tarih, 11/284-285; Sesen, Eyy(biler, 28.

%7 Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 81; Sallabf, Selahaddin Eyytibi ve Kudiis ’iin Yeniden Fethi,
199.

% Bahaaddin bin Seddad, Selahaddin-i Eyyubi, 82; Niketas Khoniates, Historia, 116-117; Siiryani Mihail,
Suryani Mihael Vekainamesi, 2/207; Cetin, “Dimyat”, 9/309; Sesen, “Selahaddin-i Eyyibi”, 36/337; a.mlf.,
Eyydbiler, 28.
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SONUC

Orta Cag’da yapilan bir kusatmanin veya savunmanin gerceklestirildigi yerlesim
yeri olan sehirlerin yap1 olarak nasil oldugunun bilinmesi, kanaatimizce konunun daha
anlasilir olmasini saglayacaktl. Bu sebeple c¢alismanin “Giris” kisiminda Orta Cag
sehirlerinin yapisiyla alakali bilgi verildi. Buna gore Orta Cag Avrupa ve Islam sehirleri
fiziki yap1 olarak birbirine benzer &zellikler gostermektedir. Bunun sebebi ise bu
sehirlerin giivenlik kaygisindan dolay1 genellikle ulagilmasi zor olan yiiksek bir dag yahut
tepe tizerinde insa edilmis olmalaridir. Benzer yapida olan bu sehirlerin en iist noktasinda
gorkemli bir sekilde boy gosteren kale veya saray gibi devlete hizmet eden mekanlar yer
almaktadir. Ayrica sehirlerin dis kisminin giivenlik kaygisindan dolay1 kalin ve yiiksek
surlarla gevrildigi goriilmektedir. Surlarin iist kisimlarina belli araliklarla burglarin veya
g0Ozetleme kulelerinin eklendigi, surlarin bazi noktalarina sehre giris ve ¢ikis i¢in kapilar
insa edildigi, surlarin dis kismina derin hendeklerin kazildigi, bu hendeklerin Gstiine veya
gegcisi zor olan yerlerin {istiine (nehir, gol, deniz veya yiksekte olan iki tepe ve dag
arasma) de kopriiler insa edildigi bilinmektedir. Sehirdekiler, sehirlerde bulunan bu
yapilar sayesinde canlarini ve mallarii glivence altina alabilmistir. Asagida da tekrar
aktarilacagi lizere Miisliimanlar, yaptiklari sehir kusatmalari i¢in bu fiziki yapilar1 devre

dis1 birakmaya, sehir savunmalari igin ise tersine bu yapilar1 giiglendirilmeye ¢alismistir.

Sehir kusatma ile savunmalarinda kullanilan askeri malzemelerin neler oldugu ve
bunlarin nasil kullamildig1 da uygulanan stratejiler tizerinde etkilidir. Bu sebeple Islam
devletlerinin kullandigi askeri techizat malzemelerinin ne oldugu ve bunlart nasil
kullandig1 Birinci Béliim’de detayl1 bir sekilde verilmeye ¢alisildi. Buna gore bir Islam
devletinin siddetli bir sehir kusatmasi veya savunmast yapabilmesi ic¢in Oncelikle iyi
egitimli bir ordusunun bulunmasi zorunludur. Ancak basarili olmak i¢in ordu tek basina
yeterli degildir. Zira bu ordu iginde gorev alan askerlerin kusatmay1 ve savunmay1 basarili
bir sekilde yiirlitmesine yardimci olacak malzemelere ihtiyaci vardir. Bu malzemelerin
basinda askerlerin viicutlarini muhafaza etmesine yarayan zirh, baglarin1 korumalarma
yarayan migfer, kendilerine dogru gelen darbeleri engellemeye yardime1 olan kalkan gibi

korumaliklar gelmektedir. Zira bu savunma malzemeleri islAm ordular1 i¢inde aktif bir



sekilde kullanilmistir. Bunlarin disinda yapilan eylemde saldir1 yapmak i¢in de bazi
silahlar kullanmaktaydi. Ancak bu silahlarin sadece saldir1 igin degil yine savunma amagli
da kullanildig1 bilinmektedir. Bu techizat malzemelerinden kilig, mizrak, giirz, bigak ve
hanger gibi aletlerin sehir kusatma ve savunmalarinda bire bir yapilan doviislerde hem
saldirt hem de savunma yapmak amaciyla kullanildig: gériilmektedir. Yine sehir kusatma
ve savunmalarinda hem saldiri hem de savunma yapmak i¢in uzak doviislerde kullanilan
ok, yay, mancinik, arrdde, rum atesi ve garh gibi aletlere de basvuruldugu bilinmektedir.
Bu aletlerin disinda ordunun hem nakliyesi hem de binek araci olarak at, fil, deve, katir
ve esek gibi hayvanlarin kullanildigina dair érneklere sahit olunmaktadir. Ayrica denize
kiyis1 olan sehirlerde yine nakliye icin gemilere basvuruldugu bilinmektedir. Bu
calismada detayl bir sekilde aktarilan askeri techizat malzemelerinin gergeklestirilen
sehir kusatma ve savunmasmin gidisatt Uzerinde hayati Oneme sahip oldugu

anlasilmaktadir.

Bu calismanimn hedefi 11. ve 13. yiizyillar1 arasinda Islam devletleri tarafindan
gerceklestirilmis olan sehir kusatmalar: ile savunmalarini yapilan stratejik hamleler
baglaminda detaylariyla agiklamakti. Bunun i¢in siddetli bir kusatma veya savunmaya
maruz kalmis olan bazi tarihsel 6rnekler tizerinden konu islenmeye ¢alisildi. Yapilan
aragtirma sayesinde Onemli sonuglara ulasildi. Ulasilan sonuglar Orta Cag’da

gerceklestirilen sehir kusatmalari ile savunmalarini kapsayacak sekilde verilecektir.

Bu calismada Ikinci Béliim’de aktarilan tarihsel 6rnekler iizerinden ulasilan ilk
sonuca gore yapilan sehir kusatmalarinin basarili bir sekilde stirdiiriilebilmesi amaciyla
kusatma basinda ve esnasinda “Teknik ve Askeri Hamleler” olarak siniflandirilabilecek
stratejik hamlelere bagvurulurdu. Kusatma karar1 alindiktan sonra devletler bunun igin
hazirlik yapar ve tam donaniml bir sekilde sehirlerin 6niinde belirirdi. Hemen akabinde
sehre destek girmemesi ve sehirden kimsenin ¢ikmamasi igin stratejik bir konumda
karargah kurulurdu. Sonrasinda da sehir tam bir ablukaya alinirdi. Kusatma fiili anlamda
baslayinca da sehir savunmasinin, direncini yiikselten yapilardan olan hendekler toprakla
veya farkli cisimlerle doldurulur ve etkisiz hale getirilirdi. Bu hamle basariya ulastiktan
sonra gehir surlarin1 yikmak amaciyla askeri teghizatlar (mancinik, ok vb.) kullanilir,
bunlar yetersiz kaldiginda ise surlarin altindan sehre dogru girmek icin gecit/yol acan
lagimcilardan istifade edilirdi. Ayrica yuksek sehir surlarina yanasmak amaciyla kusatma
kuleleri gibi yapilar insa edilir yahut da surlara merdivenlerle ¢ikilmaya c¢alisilirdi.

Denizle baglantisi bulunan sehirlerde ise donanma kuvvetine basvurulurdu. Boylece
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sehrin deniz tarfindan yardim almasi engellenir ve digari ile baglantis1 tamamen kesilirdi.
Bu hamleler yetersiz kaldiginda bu defa da diismani tuzaga disiirmek, hazirliksiz
yakalamak ve yapilan eylemde hizla sonuca ulagmak i¢in sehir savunmasini yaniltacak

hamlelere bagvurulurdu.

Sehir kusatmalarinda yukarida aktarilan hamlelerin yaninda “Diplomatik
Hamlelerler” olarak genelleme yapilabilecek hamlelere de basvurulmaktaydi. Bu
hamlelerden bazilar1 sehir kusatmasi devam ederken veya sonug¢ asamasindayken
uygulanabilmekteydi. Bu hamlelerden ilki sehrin igindeki savunuculari sehri teslim
etmeye davet etmekti. Yapilan teklif sonrasi iki taraf arasinda anlasma saglanirsa sehir
eman verilerek teslim alinirdi. Aksi takdirde sehir kili¢ zoruyla ele gegirilir sonrasinda
yagmalanir ve i¢indekiler de esir sayilirdi. Bu ¢alismada tizerinde durulan Urfa Kugatmasi
(1144) esnasinda bu hamleye bagvurulmustur. Ancak sehir baris yoluyla alinamiyorsa bu
defa i¢erden destek¢iler bulunur ve bunlara verilen riisvetlerle sehre ihanet etmeleri
istenirdi. Diyarbakir Kusatmas: (1084-1085) bu sekilde basarili olmustur. Bazi
kusatmalarda kusatma siiresi uzadiginda sehri ele gegirme konusunda mevcutta bulunan
asker, techizat, iase yetersiz kalirdi. Bu gibi durumlarla karsilasildiginda sehir
kusaticilari, miittefik/bagimli/bagli/goniilli/iicretli bir sekilde yardimer olabilecek
kisilerden destek bulmaya calisilirdi. Fakat basvurulan diplomatik yontemler sehir
savunmasinin direncini kirma konusunda yetersiz kaldiginda ise caydirici olabilecek

yontemlere bagvurulurdu.

Sehir savunuculari tizerinde caydiriciligi yiiksek olan hamlelerin basinda “Fiziksel
ve Psikolojik Hamleler” gelmekteydi. Psikolojik taktiklerden ilki sehir savunuculari
tarafindan birini/lerini rehine olarak kullanmakti. Sehir savunmasini yiiriitenler igin
onemli olan bu rehineler kusaticilar tarafindan sehrin 6ntine getirilip sehir savunucularma
gosterilirdi. Bu sekilde esir olarak tutulan rehinenin serbest birakilmasi karsiliginda
savunuculardan sehrin teslimi istenirdi. Savunucularin direncini kirma konusunda etkili
olan bu taktige Sar Kusatmasi (1187-1188) esnasinda Seldhaddin Eyyibi de
basvurmustu. Bu hamlenin yaninda bazen sehre kesik baslar, cesetler gosterilir bazen de
bunlar ve bulasici hastalik tasiyan hayvanlar sehre dogru firlatilirdi. Bu hamlelerin
disinda bagka taktiklere de basvurmayi ihmal etmeyen kusaticilar, sehrin Oniinde
savunucularla teke tek carpisirdi. Ayrica onlarin tarafina dogru taaruzlar ve ani baskinlar
yaparlardi. Bu hamlelerle birlikte bazen sehir kusatmalarinda “Diger Hamleler” olarak

genelleme yapilabilecek stratejilere de bagvurulmaktaydi. Bunlardan en etkili olani
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kusatilan sehrin disaridan yardim almasini engellemek ve sehri daha da sikistirmak
amactyla onun sehresinde bulunan komsu sechirleri ele gecirmekti. Ayrica girigilen
eylemde asker, techizat, iase sikintis1 yasamamak amaciyla kusatma sicak ve yagisi az
olan mevsimlerde yapilir ve kisa bir siire zarfinda bitirilmeye ¢alisilirdi. Ancak uygulanan
biitiin hamlelere ragmen sehrin direnci hala kirtlmiyorsa kusatma kaldirilirdi. Kusatma
kaldirildiktan hemen sonra sehir savunucularini cezalandirmak ve onlara aglik ¢ektirmek

amaciyla o bolgede bulunan tarlalardaki ekinler yakilir veya etkisiz hale getirilirdi.

Bu calismanin Ugiincii Boliim’iinde tarihsel 6rnekleri iizerinden aktarilan sehir
savunmalarinda gergeklestirilen savunmanin basarili olmasi i¢in etkili olabilecek
stratejiler uygulanmaya ¢alisilirdi. Bunlardan bazilar1 sehir kusatmalarinda uygulanan
hamleler ile benzerlik gostermektedir. Sehir savunuculari sehirlerini (dolayli olarak
kendilerini) ele gecirmek maksadiyla bir ordunun sehre dogru geldigini haber aldiginda
sehrin savunma direncini yiikseltmek amaciyla ilk olarak “Teknik ve Askeri Hamleler’e
bagvururdu. Bu hamlelerden biri sehrin savunma yapilarini giiclendirmekti. Zaten Orta
Cag Islam sehirlerinin ¢ogu miistahkem yapidaydi. Ancak bu yapilar bazen zamanin
tehribatina maruz kalmaktaydi. Dolayisiyla bu sekilde olan yapilar ya onarilir ya da yeni
yapilar insa edilirdi. Ciinkii kusaticilarin sehre dogru yaptigi ¢ogu saldiriyr bu yapilar
etkisiz hale getirmekteydi. Sehir savunucular1 bu hamlenin devaminda sehrin igine asker
toplar, techizat, iase ve levazim maddeleri depolardi. Ayrica sehrin disina derin, genis ve
bazen de i¢i su dolu hendekler kazilirdi. Bu sekilde savunmaya hazirlikli olan sehir
garnizonu, kusaticilara karsi ya basar1 elde edinceye kadar ya da basari umutlari
tlkeninceye kadar uzun siren bir direnis sergilerdi. Sehir savunmasi baglamadan 6nce
uygulanan bu hamlelerin hemen akabinde sehir savunmasi fiili anlamda basladiktan sonra
da yeni hamleler eklenirdi. Bunlardan ilki kusaticilarin kusatma aletlerini etkisiz hale
getirmek ve onlarin ilerleyisini durdurmak i¢in mancimik, ok, sivi ates vb. gibi asker?
techizatlar1 kullanmakti. Bunun disinda askeri donanmasi bulunan ve denize kiyisi olan
sehirlerin, kara sehirlerine gore daha fazla direngli oldugu bilinir bir durumdur. CUnkd
deniz veya g6l ile baglantis1 bulunan sehirler bu taraftan destek alabilirdi. Ayrica denizde
bulundurulan savunma donanmasi sayesinde kusaticilarin buradan sehre yaklagmasina
izin verilmezdi. Bu sebeple schir savunucular1 askeri donanmadan da aktif sekilde
faydalanmaktaydi. Bazi sehir savunmalarinda can alict hamlelerden biri de sehri kusatan
ordularin kusatilmasiydi. Uygulanan bu etkili taktik sayesinde sehir kusaticilari, sehir

savunuculari ile sehre destege gelen ordularin arasinda kalirdi. Ayrica ¢ok sik olmasa da
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yine bazi sehir savunmalarinda yer alan yorgun birlikler sehirden ¢ikarilirdi. Bunlarin
yerine destege gelen yeni birlikler sehrin i¢ine alinir ve sehir savunmasini bunlar devam
ettirirdi. Selahaddin Eyyibi tarafindan komuta edilen Akka Savunmasi (1189-1191)

esnasinda az Once aktarilan savunma taktiklerinin ¢cogu uygulanmistir.

Sehir savunucular1 yukarida verilen hamlelerin disinda basarili bir sehir
savunmasi i¢in “Diplomatik Hamleler”den de istifade etmekteydi. Sehirdeki savunucular,
miittefiklerinden, bagli veya bagimli olduklar1 devletlerden yahut da goniillii veya Ucretli
destek verecek kisilerden asker yardimi talep ederlerdi. Ancak bu yardim bagvurusu
sadece asker destegi i¢in olmazdi. Bazen teghizat, levazim ve iase icin olur bazen de siyasi
bir ittifak kurmak icin olurdu. Savunucular bu yardim talebi i¢in genellikle elgi, haberci,
mektup, ok ve giivercin gibi donemin iletisim kanallarini kullanirdi. Bu hamlenin disinda
kusatmay1 sonlandirmalar1 veya pasif olacak sekilde uzatmalari i¢in kusaticilardan
birine/lerine riigvet teklif edilirdi. Sehir savunmalarinda yer alan savunmacilar bir taraftan
yukarida aktarilan bu hamleleri uygularken diger taraftan da “Fiziksel ve Psikolojik
Hamleler” olarak smiflandirilabilecek taktiklere bagvururdu. Sehir savunuculari sehir
kusaticilarmin eylemine son verebilmek icin gerekli gordikleri durumlarda sehrin
yakiinda bir yerde meydan savasi yapar, kusaticilarin 0stline dogru taaruza gecer veye
ani baskinlar diizenlerdi. Bazen de sehrin oniinde kusaticilarla gogiis gogse ¢arpisirdi.
Ayrica garpigsmalar esnasinda kusaticilardan sag olarak ele gegirilen 6nemli kisiler, rehine
veya tehdit unsuru olarak kullanilirdi. Bazen de bunlarin baslar1 kesilir ve kars: tarafi
olumsuz etkilemesi igin gosterilirdi. Bu sekilde savunucular tarafindan yapilan bu

taktiklerle kusatmanin ablukasi ve baskisi kirilmaya ¢aligilirdi.

Sehir savunmalarinda “Diger Hamleler” olarak ifade edilebilecek savunma
stratejilerine de basvurulurdu. Bazen savunmanin basinda bazen de devam ettigi esnada
sehirde bulunan farkli dini gruplar ihanet ihtimaline kars1 sehirden ¢ikarilirdi. Ayrica
kusaticilar sehrin oniinde aglik suzuzluk g¢eksin diye sehrin i¢inde ve disinda bulunan
hayvanlar bolgeden uzaklastirilir, su kuyular1 kapatilir veya bunlara zehir atilirdi. Bu
hamlelerle yetinmeyen savunmacilar, sehrin ¢evresinde bulunan ve kusaticilarin, kusatma
aleti yapiminda kullanabilecegi aga¢ gibi malzemeleri etkisiz hale getirirdi. Ayrica sehir
savunuculari, savunmaya destek veren yardim birlikleri sayesinde kusaticilara ait olan
sehirleri kusatma altina alma stratejisine bagvururlardi. BOylece kusaticilar yeni bir sehri
elde etmeye calisirken mevcutta elinde bulunan sehrini kaybetme korkusu yasayinca

kusatmay1 kaldirmak zorunda kalirdi. Ancak sehir savunmacilarinin uyguladig: biitiin
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stratejik hamlelere ragmen kusatmanin siddeti bir tiirlii kirillamiyorsa ve savunmacilarin
da basar1 umudu titkenmeye yakinsa son olarak “Diplomatik Hamleler”in i¢inde yer alan
eman talep etme taktigine bagvurulurdu. Uygulanan bu hamle sayesinde savunulan sehir

kaybedilirdi. Fakat i¢indeki direnisgilerin canlar1 giivence altina alinirdu.

Burada son bir ekleme yapmak gerekirse sehir kusatmalar1 ve savunmalarinda
yapilan stratejik hamleler yukarida aktarilan stratejik hamleler ile sinirh degildir. Ulasilan
bu sonuglar sadece tizerinde durulan tarihsel 6rneklerden elde edilen sonuglardir. Ayrica
sehir kusaticilar1 ile savunuculari tarafindan basvurulan bu hamlelerin uygulanma

sirasinda da degisiklikler olabilmekteydi.
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