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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

Gilles Deleuze’de Anlam Uretimi

Mutlu BICAK
Mardin Artuklu Universitesi
Lisansiistli Egitim Enstitiisii
Felsefe Anabilim Dali
2021:130 Sayfa
CalismamizGilles Deleuze’lin anlam ve anlam {iiretimine katkilarin1 ortaya
¢ikarmanin yaninda ayni zamandaanlam iiretimini Deleuzeyen bir yaklasim ile

acimlamak amacini tagimaktadir.

Calismamiz giris ve ii¢ bolimden meydana gelmektedir. Giris kisminda
calismamizin metadolojisiortaya konularak igerikte ele aldigimiz kavramlarin analizi
yapilmaktadir.Birinci boliimde diinyaya dahil olmamizi saglayan, diinya ile
aramizdaki yeri tutan gostergeler kavrami, gosterge tirleri ve duyarlilik iligkisi

Deleuzyen bir bakis agistyla ele alinmistir.

Ikinci boliim anlam iiretiminde énemli bir yeri oldugunu diisiindiigiimiiz olay
kavrami ve olay1 olusturan bilesenler ele alinmis, olayin neviyati, zaman ile olan
iliskisi incelenmis, olaya davet etmenin ve olayin anlam iiretiminde basa gelen olarak
Onemi ortaya konmustur. Calismamizin {i¢iincli boliimiinde bir ifade araci olarak dil,
dilin imkanlar1 ve olayin agimlanmasinda aldig1 konum itibariyle anlam iiretimi ile
iligkisi tartistlmistir.Deleuze’lin anlam iiretimine bakisi, anlamin arayis bakimindan
olusa gelisi ve diger boliimlerdeki kavramlarla anlam iiretiminin iligkisi
aydinlatilmaya calisilmistir.Deleuze’iin - anlam iiretimine bakist  konusunda
ulastigimiz sonug ise;olay1 acan sey neyse ve olayin agildigi yer nereyse bedensiz

organ olarak anlamin oradan dogabilme imkanliligina sahip olabildigidir.

Anahtar kelimeler: Deleuze, anlam, gosterge, olay, dil, zaman



ABSTRACT

Master Thesis
Meaning Generation In Gilles Deleuze
Mutlu Bigak
Mardin Artuklu University
The Institute For Graduate Dducational Studies
Department Of Philosophy
2021: 130Page

In addition to revealing Gilles Deleuze's contributions to the production of
meaning and meaning, our study aims to explain the production of meaning with a

Deleuze approach.

Our study consists of an introduction and three parts. In the introduction
section, the metadology of our work is revealed and the concepts we consider in the
content are analyzed. In the first chapter, the concept of indicators that allow us to
participate in the world, hold the place between us and the world, the types of
indicators and the relationship of sensitivity are discussed from a decelerated point of

view.

Chapter two the concept of an event that we think has an important place in
the production of meaning, which is the main topic of our dissertation, and the
components that make up the event were considered, the Nevi of the event, its
position and its relationship with time were studied, the importance of inviting to the
event and the event as a leading person in the production of meaning was
demonstrated. In the third part of our study, the relationship between language as a
means of expression, the possibilities of language and the production of meaning in
terms of the position it takes in the explanation of the event is discussed. In contrast
to Deleuze's theories of meaning, his view of meaning production, the arrival of
meaning in terms of search, and the relationship of meaning production with the
concepts mentioned in other sections have been tried to illuminate. As for Deleuze's
view of the production of meaning, the conclusion we have reached is that whatever
opens the event and wherever the event opens, meaning as a disembodied organ can

be born from there.

Keywords: Deleuze, meaning, sign, event, language, time
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ONSOZ

Bu calisma Gilles Deleuze’de anlam iiretiminin izini siirerek anlam {iretimin

diger kavramlarla iliskisini ortaya koymaya ¢aligmaktadir.

Olay anlamin koksap hali olarak, agac¢ bicimli diislincenin ve mantigin
beklentilerinden diisiinceyi kurtararak hayati yasama imkanini sunar. Atfetmeye,
Ozgiir diistinmeye firsat verir. Anlam arayisin nihai hedefi olup olayla birliktedir.
Gostergeler vasitasiyla anlama yiiriimek ustaliga izin vermeyen cirakligl esas alan
durumdur. Deleuze bu agidan anlam1 agkin yiizeylerde degil biisbiitiin hayatin i¢inde
ve hayata ait olarak diisiincenin yiizey derinliklerinde aramaktadir. Bir seyler
ogrendigimiz her sey olaylarin yaydig1 gostergeler sayesinde olmaktadir. Bizi olaya
davet eden, arzuyu cezb ederek iiretime ve arayisa davet eden gostergeler yagsamin en

iist derecede olumlanmasini saglayan seylerdir ayni zamanda.

Deleuze diisiincenin sonsuz devinimi arzuladigini isaret etmekle ayn1 zamanda
arayisin da hedefini acgiklamaktadir. Anlam bir 6z olarak iiretilebildigi biitiin
durumlarda onermeler vasitasiyla isaret edilmekte imlemeyle dile serilmektedir. Dil
olaym ve kaosun bir ugultusu olarak ifadeyi olusturmaktadir. Diisiincede iiretilenin
yansitilmasi, diisiincenin diginda olanin da diislinceye daveti dilin imkanlariyla
miimkiin olmaktadir. Biz de bu ¢alismamizda anlam {iiretimini dert edinerek Deleuze
acisindan gostergeleri, olaylart ve dili ele alarak anlam iiretimini ifsa etmeye ¢aba

gosterdik.

Calismam siiresince her tiirlii destegi saglayan Do¢. Dr. Yunus Cengiz, Prof.
Dr. Nesim Doru ve Dr. Ogr. Uyesi Kamuran Gokdag’a sonsuz siikranlarimi
sunuyorum. Esim Meltem, kizim Irmak, Hasan Basar’a ve Hasan Dinger’e de

stikranlarimi sunuyorum.

Mutlu Bigak
Haziran, 2021

Mardin
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GRE
CahiGnanin Konusu, Amaci ve Onemi

Gilles Deleuze oncelikle kavram ve filozoflar lizerine bir kaz1 baslatarak kendi
tabiriyle onlardan bir fark yaratir. Bu aslinda mevcut olanlar1 yeniden iiretime alma
ve bagka bir {iriin elde etmedir. Deleuze yola ¢gikmadan 6nce imkanina hitap eden ne
varsa yeniden ele alir ve araglarini {iretir. Deleuze i¢gin felsefe; farki yakalayan, icat
eden ve iireten bir sanattir. Bu ylizden Deleuze felsefesi egzotik mekanlar ve askin

durumlarda degil biisbiitiin hayatin i¢cinde gelismektedir.

Biitiin felsefe ugrasi en temelde “ti esti?” ( ne anlama gelir?) sorusuyla
baslamaktadir. Bu soru siradanligin verastgele yasantinin ¢ikardigi  bir
sorudegilaksine diinyay1 yeni tanimaya baslayan bir ¢cocugun arayisindaki sorudur. 7i
estidiisiincenin bir sorusu olarak karsimizda durur. Evreni ve imkanlarini agimlama
arayis1 felsefenin dogal evrenidir. Fakat felsefe agimlanmis sirlara ulasip adlandirma,
tanimlama yapmay1 degil ulasmis olduklarindan yeni bir evren liretme arzusunu tasir.
Felsefenin ulastigi, ifsa ettigi seyler birer anlam yiikii olarakdiisiincenin ufkunu

doldurmaktadir.

Eski Yunan felsefesinden giiniimiize anlam, temsili bir varlik olarak kabul
edilmigtir. Kratylos diyalogundan hareketle Platon’un anlami; temsilin uyumu ve
dogrulanabilir sonug, olarak gordiigiinii ifade edebiliriz (Platon,2018). Aristoteles’in
anlami bakis1 ise seylerin kendi kategorilerindekilerle denk gelmesi olarak karsimiza
cikar (Aristoteles,2002). Felsefe tarthinde anlam konusunadeginenilk diisiiniirlerden
olan bir diger filozof olan Herakleitos ise diisiinceyle varligi birlestirdigi logos
kavrami dikkat ceker. Logos felsefenin alaninda yasayan en eski kavramlardan
oldugu gibi degiskenve yenilenen bir bedene sahiptir. Kavram ilk olarak Herakleitos
ile felsefeye dahil edilirken, evrene miidahale eden ve ona operalik eden ilkeyi
karsilayan anlama sahipti. Herakleitos logosu evren ile 6zdes tutarak ayni zamanda
onu akil ile birlestirmistir (Cakmak, 2014: 56). Logos bir¢ok anlami biinyesinde
barindirirken genel olarak akil ve diislince etrafinda merkezilesmistir. Kavram felsefe
i¢inde derin bir yer edinerek felsefi bir temeli de teskil etmistir. Ozellikle 20. Yiizyila

kadar Bat1 felsefesi logos merkezli olarak siirmiistiir. Bat1 felsefesinin alisila gelmis
1



logos merkezciligi aklin 6nderligini ele alip bunun disinda olanlarin ugta ve dnemsiz
goriilmesinden dolay1 Derrida tarafindan sorusturulmaktadir (Kiiciikalp, 2020: 94:
Derrida, 2012). Logos felsefenin akil ve mantik algisim1 karsilayan 6zdeslik ve
temsiller biitiinii halindedir. Yine Deleuze gore felsefe; temsili sonsuz kilmak i¢in en
biiyilik cabayi sarf etmis olup bu ¢aba Hegel ve Leibniz felsefesinde doruga ulasarak,
kaosu ve sonsuzu kusatan bir temsili yaratilmistir. Fark; temsilin kavramda 6zdeslik,
yiiklemde karsitlik, yargida analoji, algida benzerlik zincirleriyle ehlilestirilmistir.
Ote yandan ehlilestirilmemis, diisiiniilmez olarak fark koordinasyonsuz ve lanetlidir
(Deleuze,2017: 344). Oysa Deleuze gore; seyler, birer temsil olmadiklar1 gibi
seylerin bir temsili de yoktur. Deleuze’in anlam fretimine bakisi da temsil

elestirisinden ve farkdiistincesinden hareketle gelismektedir.

Anlam konusu sadece Yunan Felsefesinin degil her zaman felsefenin konusu
olarak varligini siirdiirmektedir. Hume anlami deneyimler sonucunda ulasilan sey
olarak ele alirken Locke insan zihninde sozciiklerin canlandirdigi ide olarak
degerlendirip ayrica anlamin zihinde olustugu konusunda ilk teoriyi de kurmus olur.
Kant’a baktigimizda ise anlam; insan beyninde var olan anlama yetisinin duyusal
verileri iglemesiyle olusmaktadir. Boylece Kant anlami, akilla iiretilen sey olarak
zihinselci teoriye yakin diisiinmektedir. Kant’a gére anlam zihinde tasarlanmis olsa
da bu tasarimi aklin yetilerinden birisiyle olusturuldugu i¢in bir yargidir, aym
zamanda anlam; Quid Facti? (bilgi olgusu nedir?)sorusunun ulastigi tasarimlari

karsilamaktadir (Deleuze, 1995: 50).

Anlamin felsefeyi bu denli mesgul etmesi anlam hakkinda kuramlarin
gelismesine de imkan vermistir. Anlami sadece dilin dogruluk degeri tasiyan
onermeler lizerinden zihinde tretildigini savunan Wittgenstein, Husserl ve Frege;
Aristoteles’in kategorik temsil bakisindan hareketle kuram olusturmuslardir. John
Locke’un onciiliik ettigi 6znelci kuram ise daha once bahsettigimiz iizere anlama
sadece zihinde olusan ide olarak bakmakta olup; Locke gostergelere indirgenmis reel
bir anlam ve goOstergelerin birer temsil olarak reel anlamlari isaret ettigini
savunmaktadir (Altug, 2017: 55). Ayrica anlamin zihnin iriinii oldugu goriisiine

Chomsky de “Onermelerin zihinde bulunan karmasik idelerin i¢inde yer aldigi”
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ifadesiyle destek vermektedir (Chomsky, 2001: 35).Anlami varlik ile ilgili iliski
derecesinden ele alip bu iliskinin bireylesme oOlgiitiine sahip olmadigi, anlam ve
Onerme tliriinden seylerin bilimde gereksinim duyulan olmadiklar1 gerekcesiyle salt
bilimsel bir bakisla gelisen negatif anlam kuram: ise aym zamanda anlamin
varliklara birer temsil iliskisi ile kavranmasina karsi ¢ikarak anlam olmadan da
kavramanin olabilecegini, seylerin net olarak bir karsiliginin olamayacagini iddia

etmektedir (Yesil, 2019:167).

Anlam felsefe alanlar1 i¢inde yogunluklu olarak dil felsefesini mesgul
etmektedir. Ancak yakin yiizyil i¢inde Derrida, Deleuze veBaudrillardgibi filozoflar
anlam kavramini felsefenin tiim alanlarina yaymislardir. Klasik felsefede anlam;
seylerle birer temsil iliskisinin {iriinii olarak goriilmekte ve s6z ve dizgeler diizeyinde
aranmaktayken, ozellikle dekonstriikksiyoncu anlayisla anlam; parga- parga, parca-
biitiin, biitiin-biitiin iliskileri de dahil olmak iizere evrenin i¢inde temsilden kopmus

olarak da aranmaya baglanmistir.

Gilles Deleuze anlamui ele aldigi, Anlamin Mantigi eserinde alisilmis anlam
acimlamalarinin aksine kendi felsefesine uygun olarak anlamin ne oldugu, nasil
iiretildigi ve nerede durdugu konusuna yonelmektedir. Deleuze kendisinden onceki
anlam algisinin, seylerle onermeleri, isimlerle fiilleri, isaret etmelerle ifadeleri bir
araya getiren terim oldugu anlayisinin aksine anlamin bir ylizey sinir1 olarak, aym
zamanda i¢ine girilmez olup kendi icindeparadokslarlagelistirilebilecegini
sOyler.Deleuze gore anlam; olas1 isaret etmelerin gerceklestirdigi degil aksine olasi
isaret etmeleri gerceklestiren effect (etki) ve ayn1 zamanda sonug etkidir. Anlam ¢ift
yonlii olarak isaret etmelerden ve isaret edilenin var olusundan bagimsizdir. Anlam
ne 0zel ne genel ne de evrenseldir ayn1 zamanda olumlama ya da olumsuzlamadan da
bagimsizdir. Anlamin ¢ift yonii denitelikvenicelik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Hem
niceligi hem de niteligi anlamin varligiyla ilgili degil aksine atfetmeyle ilgili bir
durumdur. Deleuze anlamin dizilerde ortaya ¢iktigi anlayisin aksine anlamin saf
olaylardan dogarak dizi, énerme ve dili olusturdugunu isaret eder. Anlami kendi
icinde paradokslar ile ortaya ¢ikararak anlamin bir temsil olmadig1 ya da anlamin bir

temsili olmadigini ortaya koyar. Anlamin paradokslarla gelistirilmesi onun mantik



tisti olusunu ve mantik smirlarina hapsedilemeyecek bir effect olmasindan
kaynaklanmaktadir. Paradoks mantigin sinir1 oldugu gibi ayni zamanda sinir1
asabilen mantiktan kurtulabilen bir kavramsallifa sahiptir. Anlamin olaylarda ve
olaylarin sferinde yurtlanis1 onun mantikla ulasilsa bile tamamiyla agimlanmama
durumunu dogurmaktadir. Paradoks bu agimlanmama durumunukaldirarakanlami
onermenin ifade edileni olarak dile tasimaktadir (Deleuze, 2015a:46-
49).Deleuzeanlamkonusuna degindigi diger eseri olan Proust ve Gostergeler’de
anlam Uretiminde gostergelerin onemini ortaya koyarak gosterge tiirleri iizerine
derinlemesine gitmekte ve anlamin gostergeler ile iliskisine igaret etmektedir.
Deleuze gore 6grenmek gostergelerle ilgilidir fakat bu 6grenme bellege kazima degil
aksine “seyleri desifre edilmesi gereken olarak diisliniip yorumlanmasi gereken
gostergeler yayryormus gibi ele almaktir” (Deleuze, 2016:10). Gdstergelerin anlam
acisindan Onemi, gostergeler bir duyarliligi ilk cezb eden olarak Deleuze’iin
kastettigi anlamda 6grenmeyi, arayisi baslatmaktadir. Gostergeler kendi baslarina bir
anlam olmanin aksine bir anlam goétiiren, arayis1 dnceleyen seydir. Olaylar ve seyler
gostergeler yayar. Dolayisiyla da yorumlanmasi, sirrinin ortaya ¢ikarilmasi
gerekenler olarak duyarliligl arayisa dontistiirerek kendi agimlanma arzularinda one
cikarirlar. Anlam; arayisin sey ve olaylarla hemhal olusundan agiga ¢ikan sir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bizim anlama gitmemiz i¢in yapmamiz gereken gostergeleri
takip etmektir (Deleuze,2016). Fark ve Tekrar eseri ise bizi anlam ve temsil
konusuna gotiirmektedir. “Anlam dogrunun kosulu olarak tanimlanirken ayni
zamanda anlamin bu kosullanandan daha genis oldugu varsayilir” (Deleuze, 2017:
209). Dogruluk énermede ifade edilenin isaret edilenle iliskisi iken bu iliskinin yonii
nasil olursa olsun anlam Onermede yine mevcuttur. Ancak anlamin isaret edilenle
iliskisi olumlu olsa da anlam isaret ettigi sey olmadig1 gibi isaret edilen sey de anlam
degildir. Anlam sadece onermenin atfedileni olarak isaret edilene de atfedilendir.
Anlam builigkide temsil tistii bir durumda bulunmaktadir. Bir atfedilen olarak anlam
ileisaret etmeler arasinda bir problem olusmaktadir. Deleuze gore zaten anlam da bu
problemin kendisindedir (Deleuze, 2017: 2014).Anlamin bu problem durumunun
icinden sorular vasitasiyla elde edilmesi gerekmektedir. Burada problemler ve

anlamlar 6nerme dis1 olmakla beraber ancak soru oOnermeleriyle ac¢imlanabilir
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durumda ve idesel haldedirler. Anlamin Onermelerle olaydan, problemden
cikarilmasi onun atfedildigi seye indirilmesi ancak bir uzlasimin sonucudur. Ornegin
Elma agacimin adi elma agacidir, kendisi karbon ve su gibi bilesenlerden olugsmus
bambaska bir seydir. Onun adinin elma agaci olmasi anlamini elma yapmadig1 gibi
bir elma anlam olarak agacin temsili olmayip gostergesi durumundadir. Simdi ortaya
cikan, seylerin anlamlari ile arasinda bir temsil iligkisinin olmaylp Oncelik
bakimindan anlamin bir atfetme olarak seylerle zorunlu olarak iliskiye tabi

tutulmasidir.

Anlamin ifsa edilmesi “arayisin”en giicli ve en kapsamli sekilde slirmesini
saglayacak olan seydir. Burada arayis hayatin olumlanmasi i¢in diislincenin
yolculugu olarak karsimiza cikmaktadir. Anlamin ifsasinin basarilmasi; hayatin
hipotez ve teoremlerle doldurulmus, kendi iginde satir(ayninin tekrari) halde
stirmesinin bertaraf edilmesine imkan tanir. Olaylar1 6zgiir bir liretime tabi tutarak,
Ozgiir bir yagsam ve kavramsal bir tarz yaratmaya imkan saglar. Anlamin bilinmesi
bakis agisinin ve iiretimin hem ozgiirliigiinii hem de Ozgiinliigiinii garanti eder.
Ozgiirliik diisiincenin evrenine ait olarak, bilmek, anlamak, hatirlamak, yaratmak gibi
bir¢ok edimi baglatarak yasami en {ist derecede olumlar. Anlam ayn1 zamanda amor
fati (yasamin en iist derecede olumlanmasi) olarak 6zglirliigli garanti ederek daha
once de belirttigimiz gibi, bakis acisinin ve lretimin Ozgiinliigiinii garanti eder
(Deleuze 2015a: 169). O halde iiretim i¢in Oncelikle agimlanilmasi gereken hem
stirecin hem de tiretime katilanlarin derinliklerine kadar ifsa olmas1 gerekmektedir.
Calismamiz bu bakimdan anlam iiretimindeki tiim kavram ve olaylarin derinlemesine

bir ifsas1 saikinide tagimaktadir.

Biz bu ¢alismamizda Gilles Deleuze’iin eserlerinden ve eserlerinde {irettigi
kavramlardan hareketle, onun anlam tiiretimi konusuna bakisini, anlam {iretiminin
nasil yapildigini, anlamin bir temsil olmaktan ziyade iiretilen oldugu kanisini ortaya
koymak i¢in c¢alisacak yasamin olumlanmasinda anlam {iretiminin yerini

arastiracagiz..



Literatiir Degerlendirmesi

Gilles Deleuze felsefesi 6zglinliigiiniin yaninda yeni ve yenilik¢i bir felsefe
oldugu i¢in bir¢cok duyarliligi da cezb etmis durumdadir. Deleuze hakkinda yapilan
caligmalara bakildiginda Todd May; Deleuze, Bir Birey Nasil Yasayabilir, eserinde
Deleuzeyen bir bakisla bir hayatin nasil yasanabileceginin arastirmasini yapar. Eser
basladigt soru ile alisilmis ve dayatilmig yasamlarin disinda bir hayat
siiriilebilinecegini  Deleiize’linhayat i¢inde dikkat c¢ektigi, Onemsenmeyen,
yorumlanmayan, aktorliige laik goriilmeyen noktalarin iizerine gidilerek farkin ve
hayatin yasanabilecegini ortaya koyar. Eser ayrica Deleuze felsefesinin tamamiyla
hayata uyarlamasinin ve irdelenmesinin pesine diiser. Anna Sauvagnargues Deleuze
Ve Sanat, eserinde Deleuze felsefesinin ve sanatla olan etkilesiminin ve Deleuze
felsefesinin gelisimin izini boliimler halindearagtirmaktadir. Yazin ve sanat iliskisini
derinlemesine ele alirken gdostergelerin veklinigin, organsizbedenin sanatla
karsiliklietkilesiminivermekte, anlamin izni siirmede bize yol gostermektedir. Ayrica
calismamizda kullandigimiz kaynaklardan olan esergostergeleriniizerimizdeki
etkisini de ortaya koyar. Claire Colebrook; Gilles Deleuze eserinde ise Deleuze
hakkinda yazilan diger eserlerde oldugu gibi sistemli ve kronolojik olarak Deleuze’ii
izlemek yerine onun kavramlarindan baslayarak yeni bir bakisin miimkiinliigiinii
ortaya koyar. Eser genel olarak Deleiize’iin liretmis oldugu kavramlarin yine Deleuze
tarafindan yeniden {iiretimlerinin bir bagka bakisi gerekli hale getirdigini ortaya

cikarirken sanatin ve temsilin elestirisini yapar.

Ulkemizde Deleuze iizerine yapilan ¢alismalar da giderek artmaktadir. Sinan
Kilig;Deleuze — Guattari Sizoanaliz — Yaratic1 Bir Fark ve Arzu Ontolojisi eserinde
erk olusumuna neden olan tiim yapilar1 dert edinen sizoanalitik fark ontolojisine
yonelir. Eser Deleuze’iin bozuma ugrattigi, logos, geleneksel diislince, askinlik,
diyalektik gibikavramlarinyeni durumunu ortaya ¢ikarir. Diislincenin gerceklik
arayist olmadigini, merkezilesmis bir diisiincenin yerine koksap bi¢imli
diisiinceningecisini, kokene dayanmayan ickin bir kavram ve arzunun nasil
tiretildiginin izini siirer. Eser Deleuze’iin kavramlariyla yine onun izini siirmektedir.

Genel olarak esere bakildiginda Deleuze’iin fark felsefesinin detayli olarak



kavramsal diizeyde incelenmesi seklindedir. Eserin bize oOnerdigi sizoanalitik bir
ontolojiyle tekillikleri ¢ogaltmak ve yurtsuzlastirmayr yaymaktir. Eser gostergeler
lizerine yiizeysel bir inceleme yaparken bunu yine fark felsefesi lizerinden yapmakta

ve anlam konusuna deginmemektedir.

Mehmet Altekin tarafindan “Gilles Deleuze’de Sanat ve Sanatin Kavramlarla
[liskisi "ismiyle yapilan tez calismasi sanatin bir bilme ve kavrama bicimi olup
olmadigini arastirir. Calisma 6zellikle yazin {izerinden ilerlerken sanatin bir yansima
ya da taklidin 6tesinde oldugunu vurgular. Eserde gostergelere deginilirken anlam
tiretimi konusunda yonelim s6z konusu degildir. Deleuze iizerine Kudret Aras
tarafindan yapilan Gilles Deleuze Felsefesinde Ozne- Olus’un Ontolojik Tasarimi
isimli doktora calismasinda ise Deleuze’iin olay felsefesi ile kapsamli olarak
pargaladig1 6znenin bireysellesme olarak pesine diismekte ve 6zne konusunda Kant,
Descartes gibi filozoflarin 6zne tasarimlarinin bozulusunu ortaya ¢ikarmaktadir.
Deleuze’iin Nietzsche nin bengi déniis kavrami ve zaman sentezleri lizerinden 6zne-
olus ve bireylesme diisiincesini izlemektedir. Bir diger tez ise “Felsefede ve Sanatta
Temsil Sorunu — Yasayan Bedenden Organsiz Bedene’adiyla basilan Cansu Ocel’e
ait tezdir. Ozel, bu ¢alismada Ponty’nin “Yasayan Beden”kavramu ile Deleuze’iin
“Organsiz Beden” kavramu {izerinden nesnelligin 6znellik iizerinden nasil kuruldugu
sorunu isleyerekMarleu Ponty’ninontolojisi ile Deleuze’iinorgansiz

bedenkavraminintemsil agisindandurumunu ele almaktadir.

Calismamizla ayni dogrultuda “Gilles Deleuze’de Anlam Ontolojisi”’adiyla
Svitlana Nesterova tarafindan hazirlanan makale calismasinda ise Deleuze’iin anlama
ve olusumuna kars1 diistinceleri ele alinmaktadir. Calisma anlami derinlemesine ve
basarili bir sekilde islerken anlamin {iretimi ve anlamin {iretildigi kavramlara
yeterince deginmemekte sadece anlam kavramina yonelmektedir. Bizim ¢alismamiz
yapilan ¢alismalardan farkli olarak gostergelere deginmekte ve Deleuze’iin gosterge
kavramina bakisini ele almakta,gdstergeleri gruplamis oldugu, sosyete gostergeleri,
duyumsanabilir gostergeler, ask gostergeleri, sanat gostergeleri olarak ayr1 ayr
incelemekte, anlamin dogdugu olay kavramini, anlam dil iligkisini ve anlamin

tiretimine imkan veren kavramlarla iliskisini ortaya koymaktadir.



Metodoloji

“Bu o kadar giizel bir destan ki, sen de benim gibi kelimelerin artik dnemli
olmadig1 sonucuna varirdin” (Proust, 2019: 63).Marcel Proust’unYakalanan Zaman
eserinde yer verdigi bu ciimle Gilles Deleuze’de bir arayisin yiiz ylize getirmesi,
Levis Carroll da olaya davet edilerek “anlama 6zen gostermek” seklinde kavramlagir
(Deleuze, 2015a: 49). Deleuze entelektiiel bir arayiciolarakanlama &zen
gostermektedir.Anlamher zaman felsefenin konusudur. Felsefe {ireten bir bilim

olarakzatenhep anlam tiretmektedir.

Deleuze anlami klasik felsefenin aligilmis askin ve mutlak olan yolundan
ederek onun dinamik etkilerden dogan olarak, simdiden kurtularak daima sonsuz
geemis ve gelecege boliinen olusta yani aionda ve burada olarak iiretildigini ortaya
koymaktadir (Deleuze, 2015a: 101). Deleuze bir anlam kurami olusturmanin pesine
diismez aksine derinlemesine ve arkadan dolasan bir elestiriyle anlaminne olmadigini

da ortaya koyar.

Deleuze diisiincesinde anlam bir temsil degildir ancak temsilin bir anlami
olmak durumundadir. Anlam sinirsiz ve cisimsiz olarak {iretilen seydir. Onun temsil
olmasini saglayacak bos yiizeyde her hangi bir sey soz konusu degildir. Bu ylizden
anlam belirli paradokslarla birlikte kaotik durumlardan elde edilir. Anlamin
paradoksal olmasinin sebebi cisimsiz varlik olarak onun mantik smnirlart i¢inde
olamayacagindan kaynaklanir. Mantik sinirlart i¢indekilerin de anlami mevcuttur
ancak mantik bir yiizey sinirinda kalir. Mantigin dayandig1 ylizey sinirii derinlere
kadar gecen, alt-iist eden arkadan dolasan ise paradokstur. Deleuze’iin anlami
olaylarla i¢ ice olarak iiretebilecegimizi ortaya koymasi; duyarliligi, arayis1 da ortaya

cikarmakta olup arayis amor fati igin yol almaktadir.

Gilles Deleuze’iin anlama bakisini ve anlam diretimini ele aldigimiz
calismamizda diger anlam kuramlariyla kiyaslama yapip fark ve benzerliklerini ele
almaktansa onun anlam algisin1 veanlam iiretimi konusundaki goriislerinin iizerine
gittik. Bellibaslt olarak klasiklesmis anlam kuramlarinin beynelmilel olmasi bu
yonelimimizde etkili olmustur. Deleuze’iin anlama bakist ve bu konudaki

acimlamalar1 zaten klasik anlam algist ve kuramlarina genel olarak bir elestiri
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seklinde gelismektedir. Anlami sinirlayan bir erke teslim eden ge¢mis anlam
acimlamalarinin aksine o bir kuram kurma derdi glitmeksizin anlam iiretimini 6zgiir
hale getirir. Ses ve sozciikler zaten kendiliginden bir bedene biiriinecegi i¢cin anlama

0zen verilmesi onun tizerine diisiinimlenmesi gerektigini vurgular.

Calismamizda ana kaynak olarak ozellikle ve Oncelikle Deleuze’iin kendi
eserleri olan Anlamin Mantigi, Proust ve Géstergeler, Fark ve Tekrar, Diyaloglar,
Klinik ve Kritik, eserleri basta olmak {iizere birincil kaynaklardan faydalandik.
Birincil kaynaklardan elde ettigimiz verileri desteklemek i¢in Deleuze ve onun

felsefesi lizerine yapilmis arastirmalardan faydalandik.

Calismamizi li¢ boliim halinde hazirlamis olmakla birlikte her boliim ve ele
alinan alt basliklar birbiriyle iliski halindedir. Calismamizin ilk béliimiinde; “Bize bir
seyler O0greten her sey gostergeler yayar’sdziinden hareketle gosterge ve goOsterge
tirlerini derinlemesine ele aldik (Deleuze, 2016: 10). Gostergelerin anlamla olan
iliskisinin ve hayatimizdaki roliiniin, arayisa olan etkisinin pesine diistiik. Ikinci
boliimde Bir olay felsefesi olarak niteledigimiz Deleuze felsefesinde olay1 ve olayin
anlamla olan bagini, olayin nerede konumlandigini ve olaymn zamanla olan iliskisini
arastirdik. Ugiincii boliimiimiizde dil ve dilin olanaklilig: ile anlamim kendisine yer
buldugu dile dayali parcalar {lizerinden bir 6nceki bolimle iliskilendirerek, dilin
dogusunu, ezoterik ve valiz sozciikleri, anlamin dogrudan iligkili oldugu, dnerme,
paradoks ve fiillerin iliskisini arastirdik. Deleuze;“Anlamin ne oldugunu dogrudan
anlayabilmek mobius seridini kesip agma islemine benzer” demektedir. (2015a: 145).
Deleuze’iin bu soziinden hareket ederek anlam {iretimi baglig1 altinda anlam1 gegmis
basliklar ile yeniden derinlemesine ele alarak anlamin ne oldugunu ve mobius
seridinin agilmighalini g6z Oniine alarak anlam {retiminin nasil ger¢eklestigini

acimlamaya ¢aba gosterdik.

Kavramsal Analiz

“Dil soyledigini ele verir, konusan1 cogaltir (Deleuze 2015a: 314). Dilin
islenmis oldugu aciga c¢ikarma, serme misyonu aslinda bir 6zellik degil dile bir

dayatmadir. Dile bu imkani1 saglayan ile ondan cikan arasindaki tek fark kendi
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par¢alanmighigidir. Anlam agimlanmak i¢in kendini dile dayatir, ondan Onermeler
halinde sinirsiz sekilde ¢ogalir. O halde dil agiga cikarir ifade eder. Bu ifadelerin
ortaya sermek istedigi sey ise ona atfedilmis olan anlamdir. “Var olmayan bir varlik
olarak anlam ”diga vurulan, ortaya serilmis olandir (Nestarova, 2018: 7).Anlamin dil
ile olan derin iligkisi bu sekildedir, ifade edilmis, arayisa konu olmus, bir iiretimden
gecmis olmak. Anlam Deleuze gore olay ile dilin smnirinda kendine yurt tutmustur.
Olay yiizeyinde ve derinliklerin her katmaninda kendini dayatacagi, onu ifadeye
tastyacak bir duyarlihig beklemektedir. Ifadenin hicbir fonksiyon ya da niteliginden
etkilenmeden atfedilmis olarak olusa gelir. Anlamin ylizeyde yurtlanmak zorundadir
¢linkii seylerin bir arzusu olarak yiizeyi isgal eder. Duyarligi cezb etmek, dile
tasinmak ve dilin parcalarina atfedilmek icin yiizeyde olmak zorundadir. Yiizeyde
olmak farktir ayn1 zamanda fark derinlerde de olsa bile arayicinin duyarlilig1 i¢in
catlaklarin, yaralarin, kiriklarin yilizeyine tasinmasi gereklidir. Fark anlamin
bulundugu olaya sonsuz oyun imkani tanir. Olay1 6zel kilan ve ger¢ek bir zaman
tasiyacak olan sey isefarktir. Buradaki fark ayni zamanda olayn i¢sel farkidir. Olaymn
acimlanmamis oldugu dikkate alindiginda heniiz olayin farkindan s6z etmek
miimkiin degildir. Olayin tasindigr zaman karsimiza aion olarak ¢ikmaktadir. Aion
evrende bulunanlarin zamansal anlamda resmi iken ayni zamanda yasama giiclidiir
(Topakkaya, 2012: 220). Deleuze gore aion olaylarin yerleserek derinliklerinin
yizeye ¢iktigl, acimlandigi, atfetmelerin gergeklestigi yerdir. Hem ge¢miste hem
gelecekte bir c¢izgi seklinde uzanarak seylerin Oliimiine direnen, cisimlerden
kurtulmus sonug etkilerin toplandig1 yiizeydir aion. Aionun aksine devamli olarak
hareketlerin yer aldig1 algiya hitap eden, zamani1 ge¢cmis ve gelecek olarak sert iki
boliime ayirip olay1 tek seferde keskin bir pargalamayla sonlandiran Khronos vardir.
Khronos oluslarin zamani olarak keskin bir simdiyi biinyesinde bulundurur. Yasatan,
oldiiren, parcalayan kurallar1 olan kisacasi cisimlerin toplandig1 zamandir (Deleuze,
2015a: 186). Khronos tarihseldir. Olgiilebilir olup kazalarin zamani olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Deleuze felsefenin kavram yaratma oldugunu sOyler.
Kavramonagorezihinselkaostangikarilmaktadir. Kavramlar da kendi icinde iligkileri

olup bu iliskiler kavram i¢i diizenleme iliskileridir. Kavramlar birbirlerine
10



gondermede bulunarak hem i¢ tutarliliklarin1 hem de topolojik alanlarini siirekli canli
tutarlar (Deleuze&Guattari, 2015: 28). Biitiin kavramlar iiretilmis olarak anlamin 6zel
bir kapisini tutarlar, her kavram kendi i¢inde duygu ve diisiince diinyasia sahip
olarak olay ve olaylardan iiretilmis bir anlami yansitirlar. Bu agidan kavramlar

kutular gibidir. A¢imlanmis olay, iiretilmis anlam birlikteligidir.
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1. GOSTERGELER VE GOSTERGE TURLERG

Deleuze;gostergelerin - anlam ile olan iligkisini ele aldigit Proust ve
Gostergelereserinde nesneler, maddeler ve kisilerin yaydigi gdstergelerin
sistemleserek bir birligi olusturdugunu isaret etmektedir. Ancak sistemlesen bu
gostergelerin hepsi ortak bir sistemi olusturmayip ayr1 ayr1 kendi sistemlerini
olusturmakta ve her sistem kendine ait bir diinyay1 olusturmaktadir. Gostergelerin
diinyasina dahil olmak ve onlart desifre etmekkuskusuzbir arayis1 gerekli
kilmaktadir. Burada arayis gostergeleribir desifreye tabi tutarakgercege olan kosudur
(Deleuze, 2016). Her bir gosterge sisteminde sakli olanin desifre edilmesi i¢in sitemi
kuran gostergenin ve arayisin belli bir durumda olmas1 gerekmektedir. Gostergeleri
desifre etmek; anlama ulasip onu ortaya ¢ikarmanin, yeni anlamlar iiretmenin, sanat
olusumunun ortaya ¢ikmasina imkan verir. Deleuzecii gosterge anlayist genel olarak
mevcut gosterge bilimin niteliklerinin digina ¢ikarak hem {iretimin hem 6grenmenin

hem de bir yasamin ifadesidir.

Deleuzecii gosterge anlayist; yorumcu-0z-gosterge liclemesinde
birlestirilebilecek bir sistem olupgodstergelerinyorumcu iizerindeki yarattigr etkilerle
ele alinmaktadir. Tezimizin ana konusu olarak Deleuze’iingdstergelere bakisinin
acimlanmasi, gostergelerin desifre edilmesi icin gostergelerin nasil bir yapida
oldugunun ortaya cikarilmasi, gostergelerin kaynaklariyla olan iliskileri ve arayis
olarakniteledigimizdesifre edicinin hangi seviyede olmasi venasil bir yol izlemesi

gerektigini bu boliim i¢inde ifsa etmeye calisacagiz.

1.1.Gostergelerin Karakteri

Cevremizi kusatan ve algimiza siirekli olarak hiicum eden seylerin vermis
oldugu rahatsizligin ortadan kaldirilmasi, bu seylerin ne olduklarinin
acimlanabilmesi i¢in ontolojik olarak niteleyebilecegimiz bir etki ile insanlik,
dizgeleri yani dili iiretmistir. Dil bir iiretim olarak kusatilmishigin savletini(sidder)
kirmanin ve varliklar dahil olmak iizere seylerin anlamlarinin ¢oziilmesi i¢in hem

savunma hem de saldir1 araci halini almistir. Anlami ¢6ziilen seyler birikim olarak
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dilin atilimin1 ve genislemesini saglarken karsilagsmalar ise tecriibeyi yaratmuistir.
Buradaki tecriibe arayisin acemilik seviyesinden kurtulup ¢irakliga ulastig
tecriibedir. Arayis sonsuz imkan arayisi olarak, yontem ve teknigi olan siirekli strateji
gelistirmeye, yeni tiretimler ve yeni arayislarin pesine diisen ustalik kaygisi olmayan
bir siireci karsilamaktadir. Arayis bir karakter olarak, gostergeleri de karakter olarak

goriip onlar1 desifre ederken gostergelerin imkanlarinin da farkinda olustur.

Dilin yaratimi ile birlikte bizi kusatan seylergosterge olarak tanimlanmislardir.
Gostergelerkaynak bulduklar1 seyin birer izi olarak topografik bir yapiyla, algilami
ve anlama duygusunu siirekli olarak hareket halinde tutmaktadir. Anlama ve iiretme
ihtiyac1 dogal olarak bir hammaddeye gereksinmektedir. Anlamanin algilam ile
disariya agilan kapisina en yakin ve ona siirekli taarruz halinde olan gdstergeler
icindenanlamanin derinlerinde yerleserek onu siireklicanli tutan {iretim makinesi,
tiretiminde ihtiyac1 olan seylere algilami yonlendirerek gostergeler taarruzunu
pargalar ve yakaladigi gostergelerdengerekli anlam {iretimini yapar. Uretilen bu
anlam ayni1 zamanda dile kurulup dili genisleterek kendi gdstergelerini de liretmeye

baglar.

Sonsuz gostergeler evreni icindeanlamimn dil ile olan bagigdstergelerin
¢oziimlenmesi ve agcimlamalarinin nasil oldugu, gdstergeler ile seylerin, anlamlarin
iligkisi ilk olarak stoacilarin dikkatini ¢ekmistir. Stoacilarin diliizerine yaptiklari,
gosteren ve gosterilen iligkisi {lizerine tartismalarda semiotikekavraminin
yaratilmasiyla gostergeler bilimsel bir isim de kazanmis ve gostergenin bilimsel

temeli atilmistir (Rifat: 2019).

Yakincagda J.Lock’un/nsan Anligi Uzerine Bir Deneme adli ¢alismasi; “zihnin
seyleri kavramakve bilgisini bagkalarina iletmek i¢in kullandigi imlerin dogasini
inceleyen” bir bilim olarak gostergebilimden s6z ederek gostergeleri ayri bir
disiplinin konusuolaraktescillemekte ve modern déoneme tasimaktadir (Locke, 2013:

495).

Gostergeler modern doneme tasinincaya kadar genellikle dilbiliminaltinda
sozciikler diizeyinde ele alinmistir. Charles Sanders Peirce gostergeleri modern

anlamda yeniden ele alarak gostergeleri yeniden tanimlamis ve 6zgiin bir inceleme
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alant haline gelmesini saglamistir. Gosteren ve gosterilen arasindaki bagmtinin
yeterli olmadigini fark ederek bireysel yorumun dabu iliskiye dahil olmasi i¢in Peirce
oncelikle gostergeleri siniflandirarak tUgliikleredayali bir gosterge dizgesi olusturur.
Peirce gostergeleri gergcek bir varlik olusuna, nesne iligkisine gére ve yorumcuya
gore alt birimlere de ayrilan ii¢ kisma bolmektedir (Karaman, 2017:29). Peirce;
gostergebilim agisindan, gostergeleri sozciikler diizeyi ve gosteren-gosterilen
iliskisinin disina tasirarak gostergeleri 6zne ve zihin iliskileri iginde gruplandirmastir.
Tim seylerin ayr1 ayr1 gosterge kaynagi oldugunu vurgulamasi ve gosterge bilimi

modern temele oturmasi agisindan Peirce 6nem arz etmektedir.

Gostergebilimimmodern anlamda ele alan bir diger diisiiniir ise Peirce ile ayni
zamanda yasamis olan Ferdinand de Saussure’diir. Saussure dilin gdstergeler dizgesi
oldugunu vurgularken ona goére evren bir isaret etme evrenidir. Saussure ayni
zamanda dil ve gostergelerin temsiller iligkisi oldugunu belirtir. Gostergelerin
kapsamliligin1 fark ederek mevcut gosterge caligmalarinin kapsaminin dar oldugu
diisiincesiyle gostergelerintoplum icindeki yerini inceleyecek, dil bilimi de kapsayan
bir bilim kurulmasini 6nermektedir. Bu bilim gostergelerin yasalarini ve islevini bize
verecektir (Rifat,2019:33).Saussure; Peirce’deki bireyselligin aksine gostergelerin
toplumsal yoniine dikkat c¢ekmis, ona gore “insan anlamak ve anlamlamak ig¢in
gostergelere gereksinim duymaktadir”, bu iliskisellikte Saussure gosteren kismi
inceleyerek Peirce’ninsisteme dahil ettigi yorumcuyu iliski dis1 birakmusg, salt

toplumsalliga ve gosteren-gosterilen iliskisine yonelmistir (Onal, 2014:46).

Goriildigi lizere modern zamanda gostergelerindil ve dil dist olmak iizere
ikigenel kisimdanolustugu farkedilmistir. Gostergelerin yazin alaninda yeniden ele
alinmasim saglayan ise Derrida olmustur. Derrida yap1 bozumcu bakis agisiyla
yazinsal gosterge bilimin dogusuna onciiliik etmistir. Derrida kendinden 6nceki ses
merkezli ve isaretlere dayanan gosterge algisinin aksine yaziya yonelerek evrenin
yazi oldugunu ileri siirmektedir. Ona gore yazi ayri konusma ayr1 gostergelere sahip
olup bizde bozum yaratan ise yazidir (Derrida, 2014: 41).Derida anlam-isaret-

diisiince ekseninin  yerinetrace(iz) eksenli bir diislinmeyi 6nermektedir.
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“Iz;anlamingenel bir kdkeni olarak gériinmeye, isaretlenmeye kapi acan ve anlami

meydana getiren bosluktur” (Mikics, 2019: 98).

Bir kuram olusturma iddiasi1 olmadan gostergeler lizerine deginen bir diger
cagdas filozof ise Gilles Deleuze’dir. Deleuze gostergelere dogrudan yonelmek
yerineMarcel Proust’un eserleri lizerinden yonelerek gostergeler konusunu Proust ve
Gostergeler eserinde ele almaktadir. Gilles Deleuze gostergeler iizerinden oncelikle
bir temsil elestirisi yaparak gostergelerin ancak kendileri oldugunu vurgulamaktadir
(Deleuze, 2016: 10).Gostergelerayn1 zamanda Saussure’iin iddia ettigi gibi salt
gosteren ve gosterilen iligkisi icinde ortaya cikan bir isaret etmeler biitiinii de
degildir. Deleuze’lin gostergelere bakist Peirce’lin sisteme ekledigi yorumcu
tizerinden sekillenmekte olup, “biitlin diinyalarin birligi gosterge sistemi
olusturmalarinda yatmakta ve desifre, yorumlama olmadanhicbir sey de
Ogrenilemez” (Deleuze, 2016: 11). Deleuze gosterge evreninde Oncelikle bir arayisi,
duyarlilig1 vurgulayarak gostergelerin tamamiyla bireysel yanina dikkat ¢cekmektedir.
Gostergeleri duyarlilia ugrama veyorumcuda ortaya ¢ikan etkilerine gore bazi
Olciitler yardimiylagruplaraayirmaktadir. Deleuze’lingdstergeleribir temsil ve bir
isaret etme olmadig1 gibi ayni1 zamanda toplumsal da degildir. Gostergeler Deleuze
acisindan hem bir iiretimin malzemesi hem de sonucu olarak bireysel yorumun
konusudur. Deleuze gostergelerin temsil iliskisini elestirirken Derrida’nin iz
kavramina yakin olarakonlarasinyaller olarak bakmaktadir. Seylerdenkaynak bulan
sinyallerdir ancak seylerin birer temsili degillerdir. Seylerin birer izi olarak
gostergeler bizi kaynagina yaklastirir kaynagin acimlanmasina, bilinmesine imkan

tanir.

Deleuze’e gore diisiincede bir siddet vardir bu siddet gerge§i aramaya
zorlamakta arayisi baslatmaktadir. Arayisin baglatilmasi dogal olarak gostergelerle
bir karsilasmayr da dogurmaktadir. Gostergelerle karsilasma ve arayis bizi
gostergelerin  kaynagina gitmeye, kaynagi desifre etmeye zorlamaktadir.
Gostergelerin desifre edilmesi i¢in gotiirdiigli kaynagin da desifre edilmesi anlamin
ortaya c¢ikarilmasi gerekmektedir. Deleuze gore anlamla gostergenin birlestigi

veacimlanmasini saglayan, gostergeyi nesneden ayiran sey gostergenin dogdugu
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ozlerdir. Ozler maddelerde canlanarak gostergeleri dogurur veontik bir agimlanma
arzusuyla gostergeler yaymaktadir (Deleuze, 2016: 48). Gostergelerin yapisinin
ortaya ¢ikarilmasi ve kurduklarisistemde cirakligin onlardan bir desifre ile iiretim

yapmasi i¢in gostergeler ve 0z iliskisinin de ele alinmas1 gerekmektedir.

1.2.Gostergeler ve Oz

Calismamizin bu kisminda duyarlilik, gosterge ve 6z iliskisini ele alarak
Deleuze’iin anlam firetiminde bu kavramlari nasil ele aldigim1 ortaya ¢ikarmaya
calisacak, gostergeler ve Oziin iligkisinin desifre edilmesinin anlamin ortaya

c¢ikarilmasini bakimindan 6nemini de arastiracagiz.

Insanin biitiin yapma ve etmeleri acik ya da gizli 6grenmeler sayesinde
olmaktadir. Olusa getirmis oldugu davranislarin arkasinda onu bu davranisa iten bazi
sebepler bulunur. Bunlardan biri 6grenmis olduklarinin yarattigi itici giig, ikincisi ise
yeni 0grenileceklerin vazgecilmez bilinme isteginin zihinde olusturdugu gii¢. Zihinde
olusan bu giic temel yonlendirici olarak isimlenen duyarliliktir. Duyarlilik;
gostergelere karst egilimi ifade edip, goOstergeleri yakalayan ve onlarla yiirlime
durumudur. Duyarlilik ayni zamanda alttan alta diinyanin yiizeyini olusturan
gostergelerin  bizdeki merdiveni, zihindeki kapisidir (Altug, 2016:44).Bizi
gostergelere ve onlarin arayisina iten ve baglh bulunduklari bir 6zii de arayisa ¢ikaran
bu duyarliliktir. Duyarlilik 6zii aramaktadir ¢linkii onun aradig1 sey 0z; gosterge ve

anlamin birligidir (Deleuze, 2016: 439).

Gostergelere karst duyarli olmak ayn1 zamanda gostergelerinde duyarliligi cezb
etmek i¢in olug sergiledigi ikili bir durumu ortaya koymaktadir. Gostergeler de
kendine yonelecek bir duyarliligt beklemekte ona sirlarimi sunmak igin
yayilmaktadir. Peki, bizi kaynagina gotiirmek ve bir sirrin ifsasina ara¢ olmak isteyen

gosterge nedir?

Gostergeler diizlemin derinliklerinde ve {lizerinde bir nesne ve ya bir seye bagh
olarak yayilan cesitli izler, sinyallerdir. Bir 6ze bagli bulunan kendi zamansal

stiresince ve desifre edilecekleri ana kadar varlik gdsteren bircok sinyal vardir. Bu
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sinyaller kendilerine yonelecek bir duyarliliga esas olana kadar farkedilmemis
gostergeler olarak kalmaktadir. Heniiz fark edilmemis ancak olusa gelmis
durumdadirlar. Baska bir acidan sodylenecek olursa bugdstergeler yorumun
malzemesi olmamis, var olan ancak duyarliligit cezb etmemis olanlardir.
Gostergelerin varligit maddi olarak bir 6ze bagli olmak zorundadir. Deleuze bu
durum icin; “Gostergelerin maddi anlami ideal bir 6z olmadan higbir seydir”
(Deleuze, 2016a: 18) diyerek gdstergelerin bir 6ze bagliliginin 6énemine vurgu yapar.
Gostergelerin maddi anlami seylerin sadece somut seylere isaret etmesi ve somut
seylerin bagli oldugu isaretlerden dogan ve seylerle anlam arasinda 6zden yoksun
olarak ideal bir esitlik kurmus durumlardir. Oz; gdsterge ile mananmin iliskisini
belirleyip, gostergeye sarilan, 6zne ve seylerin iginde, bireysellestirici olan, yani
gdsterge ile mananmn bir nevi birlikteligidir (Deleuze, 2016a: 51). Ozler znenin
kalbinde yer alan hakiki monadlar olarak 6znenin nihai niteligini yansitan seylerdir
(Deleuze, 2016a: 44).Deleuze’e gore manevi gostergeler 6zlerden kaynak bulurlar.
Gostergeye mana katan sey bu bagliliktir. Onu olusturabilen seyler 6zdiir.
Gostergeler Oziin varlik gosterdikleri anda ontolojik olarak o6zle birlikte varlik
bulurlar. Gostergeler varlik bulduklar1 andan itibaren biitiin etrafa goriinmektedir, bir
gosterge birden ve ansizin sadece bir seye beliren degildir. O siirekli dagilim
gostergen bir sey olmaya devam etmektedir. Bir gosterge desifre edildiginde ve
yorumlandiginda bir bilgiye donlismektedir. Gstergenin yorumlanmasi duyarliligin
sonucunda olusan bir durumdur. Bu bir nevi gostergeden {iiriin elde etme yani 6ze
yaklagsma onu desifre etme yiizeye ¢ikarmadir. Fakat bu iiriin duragan bir {iriin olarak
karsimiza c¢ikmaz, yeniden bir olus ile kendine yakin ya da baghh Ozlere
gondermelerde bulunan, onlar1 da yiizeye ¢ekmeye zorlayan bir iirlin olarak var olur.
Gosterge aksi durumda sadece sinyal goOstergeleri, baska bir deyis ile 0ziin statik
enerjisi gibi ham durumda olmaya devam etmektedir. Kendini acacak, yakalayacak,
takip edecek bir duyarliligi beklemeye devam etmektedir. Gergek anlamda bir
gostergeden bahsetmek i¢in gdstergenin desifre edilmis yani farkina varilmis olmasi,
yorumlanma asamasina gelmis olmasi gerekmektedir. Bir gdstergenin varlig1 ancak
desifre edilip yorum sayesinde bir 6grenme sagladiginda anlam kazanmis olur.

Goriildigl lizere bir birim O6grenme icin bir gostergenin varligt zorunludur.
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Hattademeliyiz ki 6grenmelerimiz ancak gostergelerin sayesinde olusan bir eylemdir
fakat burada gostergeleri desifre edecek ve yorumlayacak organizmanin bir gosterge
siirecini saglayacak tiim siiregler icin gerekli sartlar1 sagladigin1 varsaydigimizi
belirtmemiz gerekmektedir. Deleuze; gostergeler ile gerceklesen bir ¢irakligin bize
O0grenme sagladigini isaret etmektedir. Aym1 zamanda; gostergelere karst duyarli
olmak, diinyay1 desifre edilmesi gereken bir sey olarak gormenin bir yetenek
oldugunu ifade etmektedir (Deleuze, 2016a: 30). Ciraklik bir arzuyu tasimak olarak
ortaya bir eser koymak ve somutlastirmaktan ziyade sonsuz imkanlarin takip edildigi
ve bu imkanlarin 6z ile iliskisinin ortaya konuldugu bir siire¢ olarak vardir.
Deleuze’iin burada ¢irakligi esas almasi Heidegger’in kaygi fenomenini; biitiine
yonelik, arayip tarayan ve bakisi buna gore belirleyen, bir hal olarak bir seyin i¢inde
olma tanimlamasiyla da yakindan iliskilidir (Heidegger, 2019: 292). Ciraklik bir hal
olarak ayni zamanda bir kayginin oldugu arayisin yolunun belirmeye basladigi bir
durumu ifade etmektedir. Acemiligin vazgegme, imkanlar1 kacirma ve duyarlilig
sonlandirabilecek arzularinin, ustaligin ise tek bir imkan yiicelterek tek ve somut bir
esere miiptelaliginin aksine ¢iraklik; gostergeler i¢inde arzunun yolcugunu, imkanlar
ve ufuklarin dolagilmasini tanimlar. Gostergelere karsi duyarli olmanin, onlara
thtimam gdstermenin bir yetenek olarak tanimlanmasi da ¢irakligin ayn1 zamanda bir
yetenegin kosusu olmasindan kaynaklanmaktadir. Yine Deleuze’iin bahsettigimiz
ifadesinden yola ¢ikildiginda gostergelerin belirtimiz gibi bir duyarlilik sonucunda ve

bir desifre; yorum ¢ikarma isleminin sayesinde ise yarar olduklarini géstermektedir.

Gostergelere kars1 duyarsiz olus gostergelerin varligin1 yoksamasa da onlarin
veri saglayict yaninin, bilgi ve 6grenme olusturucu potansiyelinin fark edilinceye
kadar devam ettigini ortaya koymaktadir. Fakat belirtilmesi gereken bir diger husus
gostergelerin kendi baslarina ve 6liimsiiz olarak varlik gostermedigi gercegidir. Bir
gostergenin biitlin olusunu gergeklestiren seyin 6z oldugu diisiiniildiigiinde 6zii
yansitan seyde olusan her tiirlii arzu, degisim, deformasyon gostergeyi de bir
degisime tabii tutmaktadir. Bu degisim aslinda yiizeyin ve Ozlerin bulundugu
derinlerin degisimidir. Bizi derinlere gotiiren duyarliliimizda olusan bir degisiklik
bizi bu derinlikten, derinlerdeki 6zlerin yaymis oldugu gostergelerin fark edilisini,

yorumlanigini etkileyebilir. Gostergelerin yorumlanisinda ve irdelenisinde izlenilen
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yolun hatali olmast gercege olan baginin ve gercekle iliskisinin anlagilamamasi bizi
derinlerden uzaklastiran seylerdir. Bir gostergenin sadece maddi yanina odaklanmak,
onun sagladig1 heyecanla manevi yanini, 6ziin verecegi imkanlar1 kagirmak da hem
bosa harcanan zamani hem de anlamin kagirilmasina neden olmaktadir. Gostergeler
bize bir ger¢egi sunmazlar ancak bellegimiz onu bir gercekle bagdastirma birlestirme
ve onu seylestirme egilimindedir. GOstergenin bir sey ile bagdastirilmasi; seyin
oncesi ile seylik durumu ve sonrasi gostergede degisiklik olusturmus olur. Fakat bu
degisim gostergelerin ortaya cikardiklar1 duyguya gore dogan bir degisikliktir. Maddi
seylerle baglanilan ya da sadece maddi yani desifre edilmis gostergeler, diisiinceyi
harekete gecirmedikleri gibi sadece duyusal isaretler olarak kalmakta ideal bir 6z
iiretmekten de yoksun kalarak manevi bir anlamdan da yoksun kalmaktadir. Oz
olmadig1 i¢in ayn1 zamanda anlam iiretimi de kacirilmistir (Dejanovic, 2014: 48).
flerde de bahsedecegimiz gibi gdstergenin tiirlere ayrildign nokta da buradan
baslamaktadir. Gostergede olusacak degisimin bir bozulma olarak diisiinmesi ve
gostergenin 0zne verisi gibi diisiiniilmesi gostergenin yanlis algilanmasina sebep
olur. Oziin varhig &zneye bagl olmanm aksine bir dzneyi olusturan ozdiir.
Gostergelerin asil kaynagini da 6z saglamaktadir. Biz bir 0zii desifre ettigimizde
artik ikili bir durumu ortaya koymus oluruz. Bunlardan biri yakalanan gosterge ve
0ziin varlig1 digeri ise zihnimizde gosterge sayesinde olusturmus oldugumuz 6ze ait
gercekliklerdir. Bellegimizin somut olan seylere bir yatkinligi s6z konusudur. Bellek
maddi olanlar1 barindirmak ve onlara karsilik birer isareti belirleyerek kendinde tutar.
Ancak maddi olmayan seylere karsilik bellek zorlu bir siirecten kaginarak onlar
isaretlerle kaydetmek yerine kavramlastirma gibi siirecleri secer. Deleuze’iin
bahsettigi yetenek durumunun ortaya ¢iktigi ikinci kisim da burada ortaya ¢ikar.
Bellegin kavramlastirma ya da somut olmayanlara dair siireglerini bu yetenek ifade
eder. Oz arayisinda yetenegin olmadig1 bellek sadece somut siiregleri tercih eder.
Aklimiz gostergeleri ifsa ettiginde 6ziin bir tanimini yapip sadece 6ze ait bir birikim
olusturmaz, ifsa edilmis gostergeden, zihin kendi derinliginde bir iiretim yaparak bir
tanimlamada bulunur. Deleuze gore 6z; goriilen sey olmaktan ve diinyay: birlestiren
idealliklerden ziyade evrenin has Ozelliklerini gdren; derin, indirgenmez bir bakis

acisinin  oldugunu belirtmekte fayda vardir. Deleuze’iin bahsini ettigi yetenek
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durumu bir kez daha burada ortaya ¢ikmaktadir, akil gostergeleri ifsa edip 6ziinii
kavradiginda artik diinyalar1 desifre etmede bir adim daha atmis olmaktadir. Bu
siire¢, her gosterge ayni goriinse bile 6ziinlin ayni olabilecegi ve farkli durumlar
ortaya koyabilecegi ihtimalini hep canli tutar, siirekli basa donerek her
gostergedearayist bir paradoks halinde gergeklestirmektedir. Gostergelerin zihin
tizerinde paradoks olusturan giicii de buradan kaynaklanmaktadir. Bu giiclin
varhigini; “Gostergeler akil, bellek, imgelemi zorlayarak diisiinceyi harekete gegirir
ve onu, 0zl diisinmeye zorlar” (Deleuze, 2016a: 94) ifadesi ile tanimlayan Deleuze;
gostergenin bir iglevini de ortaya koymaktadir. Bu ifade gostergenin kendi basina bir
itici giic olarak bellegi hem 0ze hem de evreni bilmeye zorladigini ortaya
koymaktadir ¢iinkii duyarlilik bir yetenegin yansimasi olarak gostergelere karsi
gelismis bir durumdur. Duyarliligin gostergeleri takip ettigi gibi gostergelerin de
duyarliligr cezb eden ve dongili olusturan yani mevcuttur. Ayricadikkat edilmesi
gereken diger durum ise Deleuze’iin gostergeleri birer temsil unsuru olarak
gormedigidir. Gostergeler tiirleri ne olursa olsun bir seyin kopyasi, taklidi olmanin
aksine o seye gondermelerde bulunan, diisiinceye varligi veren degil diisiinceyi
arayisa ¢ikaran gerceklerdir. Gostergeler temsiller gibi bir seyi yansitmaktan ziyade
cesitli baglamlar olusturarak diisiinceyi zorladigi gibi bir 6zden dogarak da

diisiinceyi harekete gecirir (Uysal, 2017:237).

Bizi diisiinceye sevk eden gostergelerdir, gostergeler bu noktada karsilagmanin
bir nesnesi durumundadirlar. Diisiince edimi olasiliklardan dogmayip gostergeyi;
yeni oluglarkurup, gelistirip doniistiirerek bir gercek yaratmis olur. Bu bir nevi
gostergelerin ayni zamanda evrensel bir misyonu ifa ettigini de ortaya koymaktadir.
Gostergenin bu evrensel misyonu bilme, olug ve yaratmalarin bir ifsa durumundan
elde edilen yani goOstergenin yakalanarak bir Ozegétliirmesi, yakalanan
O0zdengirakligin, 6ziin imkanini seye c¢evirip Uriinlestirmesi ile birinci itici giiciin;
Ogrenilenlerin, yeni arzuyu dogurarak c¢irakligin baska bir boyutunun olusmasini

saglamaktadir.

Gostergeler her ne kadar bir zihinsel yetinin varliginda ortaya ¢ikmis olsa da

her gosterge kendini her zihne agmaz. Gostergenin biitiin sirlarin1 hazir her zihne
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acmis oldugunu var saydigimizda biitiin bilmelerin bu giin titkkenmis olmasi gibi bir
durum ortaya ¢ikar ayn1 zamanda bir bellek biitiin bilmeleri basarmis veher seyi bir
sekilde kendinde bulundurmus olurdu. Deleuze’iin bu durum igin gostergelerin
oncelikle bir duyarliligi sart kostugunu daha once de belirtmistik (Deleuze, 2016a:
95). Gostergelerin ifsa edilmesi onlarla bir dostlugu ve onlara karsi bir ¢irakligt
gerekli kilmaktadir. Cilinkii bir gostergenin barindirmis oldugu derinlik tek bir veri
saglayacak kadar yiizeysel degildir. Gostergelerin logostan farki da burada
yatmaktadir. GOstergenin derinligi ayn1 zamanda onu ifsa edenin ifsa durumundan da
derindir. Bu derinlik gdstergenin yilizey derinligi oldugu icin, bir paradoksu,
bikkinligi, kirikligi, zamani ve defalarca denenmeyi gerekli kilar. Gostergenin
acilmasi, surinin ortaya cikarilmasi bir niyetin tek basina basaracagi bir durum
degildir. Gostergeyi desifre etmeye calisirken gostergenin de bu ¢abaya cevap
vermesini saglamak gerekmektedir. Bu ancak istemli bir g¢abanin sonucunda
miimkiindiir. Istemli bir ¢aba da ancak dostluk ile miimkiin olacak bir durumdur.
Gostergenin siralarini agmasini beklemek ise yine dostlugun bagska bir boyutu olarak

duyarlilik i¢cinde gostergenin takibinin yapilmasini1 6ncelemektedir.

Gostergenin ortaya cikarilist tabi olarak bir cirakliginugrasidir. Bir yiizey
derinligini kesfetmek, paradokslar ¢ikarmak, farkli oluslar1 ortaya koymak ancak bir
ciragin ugrasidir. Ozellikle gosterge ile yasanmus bir hayal kiriklig1, bellegin nesnel-
telafi edici cagrist ve gostergenin derinligi iginde, gosterge ile zihnin yeni oluslar
yaratmasini ve dostlugunu dogurur. Gosterge ile kazanilmis bir ustaliktan ise
Deleuze agisindan s6z etmek miimkiin degildir. Gosterge ile usta bir siiregten
bahsetmek gostergenin ve zihnin bir birine liretim imkan1 saglamadigi durumu ifade
etmektedir. Ustanin gostergeden elde edecegi yeni bir seyden soz edilemez. Bu
anlayisla gostergeler ele alindiginda; gosterge kendi basina bir 6zneye isaret eder ve
ifsa edildigi anda gostergenin islevi son bularak her gosterge temsile doniisiir,
Saussure’iin iddia ettigi toplumsal bir uzlagim sonucunda iiretilmis salt temsil dgesi

halini alir ( Kilig, 2013: 22).

Deleuze acisindan her gosterge kendini her desifre ediciye agmaz, buna sebep

ise gostergelerin her zaman Ortiik olmasi, nesnelere, zamana sarilmis olarak bitmeyen
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bir deneme siirecini ve duyarliligi esas almasidir. Bu duyarlilik sadece gostergelere
kars1 gelistirilen bir duyarlilik olmayip bir siirecin ortaya ¢iktigi tiim yiizeye olan
duyarhiliktir. Gostergeler bazen yiizeyde saklanir, doniisiir, uzaklasir ya da zaman ve
nesneler gibi seylerle i¢ ice gecerek bir sarmal olustururlar. Tiim bu sarmalda bir
gostergenin takibi bahsettigimiz gibi her zihin i¢in miimkiin degildir. Bir gosterge
gercek ile i¢ ice gecmis olabilir fakat bu gerceklik gostergenin isaret ettigi bir 6ziin

ya da nesnenin gercekliginden ziyade gostergeninifsa edildigi siirecin gergekligidir.

Gostergeler kaynak buldugu ya da isaret ettigi 6zden saf bir mana kazanirlar.
Oz; gosterge igin toparlayici ve kaynak saglayici bellek gibi onu mana ile bir arada
tutar ve gostergelerin sanallasmasini, engelleyerek saf olusunu saglar. Oziin mantik
dist ve mantik iistii olusunun yaninda 6znelik durumlarini astigit durumlar vardir.
Oziin kendisine bir 6zneyi sart kosmasi, gdsterge ve nesnenin birlikte olusunu saglar.
Bu birlik olus asla bir birinin yerine temsil olus degil birlikte olus ve bir biri igine
batisik olus durumudur. Bu ise gostergenin salt ve saf olarak nesneye indirgenmesine
ve nesnede yok olusuna mani olmus olur. Ozlerin gizemli yapisim ve
derinliklerindeki sirlar1 bize diisiindiiren ve bu sirlar1 agiga c¢ikarttiran, mana ile
bulusturan 6ziin kendisine sarildigi, gostergelerdir (Deleuze, 2016a: 40). Gostergeler
bellegimiz tizerinde bir baski kurarak bizi bir arayisa, bir edimsellige iterler bu
edimsellik aklimizin bir gercek arayisi olarak varlik gosterir. Aklimizin ifsa etme,
arzu ve arayiglarmin gostergeler ile olan miinasebeti bize gercegi vermektedir.
Gostergeler ifsa edildiklerinde nesnelerle karisarak zamansallasmis olurlar, bu
zamansallagma gostergenin sirrinin ortaya koyularak bellek i¢in kullanabilir ve bagka
bir arayisa taban olusturabilir olma durumdur. Gostergenin gotiirdiigli yer artik bellek
icin bir menzil haline gelir ve gostergenin burada bagli oldugu 6z artik bilince
ugramig olarak arayisin menzilini olusturur. Bu durum hem zamanin yakalandig
hem de gostergenin nesneyle bir olus yakaladigi zamansal bir gercekligi de

olusturmaktadir.

Deleuze’e gore gostergeler kendi baslarina varlik gostermedikleri gibi onlarin
hangi nesneyle batisik oldugu ve hangi 6ze ait oldugunu ¢ozmek ise birden bire

coziilecek bir durum degildir. Gostergeler kendilerini ortaya ¢ikarmak icin oncelikle
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bir fark edilisi, desifreyi, algiy1, akli ve diger siiregleri sart kosar. Aklin gostergeleri
nesnelestirme gibi dogal bir egilimi vardir. Akil gostergeleri dogrudan mantik
eksenine indirmeye ve onu bir nesneye atfetmeyi bir temsil yaratmayi tercih eder.
Fakat gostergeler acisindan bakildiginda aklin bu durumu gostergelerin derinligini
yoksamaktadir. Aklin bu tutumunda alginin da akil gibi nesnellige olan egilimi
vardir.Akil gibi algi da bir nesneye bagli kalmak ve bir nesneden orijin almak ister.
Bu ise mantik {istii olan ve derinlerde bulunan 6zlere ait gostergelerin desifresini 6zel
bir yetenege birakmaktadir. Alginin nesnelerden gelen gostergelere takilmasi ve
sadece gercek olanin gdzlemlenmesine olan bagliligi ve aklin sadece nesnelligin
ifade edilmesine olan tutkusu derinlerin gostergelerinin degil sadece nesnel olan
gostergelerin, nesnelerde bulunan gostergelerin O6grenme saglamasiyla diinyay1
desifre etmekten ziyade diinyay1 tanimlamak hatasina diiser (Deleuze, 2016a: 32-33).
Gostergelerin mantikli atfetmelerden uzak 6zgiirliik¢li yani diinyay1 desifre edilecek
sey olarak gormeye imkan vermenin yaninda bu imkanin 6zgiirliiglinii degaranti

etmeleridir.

Deleuze’iin goriildiigii lizere gostergeye bakist; onun islenebilir ve iiretilebilir
olusuyla ilgilidir. Ogrenmeler Deleuze agisindan bir gdsterge yorumundan vukuu
bulur. Gosterge dgrenmenin bir bakima ilk malzemesi durumundadir. Ogrenmeye
Platoncular gibi bir hatirlama eylemi olmaktan ziyade gostergelerin islenmesinden
elde edilen ve bir olus olarak bakmaktadir. Gostergelerin kendilerine 6zgii ve farkli
diinyalara ait olan yapis1 6grenmeleri de ¢esitlendiren ve bitimsizlestiren bir olus arz
eder. Deleuze’e gore bir sey, 6grendigimiz her sey gostergeler yaymakta, dogal
olarak 6grenmelerimiz de bu gdstergeler sayesinde baslangi¢ bulmaktadir (Deleuze,
2016a: 10). Gostergeler bu bakimdan ele alindiginda oluslar ve diizlemin bulundugu

diinyalarin vazgec¢ilmez ve verili sifrelerini olusturmaktadirlar.

Gostergeler; apeyron dahil olmak iizere tiim seylerin 6zlerinin i¢inde yatan
bilinme ya da acgilma arzusunun birer isareti, sinyali olarak vardirlar. Deleuze;
Saussure’lin sadece insana dair olan gosterge algisinin tersine tiim seylerin
gostergeler sistemine dahil oldugu varsayimi iizerinden gostergeleri aginlamaktadir.

Bu bakimdan gostergelerle yolculugu, dostlugu, arayisi ve duyarliligi esas alir.
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Deleuze’e gore bir bakima diinya icinde diinya ile ilisigimiz gostergeler sayesinde
olmaktadir. Bu bakimdan tiim sey durumlari dahil olmak iizere diinya ile bag
yetenegin imkaninca meydana gelmektedir. Yetenek ozleri ortaya g¢ikarmada bir
makine gibi arayisi ve arzuyu kullanir ve gostergelerin kaynagi olan 6zlere ulasmay1
amaglar. Ozler sadece gostergelerin bagli oldugu son kaynaklar olmaktan ziyade
neviyatt fark etmeksizin bellegin kendine yurt edinerek yeni arayisin1 kurdugu birer
menzili de teskil etmektedir. Deleuze gore 6z bir seyin dogas1 olan, metafizik bir 6z
degildir. Oz bireysellestirici olan ve gdsterge yayan seyin i¢indeki nihai noktadir. Bu
da farki isaret etmektedir. Bir seye farki kazandiran sey ise anlamdir. Oz ile anlam
birliktedir ve gostergenin manevi yanini olusturan kendini nihai olarak sanatta disa
vuran monadlardir (Deleuze, 2016a). O halde arayisin yolu sanat iizerindedir ve

ciraklik, anlami 6zden elde eden bir makinedir.
1.3.Gosterge Sisteminin Olgiitleri

Deleuze; Proust ve Géstergeler’de Proust’tan hareket alarak gostergeleri bir
biitiin olarak ele almak yerine onlar1 zaman iizerinde ait olduklar1 yiizeye denk
geldikleri duruma gore kavramsallagtirarak acimlamaktadir. Gostergeler Deleuze
acisindan kaynaklandiklari seylere gore cesitlenip farklilik olusturmaktadirlar. Maddi
seylerden kaynaklandiklar1 gibi soyut olan seylerden de kaynaklanabilen gostergeler
kaynaklarma yani 6zlerine ulasildiklar1 anda bir tarihsellik yani zaman {izerinde bir
yer kazanirlar. Gostergelerin bu karakter 6zelliklerinin belirlenmesi, arayisin nihai
anlama ulagsmasinda zaman kayiplarindan ve hayal kirikligindan kaginabilmesi i¢in
bu baglik altinda Deleuze’iin gelistirmis oldugu gostergeler tabi tutulabilecegi olgiit
sistemini inceleyerek cirakligin arayisinda anlama ulasmasinin uygun yollarini ortaya

¢ikarmaya calisacagiz.

Bir gostergenin kaynagmi kesfeden ciraklik onu sadece bellegin kosesine
itmekten ziyade onu aragsallastirarak yakin oldugu 6zlerin yanina ya da farkli oldugu
Ozlerin karsisina yerlestirip bir sistem dairesi kurma arzusunu tasir. Bu durum ayni
zamanda gostergelerden 0grenme olusturma arzusunun sonucu gibi durmaktadir.
Gostergelerin  c¢iraklik tarafindan sistemlestirme ¢abasi gdstergelerin  ¢irakligin

yolculuk hatti olan zaman iizerinde karsiliklar bularak, birbirlerini etkileyerek,
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kesiserek, gercegin sistemini olusturarak ve karmasiklasarak yeniden varlik
gostermesini saglar. Bir bakima bu sistemlestirme ile gostergeler c¢irakta yarattiklari
etkiye gore ciragin belleginde de uygun yerler edinmeye devam ederler
(Aroles&McLean, 2017). Bu durum gostergelerin kendiliginden de bir sistem
olusturdugunu ve sisteme dahil oldugunu ortaya koyar. Gostergenin sistemi ayni
zamanda gosterge ile olan arayisin yani ona olan duyarliligin her ne kadarkaotik,
rastgele ve istem disina dahil siireglerin biitiinlii olsa dabir evrenin biitliniidiir.
Gostergeler sistemi farkli bakis agilarinin ve olgiitlerin bir birlesimidir bu yiizden
gosterge sisteminin yapist ¢ogulcu bir ozellik gosterir. Gostergelerin bir sistem
olusturmus olmasi ve onunbusistemininfarka tasinmasi igin Olgiitlerin bulunmasini
saglayan temel sey bakis acisidir. Gostergeler arasindaki iliskiler de fark ile
belirlendigi i¢in farkin varlifini ortaya cikaracak olan da ayni zamanda bu bakis
acisidir(Kilig, 2013: 21). Bakis acisinin ¢ogulculugu sistemi ve odlgiitler diizlemini
sart kosan gosterge dis1 unsurdur. Olgiitler bakis acisiin kaotik sistemleri iginde
gostergelerin 6zden uzaklagsmasini ve bellek icinde dzlerini kaybetmesini saglayan
seydir. Ozlerin ve gostergelerinin bir birinden koparilmasi gostergelerinboslukta ve
bos olmasina sebep olmaktadir. Boslukta kalmis bir gostergenin 6zden kopuk olarak
hicbir 6zelligi yoktur. Tiim arayis siirecinikayip zaman olarak niteledigi gibi hayal
kirikligin1 da meydana getirdigi gayet agiktir. Gosterge sistemindeki olgiitlerin en
temel islevi dogal olarak hayal kirikligin1 en az diizeye tagimaktir. Bakis acisinin
coklugu hayal kirikligin1 kagcinilmaz kilarken gostergeleri bir Ol¢iit ile ayirmak nihai
agimlamalara imkan verip hayal kirikligini azaltir. Olgiit ayn1 zamanda gdstergeleri
ozelliklerine gore ¢irakligin yolculugunda uygun yere ve arayisin uygun zamanina

denk getirerek zaman kaybini da azaltan yapidadir.

Deleuze gosterge sisteminde yedi Olglitten bahseder fakat bu olgiitlerden iki
tanesinin sonuclari gelistirilmemis olmasina ragmen zaman ve anlam ile olan iliskiyi
verdikleri i¢in tezimizin biitiiniinde isleyecegiz. Deleuze gore gelistirilen diger bes

Olclit ise sunlardir:

1)Gostergelerin icinde somutlastigi madde: Arayista her gosterge cosku, seving

izlintli gibi bir hissi tetiklemektedir. Bu hisler ayn1 zamanda anlamin nihayiarayisini
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da belirleyen hislerdir. Ozellikle sosyete gdstergelerinin takibinde ciraklik anlami
gostergeleri yayan sanat olmayan maddelerle birlikte oldugunu diisiinmekte anlamla
maddeyi birlestirmektedir. Bu durum gostergenin kaynak buldugu maddeyle ayni
anlami isaret ettigi yanilgisinin yaninda gostergenin maddenin bagka bir 6zelligini
isaret etmesi durumunun ihmalini dogurur (Aroles&McLean,2017:180). Fakat yine
de madde gostergeye bir dayatmada bulunur bu dayatma gostergenin yapisini
belirleyen bir dayatmadir. Madde ile gdstergenin sarmasikligi gostergeye bir sekil
kazandirir fakat bu dayatma aym1 zamanda gostergenin de giic kaynagidir.
Gostergeler maddi bagintilartyla nesnelesirler. Oregin kokular ile maddeler
arasindaki sarmasiklik bu durumu aciklayan durumdadir. Koku duyarlilig1 cezp edip
maddeye dogru bir yolculuga ¢ikarir, madde ile koku arasindaki bu bag kokunun
degisimini engelleyen dayatmada bulunur. Koku kendi basina maddeden bagimsiz
olarak ortaya ¢ikmadigi gibi kendi bagina bir degisimi de olusa getirmez. Koku ile
maddenin bu bag giiciikokuyu da nesnelestirerek madde ile birlesmesini ve kokunun
gostergelesmesinin yaninda somut gostergelerin madde ile bir esitlesme iginde
oldugunu ortaya ¢ikarir. (Deleuze, 2016a: 81). Gostergeler madde ile iliskili olsa da

yakalanmasi gereken gostergenin anlaminin madde olmadigidir.

2) Bir seyin gosterge olarak yayildigi ve kavrandigi tarz: Gostergeler bir
nesneye bagli durumdadir, yorumlandiginda bizi bir 6ze yaklastirir ya da 6ze gotiiriir
fakat bu eylemi yapacak olan edimbir kaynak bulmalidir. Bu edimin kaynaklandig:
yerde ortaya ¢ikan durum, hayal kirikli, haz ya da baska bir diisiinsel baski durumu
gostergeye ritim kazandirir. Gostergenin duyarlilikta meydana getirdigi bu degisim
gosterge ile 0z arasindaki arayisin tarzimi belirler. Bu tarz ayn1 zamanda bakis
acisinin  belirlenmesine ve gostergenin Ozilinlin kategorik olarak yerlestirildigi
yeribelirler. Somut bir gostergeden kaynaklanan hayal kirikligi bu gdstergenin
Olclitiinii  degistirebildigi gibi gostergenin Oziiniin aranacagi kategorik yeri de

belirler(Deleuze, 2016a: 81).

3) Gostergenin bellek iizerindeki etkisi: Gostergeler duygu sistemimiz lizerinde
bir iiretimi de gergeklestirir. Tiirlerine gore, baski, gerginlik, 1stirap, seving, hayal

kirikligi ve haz gibi gostergelerden vukuu bulan duygularimiz karsilikli olarak
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gostergelerin  seklini belirlerler. Seving veren bir gosterge bellegimiz ve
duyarliligimiz sevinglerin oldugu gostergelerin diizlemine ¢ekerkenacilarin kaynak
buldugu gostergeler de kagma ve bellegin yoksama, unutma egilimlerinietkinlestirir

(Deleuze, 2016a: 81).

4)Gostergenin anlam ile olan iligkisi: Gostergeler tiirlerine gore bir anlam
tiretirler baz1 gostergeler dogrudan bir 6ze gondermede bulunamadiklari ve hayattan
kopuk olduklar1 i¢in ¢irakliga anlami arayisinda zamani kaybettirirken, bazi
gostergelerin aldaticiligi ve acilart doguran yanmi anlam arayisinin  siddetini
etkilemektedir. Manevi bir derinligi yansitan gostergeler de ¢irakliga hem manevi bir
doyum, hem anlamin ifsasi, hem de iiretim doyumu sagladigi i¢in kendine has
diinyay1 sart kosar ve kendi diizlemini olusturur. Gdstergelerin 6z ile olan baginin
hangi tarz ile belirlendigini de ortaya koyan bu durum ifsa edilmis gostergelerin
kendi icinde sistemlesmesini saglar. (Deleuze, 2016a: 82). Ciraklik arayiginda

gostergelerle olan yolculugunda elde ettigi anlamlara gore gostergeleri takip eder.

5) Gostergeyl yorumlayanin temel yetisi: Gostergelerin yorumlayan yeti
gostergeyi belirleyen bagka bir unsurdur. Aklin isaret ettigi ve saf diisiincenin igaret
ettigi gosterge tiirleri bulunmaktadir. Aklin ifsa etme ve tanimlamaya olan egilimi
somut bir dayanak arayisiyla gostergeleri maddeyle birlestirme egilimindedir.
Gostergeler maddeyle birlesseler de asil kaynaklarmi 6zden alirlar. Oze ulastirmayan
ve maddenin ilk algilanisina yani maddi gostergelere takilan yeti, gostergelerin
cogulcu yapisint dikkate almadig: i¢in sadece maddi yanindan dolayr gostergenin
anlamla olan birligini ihmal edecek ve arayist hayal kirikligina ugratacaktir. Bu

acidan gostergeleri yorumlama yetisi ayn1 zamanda fark duyarliligini da gerekli

kilmaktadir. (Deleuze, 2016a: 81).

Deleuze’iin belirmis oldugu bu dlgiitlere gore gostergeler kendi diinyalarim
olustururlar ve kendi diinyalar1 i¢inde bir birlerine gondermelerde bulunurlar.
Gostergelerin bu diinyas1 bir birinden kopuk veuzak olmayip diizlem iizerinde ve
diizlemin derinliklerindegirigik olarak bulunmaktadir Gostergelerin diinyasindan s6z
edildiginde Heidegger’e de basvurmakta fayda vardir. Gostergeler Heidegger’in

Dasein kavramiyla da yakindan iliskili gibi durmaktadir. Gostergeler diinyada ve
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kendi diinyalarina sahip olarak bir igeriklik i¢indedir. Gostergeler diinyanin iginde
ama kendi 6zel varoluslariyla birliktedirler. Heidegger Varlik ve Zaman eserinde
bilmeyi Dasein’in bir modusu olarak tanimlamaktadir (Heidegger,2019: 105).
Gostergeler de nihai olarak bir 6zii ve kaynaklarinin neviyatin1 aginladiklari, bir
anlam Tretimine isaret ettikleri i¢in diinyanin mottosu gibidirler. Diinya i¢inin
derinlikleri ve ya koselerinde birer duyarlilik aveisi olarak gostergeler hem diinya
hem de diinya disina gonderimde bulunabilen bir askinliga da sahip gibidir. Fakat
gostergelerin tiim siire¢ler ve tiim agimlanmalarmin ve bulusmalarinin {issii olan

zihin diinya i¢inde olarak durmaktadir.

Gostergelerin belirlenmesinde Deleuze’iin 6ne siirdiigii olgiitlere bakildiginda
budlciitlerin gostergeler ile iiretime girdikleri makine olarak zihin arasinda en kisa ve
en reel yolun yakalanmasi ve diinyaya ait gercekligin ortaya cikarilmasini isaret
etmektedirler. Gosterge sisteminin Slgiitler vasitasiyla farka tasinmasi ve bu sayede
gostergelerin derin diinyalarinin ortaya ¢ikarilmasi onun tiirlenmesini saglamaktadir.
Daha o6nce de ifade ettigimiz gibi bu tiirlenme bir ayrim degil aksine gostergeler
diinyasina hizli ve duyarl bir yolculugu saglamak iiretimi gergeklestirmek i¢in kisa

yol mahiyetindedir.

1.4.Gosterge Tiirleri

Deleuze goére ogrenmeler gostergelerle ilgilidir fakat bu 6grenmeler soyut
olarak ortaya ¢ikan seyler degil zamana dayali bir ¢irakligin konusu olarak ortaya
cikan seylerdir. Gostergeler ile gecirilen bir zaman olmadan 6grenmeler olamaz. Ona
gore bir seyler Ogreten her sey bize gostergeler yaymaktadir, 6grenmelerde bu
gostergelerin yorumlart olarakolusa gelirler. Biitiin diinyalarin birligi olusturdugu
gosterge sisteminde yatmaktadir. Fakat biitlin olarak birlik kurmus bir diizlemden s6z
etmek gostergeler acisindan varsayim olarak kalmaktadir ¢linkii sistemler iizerinde
yapilan desifre ve yorumlamalar bize oluglar1 vermektedir. Ayrica gostergelerin ayn
olamamalar, seylerin aynmi sekilde gosterge yayamamalari, desifreye ayni sekilde
ugrayip sirlarmi aymi sekilde agimlamamalar1 onlan tiirlestirdigi gibi diinyalarin

birligini de varsayimda birakir. Biitiin gostergeler kendileridir ve kendilerine ait
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diinyanin maddesini olustururlar. Bu sayede gostergeler kendine ait diinyalarin

varligini sart kosar ve birlikler diinyasinit bozuma ugratirlar (Deleuze, 2016a: 11-12).

Deleuze gostergeler iizerine incelemelerinde gostergelerin birlikte olmayip
kendilerine has diinyalar olusturmasini, belirledigi bes Olgiitiin sonuglarina ve
gostergeler tarafindan canlandirilan duygulara gore onlart tirlere ayirmistir.
Gostergelerin tiirlere ayrilmasi ayni zamanda sadece verdikleri duygulara bagh
kalmayip gostergelerin bagli olduklar1 seylere gore de sekillenmistir. Gostergeleri
tiirlerine ayirmak oluslarin diinyasinda bir birligin olmadigin1 ortaya koymustur.
Ayrica Deleuze agisindan oOzdeslesmis ve birliktelik kurmus seyler ancak
aligkanliklarimiz tirtinii olup diinya hakkinda da bir seyler vermez, stirekli degisen ve
yeni oluslar olusturan diinya ancak fark olusturabilen ve ayr1 ayr1 6znellik kazanmis
seyler sayesinde sirlarini agabilir (Aras, 2013: 84). Bu yiizden gostergeler de
tekillesmis ve oOzdeslesmis olmayip tiirlenmis ve ayrilmislardir. Gostergelerin
tirlenisi tarafimizdan sirlar1 ¢oziliip yorumlandiginda, yorumun disinda kalanlarin
da farkliligimmi ortaya koymustur. Her gosterge tiiri ayr1 bir olusun diinyasini sart
kosmakta ve yeniden olusturmaktadir. Deleuze oluslarina, durumlarina gére gosterge
tirlerini  soyle isimlendirmistir:  Sosyete  gostergeleri, ask  gostergeleri,

duyumsanabilir gostergeler ve sanat gostergeleri (Deleuze, 2016a: 81-82-83).

1.4.1.Sosyete Gostergeleri

Deleuze sosyete gostergelerinin boslukta durduklarin1 ve boslukta ilerlemek
icin maddi gostergelere doniistiiklerini belirtir. Sosyete gostergelerinin maddi olusu
onlarin siirekli degisen, kaybolan, bir yerde ve zamanda yeniden ortaya cikan
ozellikte olduklarini da ortaya cikarir. Bu gostergeler bellegimizde daha ¢ok yer isgal
ederler. Fark edilmenin disinda maddi olan 6zellikleri sayesinde siirekli bir gosterge
bombardimani seklinde yayilirlar. Sosyete gostergelerinin yayilis tarzi siirekli bir
heyecan ve cosku seklinde oldugundan dolay1 diisiince ve eylemi yerinden etmeye ve
onlarin yerini alarak kendini onlar iizerinde yeniden kurma ve yeniden ortaya ¢ikma
siirecini hedefler. Duyarlilia ugramis olsalar da bir anlam arayisini, siirekli

degisimlerinden dolayr harekete geciremezler, zihin siirekli bu gdstergeleri
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yorumlamaya ¢alismasina ragmen yine boslukta kalir bosuna mesgul olur
(Dejanovig, 2014: 42).Sosyete gostergelerinin maddi seyler iizerinden bir 6ze bagh
olmaksizin yayilmalar1 onlarin gonderilerinin bos olmasina sebep olur. Isgal ettigi
her madde iizerinde baska bir yayilim gostererek dongiisel bir degiskenlige kapilmis
haldedir. Sosyete gostergelerini drnekleyerek agimlayacak olursak selami bir sosyete
gostergesi olarak ornek verebiliriz. Bir igerikten ve bir sekilden yoksundur fakat ¢ok
degisik sekillerde kendini ortaya koyar ve bagka seylerin yerini alir ama manevi bir
yiik tasimaz. Selam bir sosyete gostergesi olarak degisir ve eylemin formunu
degistirir kendini bagka durumlarda yeniden ortaya koyar. Elin alina gotiiriiliip
capraz tutulmasinin yerine gecip orada kurulmasi, bir selam durumu iken bagin
egilmesinin de bazen yerine gegerek onu yerinden eder ve orada kurularak kendini
ortaya koyar, bazi durumlarda da sozlii ifade bir selam olur hatta sozlii ifadenin de
degistigi ve bagka kavramlar iizerinden selam oldugunu da goriirliz. Otomobil
kornasina basip kisa ses ¢ikarmak bir selam olur, yazin iizerinden bir ileti yollamak
bir selam olarak ortaya ¢ikabildigi gibi bir seye karsi sadece bir durusun bile yerine
gecerek o durumu selam olarak yerinden eder. Goriildiigii lizere sosyete gostergesi
olarak selam bir¢ok eylemi yerinden edip onlarin formuna girmeye calismakta, farkl
yerlerde farkli olarak olusa gelmektedir. Sosyete gostergelerinin bellegimize ve
diisiincelerime taarruz ettigi temel davranis sekli bodyle olmaktadir. Sosyete
gostergelerinin bellek ve diislince iizerine olan bu taarruzunun sebebi ise sosyete
gostergelerini  yorumlayan ve gelistiren temel yetinin akil olmasindan
kaynaklanmaktadir. Aklin maddeye olan tutkusu bu gostergelerin de madde

tizerinden degisken ve bos olarak siirekli hareket halinde olmasini saglamaktadir.

Sosyete gostergeleri zamanin bosa harcanan kismini olustururlar. Sadece bir
sosyete gostergesi olarak selam1 6rnek aldigimizda bile onu derinlemesine ele alip
yiizeyinin altina inemedigimizi goriiriiz. Sosyete gostergeleri bu derinlikten yoksun
olarak var olduklar1 i¢in onun ile derinlemesine bir ugras, ¢irakligin degil acemiligin
gostergesidir. Zamanim kagirilmasina sebep olan sey ise bu acemiliktir.
Kendisiolmayan bir gdstergenin pesine diismek ve onu yorumlamaya ¢alismak bash
basina bir kayiptir. Aklin onunla ugrasi elzem bir kazanim saglamadigi gibi zamanin

yakalanmasini da engeller ve zaten bos olan gostergelerin zamansal bir boslugu da
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yaratmasini saglar. Gosterge tiirlerinin hepsi bizi kaynagina gotiiriir (Deleuze, 2016a,
84-85). Bu gotiirlis iki yonli olarak devam eder. Kaynagina ulastiran gosterge onu
fark eden yorumlayan 6zneye de bizim ulagsmamizi saglar. Bu ulastirma siirecinde
zamanin cizgilerine ulasiriz. Iste bu cizgilere ulasildiginda sosyete gdstergelerinin
bos oldugu gibi ulasilan zaman c¢izgisinin de bos oldugu, sosyete gostergelerine
kapilanin cirakliktan ¢ok acemilik esiginde oldugunu fark ederiz. Ciinkii sosyete
gostergeleri bir yilizey gostergesi olup kendi derinligi olmayan gostergelerdir.
Sosyetegostergeleri diinyaya dahil olan seyler konusunda kazanim degil acilim
saglar, anlami dogrudan veremedigi gibi bir anlam arayisint da harekete
gecirmez(Dejanovic, 2014: 42).0nun maddeye tutunusu ve eylemleri yerinden edisi
bir derinlik aragtiricisin1 kandiran ve acemilestiren bir durumdur. Bu gostergenin bize
zamani boslamasi ondan elde edilecek ve zamani yakalayacak bir sey olmadigini,
eylemi ve diigiinceyi harekete gegirmek yerine onlarin yerini tutan yapisi pismanlik
ve kayip duygularin1 dogurur. Sosyete gostergesinin degisken olan yanindan dolayi
da bir anlam ifade etmemesi ve {lretimde kullanilamamasi arayisin degil

kaygisizligin dogmasini saglar.

1.4.2.AGk @stergesi

Gostergelerin soyut bir nesne karsiligi olmaktan ziyade fark edis ve bakis
acisinin ugras konusudur. Zihnin bir yone dogru duyarli ve yatkin oldugu gibi
gostergelerin de bir yone dogru yatkin olma o6zelligi vardir. Bu yatkin olus
gostergelerin oldugu gibi gosterge gruplarinin da kendine has olusumunu saglar.
Gostergelerin yatkinlik alanlarindan biri de ask alani yani “agk gostergesi” olma
durumudur. Sosyete gostergelerinin ¢ok sesli, ukala ve ¢igirtkanliginin aksine sessiz
ve sakin bir mecrada gelisen, bireysellestirici etkiye sahip agsk gostergeleri, bu alana
duyarlilig1 olan1 cezp eder. Fakat bu sosyete gostergelerinde oldugu gibi bos bir fark

edilisin aksine gec bir fark edilisin tiriintidiir.

Ask olustugunda bizi haberdar eden ya da olusmak i¢in bizden onay alan bir
olus degildir. Bu sebepten ask gostergeleri sonranin bir gostergesidir. Ask artik

sevilmis bir seyin desifre edilmesini, yorumlanmasini, anlagilmasini sart kosar. O
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bizim tercihimizi beklemedigi gibi nesneye baglanist konusunda da bizi
beklememistir. Ask gostergeleri artik bir seven ve sevilen olusunu kurmus, seven
kisinin biitiin duyarliliklarin1 kendine biikmiis durumdadir. Seven kendi iginde
kurdugu biitiin hayallerin ortagi olarak sevileni gormek ister. Ondan gelen biitiin
gostergeleri Onceleri bir agk olarak yorumlar. Bu ylizden sevilene kimsenin
dokunmasini, kimsenin yaklasmasini istemez. Sevilenin biitiin gostergelerini
yorumlayarak kendine ait diinyasini ortaya ¢ikarmak ve biitlin gostergelerle sevileni
bireylestirip tekillestirmek ister (Dejanovic, 2014: 45). Bir anlamda onun biitiin
gostergelerinin ve var olusunun kendisinin sebebi ya da kendisine ait oldugunu
diisiiniir. Sevilenden gelen biitiin gdstergeler bencil olarak yorumlanir. Istenilen
sadece sevilenin sevene acimlandigl bir olusun var olmasidir. Fakat zihin belli bir
siire sonra; aski fark ettigi gibi yine sonradan sevilenin sevene ait gostergelerinin
herkes tarafindan yorumlanabilecegini ya da sevilenin kendi gostergelerini
baskalarma da sundugu endisesini tagimaya baglar. Bu seviyede ask gostergeleri
kendini kiskanclik duygulari tlizerinden yeniden kurgular. Deleuze bu noktada
kiskanglig1 irdeleyerek kiskancligin asktan daha derin oldugundan bahseder ve
kiskanchigin artik ask gostergeleri acisindan vazgegilemeyen gaye oldugunu belirtir
(Deleuze, 2016: 24). Ask gostergeleri sevilenin bize sundugu gibi acimlandiklar ilk
baslardan sonra zamanla kiskanghigin gostergeler lizerindeki baskicit yorumunun da
etkisiyle artik sevilenin bize sunmadig1 ya da sunmak istemedigi yanlarinda ortaya
koymaya baglar (Aroles&mclLean, 2017:180). Bu bakimdan ask gostergeleri
aldaticilik noktasinda sosyete gostergeleriyle birlesmis olur. Fakat sosyete
gostergelerinin aksine agk gostergeleri diisiincenin ve edimin yerine gegmez. Sadece

ilk baslarda sevenden gizlenen ve gosterge kaynaklarini saklayan bir yapist vardir.

Ask gostergelerini zaman ¢izgisi agisindan ele aldigimizda tgli bir ¢izgiyi
karsimiza ¢ikartir. Bunlardan birincisi; askin ve sevilenin tarafimizdan fark edildigi
zamandir. Ikincisi; sevilenin gdstergelerinin yorumlandig: baska bir deyisle sevilen
zamandir. Ucgiinciisii ise gostergelerin gercekligi aktardigi, hazzin ya da hayal
kirikliginin yayildigr zamandir. Ask gostergelerinin ikinci zamaninda artik sevilen
kisinin tiim ozellikleri ortaya c¢ikmis ve agimlanmis oldugundan seven artik her

gostergenin yorumcusu halini almigtir. Fakat bu yorumlar derinlerden gelen bir
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korkuyu da yaninda getirmektedir. Tekrarkorkusu. Tekrar korkusu agk
gostergelerinde hayal kirikliklarinin yonlendirmis oldugu bir ruh ile yorumlar
etkiler. Sevilenin bize sundugu evrenin ortaya ¢ikisi, ge¢miste yasanilan ask
kayiplar1 ve dogru yorumlanamamis yalanlarin artik istiraba ve hayal kirikligina
doniistiigli nokta, sevenin artik sevilenden bagimsiz olarak bir yorum sistemi
kurmasina sebep olur. Seven artik kacinma igerisindedir. Sevenin kagindigl sey
gostergelerin ifade ettigi gercekler degil gegmiste yasadigi hayal kirikliklarinin

korkusudur.

Ask gostergelerinin ikinci zamani1 ¢ogunlukla bireysellesmenin ya da bir yok
olusun meydana geldigi zamandir. Fakat buradaki yok olus askin yok olusundan
ziyade sevenin gostergeler icinde kendi yok olusudur. Bu yok olusun i¢inde seven
ayn1 zamanda askin da tiikenmekte oldugunu bu zamanda fark eder. Ciinkii bu ruhu
daha 6nce de yasamis ve bunu yine sonradan olarak bilmektedir. Seven bu zamanda
hayal kirikligindan kagmak icin biitiin gostergeleri sevilenin en giizel hali olarak
yorumlamay1 sectigi gibi kat1 bir kaybetme korkusu ile gdstergeleri yok sayip kendi
gostergelerini yansitarak, sevenin ona inandigi bir durum ortaya c¢ikartir. Aymni
bedende hayal edilen duygularin kolektif gdstergeleri, arzuyu bélmeye baslar ve onu
alip gotiirtir. Artik nese siiresi bozulmaya basladigindan neseyi bozan gostergeler
yorumlanmaktan imtina edilir. Arzu gostergeler iizerinden ig¢sel bir yon degistirir.
Deleuze bu durumda; 1stiraba sebep olan biitiin yorumlarin, seveni artik eril bir
duruma tasidigini, sevenin escinsel bir hal aldigimi belirtir (Deleuze, 2016a:15).
Seven sevilenden gelen ask gostergelerinin aci verici yanindan usanmis ve sevmenin
nedeninin sevilende olmadigini aci1 bir sekilde anlamistir. Ask anlayis1 ve ask
gostergelerine olan bakist degismeye baslar. Seven artik sevilene acilmanin, ifade
etmenin boslugunu gérmiis sevileni kendi benligi i¢ine katma arzusu ve mantik istii
bir kavrayis ile kendini sevmeye baslar. Bu tipki eskilerde oldugu gibi kendini
yeniden tekrarlayan ask gostergesi durumudur. Eskiden de yasanmis, 6znel yeni bir

dizi olusumu.

Ask gostergelerinin {i¢iincii zaman1 hazzin ya da hayal kirikliginin yayildig:

zamandir. Ask gostergeleri cogunlukla istirap ¢ektiren ve hayal kirikliginin yasandigi
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zamani sart kosar. Ask gostergelerinin kayip bir zamani ortaya ¢ikardigi yer de
burasidir. Ask gostergeleri kendi olusunu hazirlarken bir ¢ift yasam olarak yok
olusunu da birlikte bliyiitmektedir. Bu yok olusun fark edildigi ikinci zamanla
sonuglarmin ortaya ¢iktig1 ligiincli zaman, acinin 1stirabin zamanidir. Bu merhalede
biitiin duygulanimlar karismaktadir. Bir yanda escinsel bir bencillik ve kiskanglik,

benligin zarar goren yani, eskinin kendini tekrar1 ve diger yanda kayip zaman.

Ask gostergeleri 1stirabi ve hayal kirikligin1 yasatmis olsa da sosyete
gostergeleri gibi bos olarak gelip gegmez. Onun bize yasattigi, ac1 ve 1stirap, bir
arayist siirekli canli tutar. Tekrarlara diisiis bir kurtulus ¢izgisini sart kosar. Akil bu
noktada her ne kadar zamani kaybetmis olsa da gostergelerden bir 6grenme saglar.
Her ne kadar hayal kiriklig1 yasasa da ask gostergelerini biteviye aldigi kisiyi unutur
ve yeniden bu tekrari sart kosar (Deleuze, 2016a: 28). Iste aklin bir 6grenme ve
unutma sagladigi bu noktada gercek haz ve gergek bir sevme edimi baslar. Ask
gostergelerinin yalin ve yogun olarak ama sevilenin bilinmedigi mantik iistii bir
diizlem. Kayip zamanin 6diinlenmeye calisildigi ask gostergelerinin hayal kiriklig
olmadan yorumlandigi bir diizlemdir bu. Bu diizlemde artik arzulama boyut
degistirmis, sevilenden gelecek gostergelerin yalan ve yanlis yorumlar1 degil yalin
ask gostergelerinin haz sagladigi, kendini sevme, {istiin olma ve yorumda yetkin
olma istenci. Akil kendi arzulamasini elde etmis ve kendi ask gostergelerini yaratip
yalin olarak yorumladig1 ikiz escinsel durumu, Narcissus durumunu yaratmistir

(Deleuze, 1995: 42).

Ask gostergeleri ile yolculuk dogulu bilge deyisiyle bir Kafdagi yolculugunu
esas alan seydir. En basinda duyarliligin getirdigi gostergenin pesinde gegen
yorumlama ve desifre siireci, en sonunda ise gostergenin isaretle gotiirdiigli ve

yaklastig1 seyin kendi 6zii oldugunun fark edilmesi.

1.4.3.Duyumsanabilir Gostergeler

Gostergeler cesitlerine gore belli duygulanimlar1 yaratmamizi saglarlar daha
dogrusu bu duygular1 dogrudan yaratan sey gostergelerdir. Ask gostergesinin
yarattig1 aci istirap, sosyete gostergesinin yarattigi 6fke ve saldirgan duygular gibi
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duyumsanabilir gostergeler de sevinci yaratir. Duyumsamaya ait nitelik ve
izlenimlerimiz sevingler sunmanin yaninda, gostergenin kaynaklandig: bir nesnenin
disinda baska bir nesneye aitmis gibi goriiniirler. Duyumsanabilir gostergeler
baslangicta sagladig1 devasa nesenin pesinden bir zihinsel yiikiimliiliigi de yaninda
getirir.  GoOstergenin  yorumlanmast ve ait oldugu nesnenin kavranmasi
zorunlulugudur bu. Fakat bu noktada gostergenin verdigi sevinci tercih edip
cogunlukla yiikiimlii oldugumuz arayis kismindan feragat ederiz. Her ne kadar uygun
bir a¢inlamay1r yapmis olsak da izlenimlerimizin eksiklikten kaynaklanan kagis
egilimi duyumsanabilir gostergelerin verdigi biiyiik sevinglerin ve dolaysiz hazlarin
yasanmasina engel olmaz. Bu gostergeler sayesinde biiylik kahkahalarimizi atar ve
neselerimizi en derinden yasariz. Duyumsanabilir gostergeler maddi ve olumlu
gostergelerdir (Deleuze, 2016a:18). Sosyete gostergeleri gibi etrafimizda ¢ok olan bu
gostergeler, maddi boyutlarindan dolayr bir yok olusu ve bozulmayr da
barmdirmaktadirlar. Istem dis1 bellegimiz etkileyerek eski ve yeni duygularimizi
ortak faaliyete gecirip, yeniden yasatan ve bir etki saglayan gii¢c ile bazen seving

duygusunu doniistiirerek act bir hisse ¢evirebilmektedir.

Duyumsanabilir gostergelerin  dogurdugu sevingler bellek {iizerinde etki
yaratacak goOstergeleri cagristirip kayip zamanin varhigini giin yiiziine ¢ikarirlar. Bu
noktada kayip zamani yeniden dogurmayr basardiklari i¢in duyumsanabilir
gostergeler bize zamani tam ortasindan yakalama firsati sunarlar. Bosa harcadigimiz
zamanin ortaya c¢ikist aynt anda fark edisi dogurdugu i¢in zamanin bir
duyumsanabilir gosterge maddesi ve nesnesi ile bir sekilde baglanmasi diger
gostergelerle ve zaman ile karmasayr yasatarak kaos i¢inden zamani yeniden
yakalatmis olur. Prous’tun Yakalanan Zaman kitabinda kahramanin eski arkadisiyla
yeniden tanistirildiginda gegcen zamanin degisime ugrattigi arkadasinin mavi
gozlerinden arkadaslik donemlerine gitmesi ve eskiyle simdinin arasinda zaman
birlestirmesi  bu  yakalamaya  Ornek  olusturmaktadir  (Proust, 2019:
247).Duyumsanabilir gostergelerin nesnel olarak fark edilen yani gdstergenin isaret
ettigi ya da kavradigi sey ile onu karistirmamiza sebep olur. Bu durum gdéstergenin

anlam ve ger¢ek ile olusan bagini kopararak aslinda gercek ve sinirsiz bir hazzi

35



kacirmamizi da saglar bundan dolayidir ki duyumsanabilir gostergeler neseyi ve

sevinci dogurdugu gibi ansizin agk gdstergeleri gibi bir eyvahi da dogurur.

Duyumsanabilir  gostergelerin  nesnellige  kacis1  algilarimizin  sadece
duyumsanabilir olanlara yatkinligi ve aklimizin da nesnellige olan tutkusundan
kaynaklanmaktadir. Duyumsanabilir gostergelerin ait oldugu temel yeti akildir. Akil
bizi nesneler ile bir aligverise iter. Gostergelerin tim sirlarin1 bilmek isterken
hepsinin bir nesnel objeye, maddeye sarili olmasini nesnel kalmalarmi ister.
Gostergelerin 1s1ltisin1 kaciran akil duyumsanabilir gostergelerin de iizerimizde
gercek bir yaratict olmasint engellemis olur. Maddelestirilmis ve maddi olmus
gostergelerin bir yaratim sunmasi, kesfe dontismesi aklin bu ¢abasiyla uzaklastirilmig
olur. Bu yiizden duyumsanabilir gdstergeler akil i¢in bir tuzak haline doniismektedir.
Onlar biitlin anlamlarim1 kaynak bulduklar1 nesnelere gdmmiis gibi goriintirler
(Deleuze, 2016a: 34). Bizler bu tuzak i¢inde 6ze yaklasir etrafindan dolasir ama asla
ona ulasamayiz. Bu bakimdan agk, sosyete ve duyumsanabilir gostergeler gercek
birer hayal kiricidirlar. Duyumsadigimiz her sey, sevdigimiz sekiller, hayal ettigimiz

seylerin sonucu bile hep bir madde olarak karsimizda durur.

Duyumsadigimiz gostergeler biliyiik neseleri getirmis olsalar da nese ve hazzin
daimiligi s6z konusu degildir. Bir yirtilmayr ve bir hayal kirikligini bir noktada
karsimiza ¢ikarirlar. Duyumsanabilir gostergeler istem dis1 bellegimiz bizi bu
kirilgan ¢izgiye gotiirmektedir. Gostergeni lizerimizdeki arayis baskisi, istem diginin
her seye sahipmis gibi duran yapist ve zaman c¢izgisinin boslanmasi basli basina
kiricidir. Istem disinin arzular gostergenin maddilesmesini 6zden kopmasini saglar.
Istem dist maddeye ulastiginda, aradigi seyin madde olmadigini ¢ok ge¢ ve ask
gostergelerinde oldugu gibi akilda bunu sonradan anlamis olur. Bu merhalede aklin
bosa gegen zamandan kurtulma arzusu zamani yakalama ve kayip zamani yeniden
isteme ve isleme arzusu duyumsanabilir gostergeleri yorumlarken sanata yakin
olarak imge ve figilirlerle yorumlama egilimini gosterir artitk duyumsanabilir
gostergeler bizi sanata yaklastiran gostergeler olarak dogmaktadir (Dejanovic, 2014:
46). Fakat hala nesneleri birlestiren istem disindan ve arzudan gelen nesneleri

toparlayic1 yapisindan dolayr hayatingostergeleridir. Daraltir, nesnelestirir ve
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maddidirler. Duyumsanabilir gostergeler gercekligi daraltirlar ¢iinkii hala 6zii sarmis
ve Ozii veren gostergeler degillerdir. Tek bir durum ya da seye gondermede
bulunmazlar. Etrafinda dolastirdigr sey 6z olsa da 0zii ¢ikarabilecek sirrimi ifsa
edecek diizeyde gostergeler degillerdir. Alg1 ve duyarliligimiz bir noktaya dogru
cekmeyi basarirlar ve duyarliligimizin  evreninde daraltmis olurlar. Oze
yaklagtirmasina ragmen gercegi sunamamasit duyumsanabilir gdstergelerin de bu
noktada bir bozulmaya ugramasina sebep olur ¢iinkii duyarlilik ve bellek bir gergegin
pesindedir ve ona kati surette ulasmay1 arzular. Onun desifre ¢abasini bir gosterge
tizerinde durduracak olan sey gercege yani Oze ulagsmasi manevi olarak hazzi
yakalamasina baglidir. Duyumsanabilir gdstergelerin manevi olana yaklagmasi onu
hale maddilikten siyirmis degildir. Maddi kalis1 da duyumsanabilir gdstergelerin
0ziin sirrina ulagmasini engelleyen baska bir boyutudur. Hem duyarlilifin evreniyle
algiyt daraltan hem de maddi olmaktan siyrilamayan duyumsanabilir gostergeler
Oziin sirrina ulasamadi@i i¢in akil bu gostergeyi kaynak buldugu nesneye atfederek

onun nesnellesmesine sebep olur.

Duyumsanabilir géstergeler zamani tam olarak yakalamamizi saglamasa da en
azindan bir kismin1 yakalamamizi saglar. Duyumlar1 cezb ettikleri i¢in nihai bir
anlam da sunmazlar. Duyumsanabilir gistergeler daha ¢cok gegmis ile simdi arasinda
kurulan bir bag dogurur. Anilarimiz1 harekete geciren, ge¢mis ile simdi arasinda
bellekte bir yol kuran gostergelerdir. Bu gostergeler seylerle ya da olaylarla anilar
birlestirerek zamani somut bir sey ya da imge {lizerinde birlestirirler. Sevinci
yasatmasinin yaninda actyt da dogurmasi simdi ile bellegin anilar1 arasinda bag
kurmasindan kaynaklanmaktadir. Duyumlar1 cezp etmesi, anilari, zamani, seyleri ve
imgeleri birlestirmesi duyumsanabilir gostergelerin sanata da yaklagmasini
saglamaktadir. Ayrica duyumsamanin bellekle olan iligkisi Platoncu bir 6grenmeyi

de isaret etmektedir.

1.4.4.Sanat Gostergeleri
Deleuze; ask, sosyete ve duyumsanabilir gostergelerin maddi gostergeler

oldugunu soyler (Deleuze, 2016: 18).Maddi gostergeler maddi olan ile karigik
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olduklari, ideal bir 6ze gonderme yapmadiklart i¢in c¢ogunlukla devamsiz ve
bosturlar. Siirekli bir gecis ve doniisiim halinde devam ederler. Ancak sanat;
gostergelerin evini ve kendine ait olduklar1 diinyay1 olusturur. Sanat; gostergeleri
maddilikten arindirarak ideal olan 6z ile saf olarak bulusturur. Sanat; gostergelere 6z
ile bag ve bir ideallik kazandirdigi gibi diger gostergeleri de etkiler. Sanat
gostergelerinin  aydinlattigi her bir imge, her bir metafor bir tat veren olarak
duyarliligin yolculugunu belirler ve canli tutar. Diger gostergeleri de duyarliligin
makinesinde iiretime sokarak tadi yani kavramsal bir iiretimi dogurur (Cengiz, 2018:
98). Duyumsanabilir gostergelerin Ortiik olarak gdnderme yaptiklart 6zler aslinda
sanatin i¢inde bulundugu 6zler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sanat olmasa ideal bir
Oziin varligr anlasilmaz biitlin gostergeler yorumda kalirdi. Sanat karanlik ve i¢
gbzlemde igerilmis bir baglami, yeniden iiretimle ve yiizey durumlariyla bir genislik
olarak bize sunar (Dilthey, 2017: 38). Gostergelerin bir anlagilma arzusu olarak
kendilerini sanata yakinsamalart 6ze olan ihtiyaglarindan kaynaklanmaktadir.
Gergeklik sanat gosterilerinde aklin bir baskist olmaktan ¢ok kendiliginden olarak
ortaya cikar. Bu yiizden sanat gostergeleri derinligi olusturmaktadir. Bu derinlik
havada olan bir derinlik degil aksine yiizeyde ve ylizeyin her iki yoniinde de ortaya
¢ikan i¢i sir dolu derinliktir. Sanat gostergeleri de bu derinligi kendilerine sart kosar
ve biitlin giiclerini dolu olan bu derinlikten almaktadirlar. Sanat gostergeleri
kendinden emin gostergeler olarak varlik bulurlar, yorumlanacak nesnelerin,
gosterilecek seyin ve gozlemi iizerine ¢ekecek seyin sirrina sahiptirler. Asili ya da
askin olmayisi, derinde ve bayagi olarak ylizeyde durmayisi sanat gostergesine dogal
olarak bu 0zgliveni katmaktadir. O sadece isteyenin ve arzulayanin, pesine diisenin,
cirak olmayr goze alip dostlugu arzulayanin gostergesidir. Bir anlamda elit bir

gostergedir.

Sanat bir amacin varligini1 kendinde tasir bunun icindir ki bir dostlugu
arzulayan1 kendine ceker. Sanat hayatla birlesip hayati derinlestirmek, kapali
diinyasindaki sirlar1 salmak i¢in hayatla birlesiktir (Deleuze, 2016a: 37). Sanat
gostergeleri hayatla sarmasik ic ige girisiktir. Diger gostergelerde oldugu gibi asil
kaynag1 belirsiz ve salt yoruma muhtag¢ degildir. Sanat gostergesi samimi ve gercekle

birliktedir. Oz ile bulunur. Hayata sarili ve hayatta canli olarak varlik gdstermesi ona
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bir istlinlik olarak doner, maddeden siyrilmis gercegi kendine dost edilmis bir
istiinliiktiir bu. Sanat maddeye bagli kalmadan madde i¢indeki esrar1 ortaya g¢ikarir
bu baglica sanata bir hareket verir ve sanat gostergeleri bu sayede saf ve kararlilig
kazanmis olur. Deleuzeyen sanat anlayisi sanata hayatir diizenleme goérevi atfeder ve
sanat bir varliga gecisi saglar. Yalin bir gergeklik ona bagli onunla bitisik olarak
durur. Busanat gostergelerinin gergek etkiler yaratmasimin giic kaynagidir

(Sauvagnargues, 2010: 30).

Sanat gostergeleri ve sanat diinyasi, olus i¢inde farklilasma ve fark yaratma
hatta bu farklilig1 ortaya serpme yetisinden de giic bulur (Altekin, 2019: 25).Sanat
gostergeleri sanatin i¢indeki 6zleri dogrudan ortaya koyarlar. Fakat bu ortaya koyma
her ne kadar rastgele bir durummus gibi goriinse de Dilthey’in belirtti§i sanatin
kurallarin disinda olmadig: ilkesine bagli olarak devam eder (Dilthey, 2017: 96).
Sanatta iki temel olarak gdstergeler ve Ozler bir birleri arasinda kendi kurallarini
ortaya koyarlar. Sanattaki olaymn serbestligi de 6z ve gostergenin arasindaki bag

kuralinin esneyebilme vegizlenip agilabilme durumundan kaynaklanmaktadir.

Sanat gostergeleri 6zilin karakterini ¢okluk ve farklilagma i¢inde ortaya koyar.
Bu farkliklasma 6ziin farklilasmast degil 6ziin sanat i¢indeki yansima yani sanat
nevinden kaynaklanan farklilasmadir. Bir 0ziin gostergesi; yazinda, resimde,
sinemada ve mimaride farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Deleuze sanat
gostergelerinde sadece yazini ele almaz fakat yazin sanatinin fazlasiyla iizerine gider.
Yazinda kullanilan sozciikler, climleler 6zleri ve ideleri agimlarlar (Deleuze, 2016:
43). Gostergenin olusu ne sekilde olur ise olsun kendini ortaya koyan ses, yazin ya
da imgelerden bagimsizca kendi gercekliginin giiclinii bu 6zlerden alir. Gostergenin
farklilig1 ve i¢cimizdeki farklilik ancak sanatla olusan bir farklilik olarak karsimiza
c¢ikmaktadir. Deleuze gore sanat etkiler yaratir. Sanatin imgeleri duyumsalligi ve
duygulanimi stirekli canli tutar. Sanata ait olanlarin etkisinde olan diisiincenin ¢esitli
kaotik ve farklarinetkisiyleduyarlilifini da saglayan sanattir.Bu etkiler;
ortayakoyduklarimiz ve hayati yansittiklari, sanatin yiizey i¢indeki sakli kiiplerinden

acimlamada bulunduklar1 Slgiide degerlenirler.Sanatin kutularindan bagimsiz olan
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her sey bir sosyete goOstergesi gibi bos ve manasiz olarak kalmak durumundadir.

Ciinkii gostergeleri diislinceyle bulusturan ve duyarliligi harekete gegiren sanattir.

Sanat gostergelerinin ifadesi dogal olarak sakli bir diinyanin ifadesidir. Fakat
bu ifadeler ifade ettikleri diinya degillerdir. Monet’in Pikniktablosu empresyonizmin
ilk orneklerinden biridir. Tabloda kirda ve aga¢ golgesinde piknik yapan insanlar
resmedilmistir. Tablo hayatin i¢inden her hangi bir kesit sunar ama hayatin ig¢inde
herhangi bir yer degildir. Bir durumun temsili olmadigi gibi bir durumun fotografi da
degildir. Tablo piknik ismi ile hayatin bir kesitini sunarken her izleyicinin bir anlam
tiretmesini saglamaktadir. Baska bir sodyleyisle tablo; kimsenin gitmedigi bir piknik
durumundan herkes i¢in olay barindirmaktadir.Burada tabloya bakanlarin izleyici
olarak nitelenmesinin ise 6zel bir sebebi vardir. Sanat kendisi olay olan i¢inde olay
barmdirandir. O halde sanattan anlam iiretecek olan arayis ancak ondaki izleri takip
etmelidir.Sanat; sanat¢inin ya da baska bir seyin temsilcisi degil ayn1 zamanda bir
tiretim makinesi olarak gostergelerin imgelerin, figiir ve zamanin birlestirilmis
sentezi olarak siirekli tiretim halindedir. Sanat her bir duyarlilikta farkve duygulanim

iiretir, temsilden ise uzaklasir.

Sanatin gii¢ kazanimi sentezleme 6zgiinliigiinden vukuu bulmaktadir. Sanat
gostergeleriozii tasimaz dogrudan ortaya ¢ikardigl yeni; gérme, duyma, duygu yollar
sayesinde &ze gotiiriir(Cross, 2017:177).0z kendi evreninin baslangic1 olarak
gostergeleri Uretirler. Bir sanat eserinin yaslanmadigi gibi 6zlerde yaslanmazlar,
onlar siirekli olarak kendisi, siirekli olarak sanatin evi konumundadirlar. Sanat
icindeki maddeleri maddelikten arindirdig: gibi, bir gosterge diinyasi olarak sanatoz

tarafindan bireysellestirilir ve tekillestirir.

Ozler sanatla ortaya ciktiklarinda kendilerinin kurdugu bir zamam da ortaya
cikarir. Sanatsal gostergelerin zamani diyecegimiz bu zaman ebedi olarak yakalanan
bir zamandir. Burada zaman1 yakalanir kilan sey bilingtir. Ister bilincin diger siireci
olsun isterse anlik biling olsun Ozler zamanla birlestirilerek sonsuz hareket veren
bilince tasinmistir. Bosa giden ve kayip zamana karsi, kendini siirekli olarak kendi
olarak tekrarlayan sanatsal bir zamandir. istem disina tasinan ya da bilincin disina bir

sekilde yerlesen oOzleri ise iizerindeki gostergeleri ¢ozecek dogasini kesfedecek
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giicimiiziin olmamasi sebebiyle kacirmis oluruz. Fakat bu kagirma yok olan bir
kacirma olmanin aksine degisik siireclerde yilizeye ¢ikan ve hareketli yapisindan

dolay1 belirsiz zamanlarda ylizeyi gerebilen 6zlerdir.

Bilincin ve bilincin ansak alaninda hareket eden sanat gdostergelerine
sarildigimizda bize saf gercekligi verdigi i¢in dogal olarak sanat dncelenir. Kendi saf
0zlerini agimlamamiza izin verir. Fakat istem disinin i¢inde kalan 6zlerle de belirsiz
imgeler ile yiizeye ¢ceken de sanat gostergeleridir. Ansak alanda ve bilincin disinda
bitimsiz hareketlerinden dolay1 bir sekilde maddilikten arinmis 6zler bizim dogrudan
ulasacagimiz ~ oOzler  degillerdir. Sanat  sayesinde  ¢esitli  ¢agrisim
vebilingkaosudurumuylasanat eseri i¢cinde bulunan gdstergelerin gizli isaretlerinin
yakalanmasiyla bu 6zlerin incelenme ve ayiklanmasiyla miimkiindiir. Ansak alanda
ve biling disinda tanimadigimiz 6zler de tasinir. Bu 6zlerin tanimak sanatin da
tizerinde bir paradoksu gerekli kilabilir. Sanat ancak yakaladigi gostergelerden
acimlayabildigini bize sundugu i¢in istem disimiz {izerinde bir kisirlik olgusunu
yasar. Bu noktada sanat gostergelerinin yaptig1 bir ¢ikis vardir. Sanat derinlerin
Ozleri ve gostergelerini yakalamak, ifsa etmek i¢in diger gosterge tiirlerini de kullanir

onlar1 da biinyesinde isler. Sanat gostergelerin hayati dncelemesi de bu sekilde dogar.

Sanat gostergeleri saf diisiincenin bir yetisidir (Deleuze, 2016: 83). Gostergeye
sart kosulan1 ortaya ¢ikarmanin ve bu ortaya cikarilanin da en yalin halini ancak saf
diisiince miimkiin kilmaktadir. Sanat saf diislince ile seylere yalin bir hal katar ve
onlar1 Ozlere doniistiiriir, hem ger¢egi hem de elde etmek istedigi iiriinii ortaya

cikarir.

Sanat gostergeleri elit gostergelerdir. Saf diisiinceyi oldugu gibi saf bir arayist
ve bakis acisin1 da gerekli kilmaktadir. Sanat gostergeleri diger biitiin gostergelerin
manipiile edilmisliginin aksine onlar1 da sakinlestiren sabitlestiren ve hayatin igine
tasiyan gizil giicleri tagir. Sanat gdstergeleri ileri diizey bir sorgulamay1 ve zihin
organizasyonunu gerekli kilar ve harekete gegirir. Saf diislinceyle 6zgiir bir ortamin
yaratilig temelini atmis olur. Sanat gdstergeleri kendini, bakis a¢is1 olmayandan her

seyi gizler, saf bir yorumu ve gercek bir anlami bu sekilde korumus olur.
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Sanat gostergelerini genel olarak bir ciimlede Deleuze agisindan ele
aldigimizda sanat gostergeleri elektromanyetik bir etki ile birliktedir. Bundan dolay1

birliktelikler kurar, harekete gecirir, yansitir ve ¢arpar (Sauvagnargues, 2010: 203).

Gostergelerin farkli sistemleri olsa da birlikte bir diinyayr olustururlar. Biitiin
gosterge tiirleri sanat i¢inde kendine yer bularak sanatin bir etki olmasini saglarlar.
Sanat gostergeleri tek basina bir eseri igsgal eden degil aksine diger biitiin gostergeleri
baskinlig1 ile doniistiiren ve bir arada toplayan yapidadir. O halde sanat gostergelerin
birligi, en temel diinyasidir (Sauvagnargues, 2010). Sanat etki yaratma giiciinii ise bir
arada topladig1r gostergelere kazandirdigi duyarliliktan, nihai bir anlama olan
yakinligindan almaktadir. Gostergeler ile seylerin arasindaki iliskinin ise mantiksal
bir yani mevcut degildir. Anlam gostergelerde verilen bir sey degildir (Semetsky,
2010). Ancak sanat gostergelerinde bulunan 6z bir etki ile anlam ve gostergeyi,

gostergenin 6zelligine gore sanatta birlestirir.
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2.0LAY VE BGLEENLERG

Deleuze agisindan anlam kavramini ele aldigimizda ister istemez bir kavram
daha anlamla birlikte kendini gostermektedir. Bu kavram; anlamin bir parilti olarak
dogdugu olay kavramidir. Olay basa gelen olarak iginde cesitli iliskileri
bulundurmaktadir. Bu iliskilerin ortaya ¢ikarilmasi olayin pariltis1 olarak anlamin
aydinlatilmasini saglayacaktir. Tezimizin bu kisminda olay kavraminmi ve olayla
birlikte olay-zaman, olay ve tekillik iliskisini ele alarak olay {izerinden anlam

kavraminin izini siirecegiz.

2.1.0layin Neviyat1

Zamanin ¢izgisi tizerinde pariltilar, giiriiltiiler, kirilmalar, 1g1malar ve mantik
tistii seylerle karsilasiriz. Karsilastigimiz bu durumlari; bu giiriltiidiir, bu 1siktir, bu
kirilmadir diye tanimlayip gecmek yerine; bu seylerin kaynagina inerek onlar1 ortaya
cikaran sey ve sebepleri ifsa etmeyi lstlenmis aktoér olarak diinyaya katiliriz.
Katilmis oldugumuz bu diinyada takip ettigimiz seyler ile aramizdaki siirecte gergcek
bir diinyay1 olusturan, bizi ona ait kilan ve onu bizde olusturan seyler vardir. Bu
giiriiltiileri, kirilmalari, 1s1malari, pariltilart olusturan seylere kavramsal olarak isim
koyariz. Biitlin bu oluglar kendilerini ortaya koyduklar1 gibi baska seylerde ve bizde
de bir seyleri ortaya koyarlar. Bu pariltilardan ve diger durumlardan kavranmasi,

istenmesi ve temsil edilmesi gereken sey ise olaydir (Deleuze, 2015a: 169).

Olaylar anlam arayisinda cirakligin en temel tutkusu durumundadir. Olaylar
her ne kadar beklenmedik, bilinmez, tahmin edilmez bir tekillikolsa da dogdugunda
kendisi bir gosterge yaydigi gibi seylerin da gosterge yaymasini saglar. Olay
varliklar1 uykularindan uyandirarak hayatin icine tasir, anlam {retimine kadar,
anlamin ortaya c¢ikmasi ise yeniden bir olaya gonderme yapar. Dogal olarak g¢irak
anlam arayigina doniisen yolculugunda ayni zamanda olaylar1 beklemeyi tercih eder.
Olayr acimlamak ve kavram karakterini ortaya c¢ikarmak anlamin da ortaya
cikarilmasini, Ozlerin yakalanmasini saglayacagindan dolayr bu kisimda, olay

kavraminin iizerine gidecegiz.
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Olaylar arayis siirecinde basa gelen ve bizde degisimler ve olusumlar yaratan
sey degil basa gelenler i¢inde bize kalan ve bize kendine has sekillerde isaret
yollayan seydir. Bizi arayici kilan sey ise Badiou’nun “olaya sadik kalmak™ olarak
belirttigi, bir olayin bilince yani farka taginarak bilinci etkilemesi ve bilincin ona bir
isim koyarak olayin i¢indeki i¢kin hakikatin pesine diismesidir. Olaylar evreni iginde
bir 6zneyi etkileyip kendi evrenindekilerden koparak farka ugramasiyla hem 6zneyi

hem de kendisini varliga tasiy1p aktorlestirir ( Badiou, 2004: 52).

Olaylarin pariltilara sahip olmasi ve isaret yollayabilmesi onun gostergeler ile
de iliskisini ortaya koyar. Olaylardan bize gelen seyler aslinda birer gostergedir.
Fakat olaym kendi bagina bir nesneye ve 6ze bagliligi s6z konusu degildir. Olayin
nesnelerin ve 6ziin sey durumlarindan ve onlarin hareketlerinden kaynaklanan bir
yapist oldugundan dolay1 olaylar da bir yansitma yoluyla pariltilar ve isaretler yayar.
Iste bu isaretler olaymn tasidigi gostergeler olup bizim de olayr fark etmemizi
saglayan pariltilardir. Olayin bahsettigimiz yapisindan dolay1 sahip oldugu pariltilar
sosyete gostergeleri ile derinlerde bagli gibidir. Takip ettigimiz pariltilarin
davraniglar1 bizi bir nesneye ya da 6ze gotlirmez ve bizi bir seye baglamaz. Bu

bakimdan olayin tim yansimalar1 aslinda birer sosyete yansimasi sayilabilir.

Olaym sosyete gostergelerinde oldugu gibi bagimsiz olan bir yani vardir, olay
ortaya ¢iktiginda sey durumlarinin sinirlamalarindan bagimsiz, bizsiz ve bizden 6nce
dogmasi, bir seye ait olmayan yapis1 aslinda olayr maruz kalinan sey haline
getirmektedir. Fakat bu maruz kalinan sey; olan degil olusan seydir (Deleuze, 2015a:
171).Badiou’nun(2004: 52)6znenin olaydan once olmadigini vurgulamasi ve farka
taginan olay hakkinda Deleuze’iin “yaram benden once de vardi ben onu ete kemige
biirlindiirmek i¢in dogdum” demesi de bu maruz kalmada bilincin yeni bir olay
icinde yeniden var oldugunu ortaya koyar (Deleuze, 2015a: 168). Olayla birlikte
bilincin de yeniden dogdugunu burada sdylemekte fayda vardir. Olay yapisi itibari
ile bir tekilligi temsil etmedigi gibi bir baslangici ve bir sonu da belirtmemektedir.
Bir olay olustugunda aslinda olaya ait bir diinya da olusmus olur. Onun yaydig
pariltilarin bizi gotiirecegi sey baska bagka olaylarin ve baska baska zamanlarin olay1

ve yeniden yeniden olusan kolektif olaylarin pariltilaridir. Bagka bir deyis ile bir olay
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pariltisinda gizlenmis ya da bizi bekleyen sayisiz olay saklidir. Fakat bir olayin bagka
olaylar i¢inde tabiri gii¢ olan iligkiler biitiinii olusturmasi, baglanmasi, bagdasmasi ve
ayrilmasi olaym ontolojik yazgiya sahip oldugu fikrini dogurmaktadir. Olaylar bir
bakima tam olarak bir birlerinin nedeni sayilamazlar ¢linkii bir olay tiim olaylar
dizgesi boyunca ayn1 sekilde devam etmez ve ayni1 kokten dogmus gibi pariltilarim
sonuna kadar stirdiirmez. Her olay bir pariltidan dogmus olsa da ilk pariltinin sonucu
ya da bir sonraki pariltinin gotiirdiigli olayin sebebi degildir. Olaylarin bu yonii olay
pariltilarinin  digerlerini aydinlatan bir fenermiscesine olusmasini saglar. Ayni

zamanda bir¢ok olay birlikte yasanabilir durumdadir.

Deleuze felsefesinde yer alan organsiz beden durumuna gore olaylar salt
bedenin basina gelen degil organlarinda ayr1 ayr1 basina gelendir (Holland, 2013:
75).0Ornegin saglik bir olay olarak ele alindiginda hasta olmanin bir sonucu olarak
dogmamaktadir ayn1 zamanda bunun tersi de gegerlidir. Bir organin hastalik durumu
bir olay olarak ele alindiginda biitiin organlarin ya da bedenin hasta oldugu yiizeyi
dogurmaz. Bas agris1 bir olay durumu oldugunda pekala agiz ya da baska bir organ
haz i¢inde olabilir. Cinsel bir olaymn olustugu noktada diger organlar baska olaylarin
icinde baska arzulari sergiliyor olabilir. Bu durum agik¢a olayin aslinda bedenin
basina gelen tek bir sey olmadigini da ortaya koymaktadir. Olayin yasasizligi budur

ve olay kaostan basa kalan sey olarak dogmaktadir.

Basa gelmelerden kalan bir kaotik sonug olarak ortaya ¢ikan olay sadece bizim
yani bedenin kavradigi, ugradigi sey degildir. Olay ayni1 zamanda her seyin etki
altinda kaldig1 seyden kalan olarak da karsimiza ¢ikar fakat bu bir etki ya da tepki
sonucu olarak dogmus bir sey seklinde ifade edilmemelidir. Olay kendiliginden
dogabilen bir yapiya sahiptir. Ornegin miizik; baska yiizlerde sakl1 seylerin sesli hal
aldig1 bir seydir. Burada sakli seyleri sesli hale getiren bir etki olarak miizik dogmaz,
sessizlikte gomiilii seylerin ses buldugu anda ortaya cikan sey bir olay olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Sanatin da yaptigi gibi ylizeyin altinda olan ve aleni
olmayanin ortaya koyulmasi degil yiizeyin kapilarinin aralandiginda ortaya firlayan
seylik durumu bir olay olma durumudur. Burada yiizeyin kapilarini agmak ve

derinleri ortaya c¢ikarmak bir olay etkisi olarak var olmaz ve olay1 etkileyen sey
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olarak dogmaz. Nedensellik sayilabilecek diizeyde bir etki i¢cinde varlik bulmaz.
Seyler bir bireysellesme ve olusum etkisini ortaya koydugunda bir olay olarak ele
aliabilir olur, bir nesne olarak ele alinma durumu burada asla s6z konusu olmadigi
gibi miimkiin de degildir. Miizigin dogurdugu sey yani tin1 bir nesne olarak ele
alinmaz bir sonug etki olarak olayr olusturur ve olay olarak deger kazanir. Olay bu
noktada seylerin basina atfedilen ve onlarla iliskiye giren, onlar1 yeniden yeniden
doguran, fark edilen duruma tasiyan durumlardir (Deleuze, 2015a: 188). Bu ylizden
olay basa gelen kaza olmayip basa gelende bizi bekleyen olarak nitelik
kazanmaktadir (Deleuze, 2015a: 169).

Olaylar her ne kadar digsal bir seymis algilansalar da saf olarak ifadede ortaya
cikarlar. Biz de bir isten¢ ve degisim meydana getirip kendisini cisimsiz ve kisisiz
olarak bizde kolektiflesmek icin bizi beklerler (Deleuze, 2015a: 168). Bu bekleyis
aslinda bir fark edilme bekleyisi bir sonug etki dogurma ve basa gelenden sagaltilmis
safliga ulasma durumudur. Olay basa geldiginde saf bir ifade edilisi kazanmak igin
Ozglrliigii sart kosar ¢linkii olay istencin bir metasidir ayn1 zamanda onun safligini
ortaya koyan sey Ozgiir bir istenctir. Olay kendi saf olusunda bir aktorliigli arar ve
onunla ger¢eklesmeyi bagarir. Onu ylizeye ¢eken ve onu olusunun dogdugu
bosluktan bi¢imle Ozdeslestiren ve onu ete kemige biiriindiirerek kendi zamani
lizerine yayan sey cirakliktir. Olayin aktorii olan ¢iraklik olay1 bir kavrama ya da
karara baglamak i¢inonermelerle kusatan, olay1 fark edendir (Badiou, 2004:14). Olay
burada isaret edilen ete kemige biiriinmiis olan sey degil aktorce ifade edilen ya da
ifade edilebilir nesne halini alir (Deleuze, 2015a: 157). Burada olayin nesnelesmesi
madde olarak nesnelesme degil sanatsal olan bir nesnelesmedir (Sauvagnargues,

2010).

Olayin dogmasi ve etkiler yayabilmesi i¢in bosluga, olay alanina ihtiyaci vardir
ve olay yayildig1 bu alanin iistiinde ifade edildiginde 6nem kazanir. Olay bu boslugu
doldurur ve bosluga bir anlam kazandirir (Parks, 2016).ifadeye yani dile tasinmamus
olaym varligi ya da yoklugu konusunda ugras iseolaym herhangi bir izi
duyumsanmadig1 i¢in yanilticidir. Bu halde olay bir isaret etmenin ya da durumun

nesnesi degil ifadenin nesnesi ve ifadenin ayn1 zamanda kendisidir. Yani olay ifade
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edilen ifadede yurtlanir. Ifadeler agisindan olay diisiiniildiigiinde, olay bir fark
edilisin nesnesidir. Bu durumda olay1 fark ettiren olaya gotiiren seyin gostergeler
oldugunu ortaya koymaktadir. Gostergeler olayla birlikte ve olay i¢inde c¢esitli
birliktelikler kurarak olaym anlam derinligini ve yiizey genisligini etkileyebilir
durumdadirlar (Sayimn, 2004: 96). Bodiou’nun belirttigi; olayin konumunu, durumunu
ve derinligini bize veren, olaylastiran baglantiy1 da ¢6zmemizi saglayan, onu
adlandirmamizi ve evreninin belirlenmesini saglayan seyin de aslinda gostergeler

oldugunu fark etmek zor degildir ( Badiou, 2004:74).

Olayin daha Once seylerin ve seylerin hareketlerinden dogdugunu belirtmistik.
Olay her ne kadar seyler ve sey durumlarindan dogsa da seylere taraf olan bir durum
sergilemez. Olay her zaman olan ve olmak iizere olan sey olarak kendine tarafsiz ve
kimsesiz bir alan1 varsayar ve orada kendini tiretir (Badiou, 2007). Bu {iretiste asla
vukuu buldugu seyi dncelemek onu yansitmak ya da onu ylizeye tasimak s6z konusu
olmadig1 gibi olay ancak kendini ylizeye tasimaktadir. Olayin yeri yiizeydir ve olay
kendini yiizeyde oOrgiitleyen yiizeyde parildayan, c¢atirdayan ve seyleri nispeten
kusatan bir hale gelir. Saf olarak olayin yeri yiizeydir. Olay trettigi her seyi yilizeyde
tiretir ve yiizeyin lizerine kurularak icerigini doldurur. Deleuze agisindan bu noktada
olaym ontolojik bir hali vardir. Fakat bu hal tam olarak bir ontolojik yan degildir
olayin maddesel bir yani yoktur ancak dogusu icin gereken boslugun olmasi
gerekmektedir. Yine olayla ortaya ¢ikanlarin ontolojik yansimasi olay ile ontolojiyi

diizlemsellistirmektedir.

2.2. Olayin Konumlandirilmasi

Her gerceklesme bir olay, aynm1 zamanda da her olay bir ifade edilendir
(Deleuze, 2015a: 132). Gergeklesmeler ve ifade etmeler kendine bir zamam sart
kosmaktadir. Dolayisiyla bu noktada olay, zamansal kapsayisi kendine sart
kosmaktadir. Bu zamansal kapsayis ile birlikte ortaya ¢ikan bir diger sey ise mekan
beklentisidir. Bir olay kendi zamaninda ortaya ¢iktiginda ayni zamanda bir mekéani
da gereksinim olarak beklentiye dayatir. Peki, nasil olurda olayr bir zaman ve

mekana konumlandiririz? Olayin vatliklarin Ortiisiinii kaldirdigini daha once de
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belirtmistik bu belirtmeye paralel olarak olaydan elde edecegimiz ise anlam
tiretimidir. Olay1 iiretimin nesnesi haline getirmek i¢in bu baglik altinda olay1 ortaya

cikt1g1 zaman ve yer acisindan ele alacagiz.

Deleuze; Fark ve Tekrar eserinde Hume’un; Tekrar’in tekrarlayan seyde bir
sey degistirmedigini ancak onu kavrayan zihinde bir seyleri degistirdiginden
bahseder (Deleuze, 2017: 105).Olaylar agisindan bakildiginda bir olay ve eklentileri
stirekli olarak kendini tekrarlayan ve bu sekilde bir siireci yaratan durumdadir. Her
tekrarlanistaki olay bir dncekinden farkli ve bir 6nceki ile farkli bir noktay1 isaret
eder. Iste olayin siirekli var olan bu dogumu olayin zamanini dogurur. Olaylarin saf
merkezindeki bu tekrarlarin yaratmis oldugu bu diizlemde zaman noktasal olarak
tekrarlarla ¢izilmis bir ¢izgi olarak kurulur. Olaylarin i¢inde bu ¢izgiyi fark eden
veonun fark esigindeki halini kavrayan sey ise zihindir. Zamam dogurarak
zamansallig1 ortaya cikarip zihne bagislayan ve Dasein’in birer kipi olarak hem
zaman1 hem de olaylarin ardindaki utku meydana ¢ikaran sey olaylarin tekraridir
(Heidegger, 2019: 454). Zihin olay1 yakaladiginda aym1 zamanda olaym bu
stireclerinde yakalamis olmaktadir. Olaylar hem kendi evreninde hem de zihnin
icinde paralel olarak ayni zamani olusturur. Zihin bu etkinlikler iginde bir
yalinlamaya giderek hem saf olayr hem de saf olayin tekrarlarla biraktig1 iz olan
zamani elde eder. Olayin her bir izi simdi olarak niteledigimiz her tekrarin anlik
noktasini olusturur. Bu anlik nokta her bir olayin ve her bir tekrarin kendine has olan
simdisi olarak karsimiza ¢ikar. Zihnin bu yalitma ve damitma isleminden kalanlar
bellegin birer araci olarak depolanir ve bellek bu damaitilanlar1 sonsuz bir sekilde bir
birine baglayarak zamani simdiden baslayarak siirekli ikiye boler. Bu bdlme iglemi
zaman bir biitlin olarak ge¢cmis ve gelecek diye nitelendirdigimiz simdinin 6ncesi ve
sonrasi olarak paylastirir. Bu siiregte olay hem olmus, hem olacak olan bir sey gibi
tasarlanir. Gelecek aslinda simdilerin ve tiim siireglerin bir sentezi olarak aliskanligin
tiriinii seklindedir. Bellek ve zihin ge¢mis tiim temasalarini bir senteze tabi tutarak
smirsiz tekrar1 var sayar ve gelecegi yaratmis olan aligkanligi iretir (Deleuze,

2017:110).
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Olaylarin mekansal konumlandirmasi ise tamamiyla bellegin bir islevi olarak
karsimiza ¢ikar. Zihin siirekli olarak ge¢miste verili olanlarla simdikileri birlestirerek
kendi icinde biitliinsel bir siireci Onceler. Hem zamansal hem de zihnin i¢inde
bulundugu bu siire¢ bellekte bir ¢izgi haline dontistiiriilerek sarmallastirilir. Olayin
yarattig1 zaman ile zihnin i¢inde bulundugu mekan bir sarmala dahil edilerek olay-
mekan konumlandirmasi yapilir. Bu konumlandirma bellegin bir islevi olarak zihni
zorlamasindan dogar. Her degisim ve her bir olay zihnin mekaninda zamanla
bulusturularak konumlandirma gerc¢eklesmis olur. Zaman ve mekan konumlanmasi
yapilamadiginda kayip zamandan, kacgirilan zamandan bahsetmek miimkiindiir.
Konumlandirmanin amaci burada karsimiza; zamani yakalama ve olaylarin ufkunun

yakalanma arzusu olarak ¢ikar(Bergson, 2015: 69).

Her olay icin bir simdi ve ge¢mis bulunur, baska bir deyisle her olay kendi
zaman ve mekanin zihinde dogurur. Baslangicta olaym bir mekana ya da zaman ait
olma gibi bir kaygisi soz konusu degilken olaylar1 zamanla bulusturan ve
konumlayan sey zihindir. Zihnin bu konumlandirmadaki genel yargisi ise olaylara bir

isim ve zaman atfederken bunu takvimlestirmesi ve slire¢ zamani1 yaratmasidir.

Zihnin olaylart bir konumlandirma isteginin bulunmasi tamamiyla onun bir
iretken makine olarak farka tasinan seyi yakalamasi vekendi iiretim malzemesi
yapmak i¢in tasidigi arzudan kaynak bulmaktadir (Zourabichvili, 2011). Zihnin
amaci olaylar1 durdurmak ya da bitirmek degil aksine harekettin 6ziinii damitmak ve
harekete artik kendisi yon vermek istemesindendir. Zihnin hareketi son bulmus ya da
sonlanmig seyler i¢in yaptig1 tek eylem onu 6liim ile nitelendirmesi ve bagka olaylar

ile 6lmiis hareketi 6rtmesidir.
2.3.0lay/Zaman iliGlsi ve Aion

Zaman biitiin evrenin i¢inde ve ayni zamanda biitlin evreni kapladigini
diisiindiiglimiiz sey olarak; olaylarda, oluslarda ve tiim sey durumlarinda rahatlikla
ona atiflarda bulunmamiza ragmen oldukca icine girilmesi zor olan seydir. Zaman
tek tek varliklarin i¢inde oldugu gibi ayni anda varliklarin i¢inde oldugu durumu da

kapsayan baska boyut olarak vardir.
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Felsefenin konusu olarak zaman; ilk caglardan beri canliligim1 koruyan ve
birgok filozofun hakkinda diisiincelerini sdylemis oldugu seydir. Ornegin Eleal
diislintirler zaman1 gergeklikten yoksun, zihindeki bir fikir oldugunu savunurlardi
(Bardon, 2019). Timaeus’da da ifade ettigi sekliyle Platon zamani seylerle birlikte
yaratilmis ve yine uzamda olan varliklarla da korunan, yaratilmig olarak isaret
etmekte ve zaman gok cisimlerinin hareketleri ile 6zdeslesmis bir degisimi isaret
etmektedir. (Platon, 2015: 47). Platon i¢in zaman, idealar diinyasinin bir yansimasi
olarak varligin ayr1 ayr1 kavranmasindan meydana gelmistir (Cevizci, 1999: 942).
Zaman kapsayici olarak varliklarin hepsini kapsar ve sonsuz olarak her seyi i¢inde
tagimaktadir. Aristoteles zamani1 hareketle birlikte dogan sey olarak diisiinmiis ve
onun devingenligine vurgu yapmistir (Aristoteles: 2019). Aristoteles’e gore zaman
ve hareket siirekli olarak vardir. Hareket zaman birlikteliginde hareketi simdi ile
boldiigiimiizde dogal olarak zamani da bolmiis oluruz. Hareketi daima siirekli olarak
bir simdiye bolme egilimi glideriz bu sonsuz simdiye bolme zamani da boldiigi i¢in
her hareket zamanda bir olay olarak varlik gosterir. Hareketleri simdi ile bolmek bir
sabitlemedir. Bu sabitleme olaylar1 zaman {izerinde tasir. Aristoteles’in bu bakis
acisinda bir durum goze ¢arpmaktadir. Hareketi simdiye sabitleme siirekli olarak
devam eder, siirekli olarak sabitlenen seyin ise zamanin kendisi olamayacagidir
(Ross, 2017: 148). Agustinus ise zamani tanimlarken zihni de ele alarak igine
girilmesinin zorlugundan bahisle zamani; gegmisin simdisi, simdinin anlik goriisii,
gelecegin  beklentisinin  meydana geldigi simdi olarak {i¢ parcaya ayirir
(Oktav&Taslaman,2017:722). Zaman zihnin i¢inde gelisen seylerin iizerinde olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Algilama ve bellek bir beklentiyi yaratmaktadir. Beklenti ile
bellek arasinda da dogal olarak bir fark bulunmaktadir. Augustinus’a gére zamansal
etki olarak gecmis ve gelecegi olusturan bu beklenti ile bellegin arasindaki farktir
(Bardon,2019). Kant ise zamanin tiim sezgilerin temelinde, ardisik, salt bir boyuta
sahip, kokensel agidan sinirsiz, apriori olarak verili olan oldugunu soyler. Seyler
sonsuz zaman boliimleridir ve zamana nesnel gegerliligi seyler verirler. Ancak zaman

bu seylere de bagli degildir (Kant, 2011: 77-79).

Deleuze’iin zamana bakisindan bahsetmeden oOnce Bergson’un zaman

algisindan da bahsetmek gereklidir. Deleuze’lin zaman algis1 iizerinde Bergson son
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derece etkili olabilmis bir isim olarak karsimiza ¢ikar (Sutton&Jones, 2013: 103).
Bergson zaman yayilmakta olan bir biitiin olarak bakar ve bunu siire olarak
kavramlagtirir. Gegmis sanal bir depo olarak tiim bellegimizin kapsandigi ve
olaylarin bir deposu olarak vardir. Bergson’un zaman anlayisina gore siirekli olarak
zamani 6lgmek igin onu mekan ile birlestirme ¢abasi giideriz. Imgeler ve olaylar
vasitasiyla zamani mekana sabitleyerek yeni gegmisler biriktiririz. Bu gegmis siirekli
olarak gelecekten sabitleme yoluyla parcalar koparmaktadir (Sutton&Jones, 2013:
106). Bergson zamanin olaylar ile mekana sabitlenmesi, zamanin, igsel bir etkinligin
olay1 oldugunu gosterir. Bizim zaman algimiz bellegin gegmisten getirdigi seylerden
dogmaktadir. Her bir sabitleme bir siire olusturur, olaylar bir siiredir ve zamanin
devingenligi ancak bu siire pargaciklariyla miimkiindiir. Bergson’a gore zaman
uzayan bir c¢izgi degil sabitlenmis siirelerin g¢ogulluklarindan miitesekkil bir

biuitindr.

Deleuze’iin zaman algis1 da Bergson’un silire kavramindan hareketle gelisir.
Deleuze her bir siirenin olusunun karsisina farki koyar ve her siire karsimiza fark
olarak ¢ikar. Deleuze’iin zaman algisinin arkasinda ayni zamanda Platon’un ifade
ettigi zaman ve seylerin ayni anda var oldugu goriisii de bulunmaktadir. Fakat
Deleuze zamana; Platon gibi yaratilmis bir ¢izgisel olarak bakmanin aksine,
Spinozaci bir anlayistan da hareketle diisiinceyi ve seyleri stirekli hareketlendiren
parcalayan ve olaylar ile siirekli yeniden olusa gelen sey olarak temas eder. Zaman
olaylarla dogan ve seylerle temas eden seydir. Zaman diisiinceyi kat eden,
diisiincenin diisiiniilmezi olan i¢sel bir sinirdir (Deleuze, 2000: 56). Deleuze; i¢sel bir
simir1 disa vurmak ve onu diisiinceye tagimak i¢in olaylar ile zamani birlestirme
yoluna gider. Olay basa gelende bizi bekleyen sey olarak igsel zamanla etkilesime
gecerekdongiisiiniigenisletir. Deleuze olay ve zaman iliskisini, zamanin iki boyutu
lizerinde yani olay zaman (Aion) ve nesne zaman (Khronos) kavramlarmin
derinliklerinde bu iliskinin temellerini kurar. Bu iliskide khronos ve aion olus

bakimindan karsit iki boyut olarak karsimiza ¢ikar.

Khronos Deleuze gore gecmis ve gelecegi yoksayarak zamanin simdi ile

dolmus halidir. Gegmis ve gelecek zamanin iki boyutu olarak vardir fakat khronos bu
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iki boyutu cisimler ve karigimlar ile keserek hep simdilestirir (Calci, 2020: 68).
Khronos zaman olarak var olmay1 dnceler ve bu cisimsel var olmadir. Bu bakimdan
oluslar khronosa ait olarak meydana gelir. Ona gore gecmis ve gelecege goreli olarak
bir simdi bulunur, ge¢mis ve gelecek daha ziyade bir etkilenme iken bunun
karsisinda biitiin karisimlarin 6l¢iilii hale getirildigi, etkilerin sinirlarinin belirlendigi
kaza durumlari olan simdi bulunur. Ayn1 zamanda khronos cisimlerin yaratiliglarini
da ifade eder veher ne kadar kaotik olarakgoriinsede; etki, etkilenme ve cisim-sonug
olarak bir kuralin olustugu simdiyi ifade etmektedir (Deleuze, 2015a: 183-186).
Cisimlerin her birinin simdideki varlig1 ve seylerin zamani olarak khronos zamanin
iki boyutu arasinda siirekli olarak bir var olma kesiti uygulayarak geg¢misi ve
gelecegi parcalayan canavar halindedir. Belirli bir uzam ve siireyi tutarak simdiyi
seylerin zamanini olusturur (Deleuze,2015a: 183). Burada khronos Platon’un isaret
ettigi sekliyle oluslarin zamanidir. Oluslar bir nesne ve cisimler ile varlik
gosterdigine gore khronosun hitap etmedigi bir nokta kalmaktadir. Bu nokta ise
alginin disinda kalan aklin, diisiincenin {izerine serilecegi zamandir. Diisiincenin
lizerine serilecegi bu zamana; olaylar1 bir digerine baglamadigi, hareketi tek simdi

tizerinde sabitledigi i¢in khronos asla hizmet etmemektedir (Serttek, 2013: 53).

Olaylar zaman ¢izgisi lizerinde her iki yonde, yani hem ge¢cmis hem de gelecek
arasindan bitimsiz olarak hareket etmektedir (Deleuze, 2015a: 82).Olaylarin bu diiz
cizgisi iizerinde; onlarin neden sonugclar iliskisi i¢ine sokuldugu, carpitildigi ve bu
sayede zihin tarafindan kavranilir hale getirildigi bir siire¢ daha bulunur (Beckett,
2012: 74). Bu siire¢ olayin biraz ge¢misi, biraz gelecegi olarak tabir edebilecegimiz
zamandir. O olayin titresimlerinin hissedildigi, giirtiltiilerinin fark edildigi siiregtir.
Aiondur. Aion bir bakima olaylarin toplandig1 yerdir, bu yere olaylar1 toplayan ise
sinir1 bulunmayan ge¢mis ve gelecektir. Aion olaylar ile kendini hissettiren bir ¢izgi
olarak; olaylarin alttan alta var oldugu, ger¢eklestigi, icten ice oldugu yerdir
(Deleuze, 2015a: 72).Olaylar derinlerde ya da yiiksekliklerden dogup geldiginde
onun bir zaman ¢izgisi iizerine diismesi gerekmektedir. Bu gelme esnasinda gegmise
diisecek olaylar asla bilinemeyecegi ve kendini devam ettiremeyecegi gibi gelecege
diistiigiinde farka gelememe durumu vardir. Bu noktada olayin onu hem ge¢cmise

hem de gelecege tasiyacak zaman {izerinde bir harekete sahip ve bitimsiz bir araca
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ihtiya¢ duydugu ortadir. Olayin her iki zaman1 birden sart kosan ve arzulayan yapisi,
onu igleyecek ve tarih iizerine diislirecek sey olan aiona ihtiya¢ duyar. Daha d6nce
bahsettigimiz gibi bu noktada aionun da olaylar1 diisiirecegi bir simdiye ihtiyag
vardir. Bu khronosun simdisinden farkli olarak aionun uzayip giden khronos
tizerinde agtig1 gediklerin olusturdugu simdidir. Deleuze gore anlarin ardisikligi bu
noktada zamani kurdugu gibi ayn1 zamanda onu silmektedir. Zaman yalnizca anlarin
tekrarladig1 kokensel bir sentezde kurularak bir birinden bagimsiz anlar1 kendi i¢inde
blizer bu biizme aionun simdisini olusturmaktadir. Biiziilen anlar gegmis biiziilmekte
olanlar aionun simdisi, biiziilecek olanlar ise gelecek olarak zaman ¢izgisini
olusturmus olur. Aionun zamani yani kendi simdisi ile gegmis ve gelecegi kurdugu
zaman sentezi olusmus olur ( Deleuze,2017: 106). Aionun zamani ge¢cmis ve gelecek
olarak boldiigii nokta yani aionun simdisi khronosun oluslarin, yikilislarin,
parcalanmalarin gercgeklestigi simdisinden farkli olarak olaylara miidahale etmeyen,
yiizeysel, seffaf bir kaliciligin saglandigl, zamanin yakalandigi bir simdiyi olusturur
(Deleuze,2015a: 189). Aion olayla iletisime girdigi noktada onu isleyerek ve
dontistiirerek bir olay {izerinde hem ge¢cmisi hem de gelecegi olusturmaktadir. Bir
olay icin aion siire¢ tasiyicisi ve bu tasima sirasinda olay isleyici bir makine olarak

yer almaktadir.

Aion olayin algiya tasindigr kavrandig: stireci olusturmakla birlikte asla bir
simdi ya da olayin simdisi degildir. Aion her iki zaman iizerinde varsayildiginda;
simdi dedigimiz ve zamani bolen kisim eksik olarak goriinmektedir. Ancak bu eksik
goriinlis aionun her iki zaman arasindaki hareketli ylizeyi olusturmasindan
dogmaktadir. Zamani olus ve parcalanmalarla bdlen bir simdiyi ortaya c¢ikaracak ise
khronos olarak ortaya ¢ikmaktadir. Khronos burada aiondan farkli olarak ge¢misin
ve gelecegin birlikte katlandigi, olaylarin cisimlerle bulustugu ve zamansallastigi,
karisimin saglandigi siire¢ olarak karsimiza ¢ikar. Khronos bir bakima kazadir yani
olaylarin seylerin bagina geldigi an, kaotik yikici simdiyi olusturur. Khronos olaylar
acisindan var olmanin fark edildigi derin bir noktayr oncelemektedir. Khronos bir
bakima aionun yiizeye ¢ikardigi derinlerin, cisimlerle bulustugu, maddelestigi, kisa
ve bitimli, kendi i¢inde derinsi dongiisel seyi olusturarak zaman i¢indeki simdiyi

yaratir. Khronos ne ge¢cmis ne de gelecek iizerinde hareket eder, sadece aion iizerinde
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taginmakta ve simdiyi aion iizerinde olusturmaktadir. Bir bakima aion zamani hep
simdiler halinde parcalandigi ve onu parcalayan khronosu da iizerinde tasir. Bu
sayede simdinin bir yutucu ve yok edici olarak gecmisi ve gelecegi yok etmesine
bagimsiz bir bolim haline getirmesine izin vermez. Aion ve khronos karsitligi; yok

etmeye kars1 yakalama savasi olarak siirer.

Aion zamanin iki boliimii iizerinde sinirsiz bir ¢izgi olarak uzamaktadir. Fakat
bu ¢izgi zaman gibi bir gelecek ve bir ge¢mis olarak kalmaz, aksine hareketli bir
ylizeyi ortaya cikarir. Zamana gerceklik katan, olaylar1 tasiyan, titreyen bir yiizey
olarak olaylar ile zaman1 ve derinleri baglayan seydir. Aionun ¢izgisi siirekli kendi
yoniinii degistirmektedir. Derinleri saf olaymi gelecege baglarken bu hareket
sayesinde de gelecegin olaymi gegmise baglamaktadir. Olaylara sinir ¢izmek ve
olaylar1 Orgiitlemek bu haliyle aiona diismektedir. Olaylar1 tasimak kendi
titresimleriyle olaylar1 derinlere baglamak derinlerdekileri olaya baglamak ve
harekete gecirmek bunun yaninda olaylarin seylerin basina gelmesini saglanmasi
aionun hareketli ylizeyinden kaynaklanmaktadir. Aionun hareketli ve derinlerle
yiiksekleri kendine ¢ekip karistiran titresimli yapist gostergelerinde kendi iizerinde
toplanmasini ve farka tasinmasini saglar. Gostergelerin  zamansal —siirecinde
tanilandig1 yer aionun kendi c¢izgisidir. Gostergelere hayat veren onu derinlerden
ceken ve algimizin icinde tasiyan sey de aiondur. Aion zamanin i¢inde ve iizerinde
zamani gercege getiren, onu isleyen ve bizi zamanla ve olaylar birlestiren daha once
de belirttigimiz gibi bir karma makinesi olarak bulunmaktadir. Diinyalar ve olaylar,
fark edilmeler ve oluslar aion {izerinde ger¢ekleserek zamanin iki yonii ile bag

kurmus olur.

Olaylarin ve zamanin iligkisi daha ¢ok dnceden bahsi gecen aktorliik siireci ile
ilgilidir. Olaylardan anlami ¢ikaran olaylar1 bir sabitleme ve konumlamaya tabi
tutarak kendi iiretimini ortaya koyan aktordiir. Olayin zamansal olarak boliinmesi de
aktoriin olayr en dogru sekilde ele almasi ve islenecek bir {iriin olarak ondan
damitacagi seyin en saf olmasi arzusudur. Askinsal ¢emberin tamamini kaplayan
olarak  khronos i¢inde meydana gelmistiimoluslarinve olaylarin  kendi

devingenliginden dogan simdi ve anlar hepsi birer olay izi ve olay tasiyicisi olarak
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anlamin da i¢inde oldugu bagimsiz sferler gibidir. Aktor bu sferler iizerinde arzuyu
birer makine halinde isleterek olaylari, anlamlar1 ve dili tiim bu etkinliklerinden

cisimlestirir.

Olay zaman iliskisi olaymm ayni zamanda bir anlam olmasi ve anlamin
belirlenmesi ile dogrudan ilgilidir. Anlam ayn1 zamanda aiondur ¢iinkii olayin igine
olay dogdugunda kendiliginden yerlesir, aion ile birlikte zamanin {izerinde dolasir.
Olayin zamana taginmasi aion sayesinde oldugu i¢in olaylardan dili olanakli kilan
aion, anlamin da ifsa olmasini saglar. Olay hem olay hem anlam olarak acilir ondan
ifsa edilisi saglayan, ondan dili olanakli kilan aion ise khronosun aksine anlam ile

birliktedir (Deleuze, 2015a: 188).

Deleuze genel olarak zamami yalin olarak ele almaktadir. Genel bir zaman
yanilgisina sebep olan gece, giindiiz ve Platoncu gokcisimsel hareketleri reddederek
zaman1 bize disiindiiren aiondur. Aion ise birer oyun olan olaylarla cevrilidir.
Aionun yiizey ¢izgisi iizerinde derinlerden gelen ve yiizeye ¢ikip serbest ve bireysel
gbcebe olarak dolasan ama kisisiz seyler bulunur (Deleuze, 2015a: 160). Bu seyler
olaylar i¢cinde ve gostergeler lizerinde 6zii isaret eden, 6ze yaklastiran ve aionla
iligkisini koparmayan ayr1 bir kavram olan tekilliklerdir. Olaylarin aionun iligkisini
daha derinlemesine ele alip anlamin dogusunu daha agik serebilmemiz igin

tekillikleri de derinlemesine ayr1 bir baglik olarak incelemek gerekmektedir.

2.4.0lay ve Tekillikler

Gostergelerde ve olaylarda oldugu gibi tekillikleri de olusa getiren igindeki
biitiinliigli ve i¢ine girilmezligidir. Tekillikler bir biitlinsel yap1 olarak bagka yasalara
ya da bagka diizenleyicilere bagl olmaksizin, daginik, dengesiz ve rastgele bir digsal
durumda kendi i¢ biitiinliiklerini asla kaybetmeyen idesel seylerdir. Bir araya
toplanip dagilabilme, tek basina oluslar yaratabilme ve oluslart bir yerde
toplayabilme durumlar1 sadece tekilligin kendi yaptig1 seyler olup kendi igine

girilmezligini ve 6zerkligini asla etkilemez.
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Olaylar ile tekilligin iliskisini tartigacagimiz bu boliimde birer anlam {ireticisi
olarak tekilliklerin bu tiretime nasil dahil olduklarinin olay birlikteligi ile ele

alacagiz.

Deleuze “tekillikler i¢in baska yasalarin ona etki etmeksizin, askinsal ve idesel
olaylar1 temsil ettigini” sodyler (Deleuze, 2015a: 71). Idesel olay tekilliklerin
bireyselden uzak, bireysel etkilere kapali, ifade edeninden ve Ozelliklerinden
etkilenmeyen kendi baglarina birey dncesi ve kisiselden uzak kalan seyler olmasini
saglar. Tekilliklerin de bireysel olmaya ve bireysellige dadanimi olmayan bir yapisi
bulunmaktadir. Tekillikler yapilar i¢inde ya da sey durumlarinda kiime halde de
bulunabilirler, her olay ya da dizi bu kiime iginde bir tekillige karsilik gelirken ayni
zamanda tekillik idesel bir olay dizisinin yani saf olaydan dogacak olaylarin da
Oziinii olustururlar. Tekillikler gdstergelerde oldugu gibi birbirlerine yakin iligkiler
biitiinii i¢inde ama igeriksel olarak kendisi olarak olusa gelebilirler. Tekilliklerin
hareketli ve kendine bagli yapist onu siradan olmaktan c¢ikararak yapisina has
olmasina saglar. Olaylar kusursuz, yalin ve idesel olarak yiizeysel bir 6rgiitlenmeyle
tekillik ve anlam birligini isaret etmektedir. Anlam ve tekilligin dagilimdaki iligkisi
varligin ¢ok anlamliligina da zemin hazirlamaktadir. Idesel olaylarin bir birlerine
yaklagsan ve birbirlerini etkiyen, doguran yapisi tekillik kiimelerini olusturur. Bu
kiimeler her bir olay ve her bir dizideki problemi olustururlar. Deleuze de olaylarin
kendi kosullarinda kendi problem ¢6ziimleri iizerinde orgiitlendiginde yani tekillik
kazandiginda ancak olaylardan s6z edebilecegimizi soylemektedir (Deleuze, 2015a:
72). Tekillik bir bakima bir 6zellik kazanma, kendi kimligini olusturma bagka bir
ifadeyle farki yaratmadir. Farka tasinan olay bashh basina bir tekillik olmus
olmaktadir. Isimler ve adlanmis nesneler birer tekillik halini almislardir. Olay: idesel
tekillik yapan ve olay1 ikiye bolen de bu tekil olma durumudur bu bakimdan olaylar;
tekillik kazanmis olan yani idesel saf olaylar ve sonug olaylar olarak ikiye boliiniir.
Saf olay olmalar1 bakimindan tekillikler bir bakima anlam sayilmaktadir. Sonug olay
farki doguran vedigertiim olaylara kars1 olarak konumlanabilmis olaydir. Bu noktada
olay1 yaratan fark durumu bir tekillik olarak olay1 6zellestirir. Olaya bir isim
kazandirir. Bahar geldiginde dogadaki yesillenme bir olay olarak daha onceki

kahverengi veya baska duruma kars1 olay olarak isimlenir. O degisime isim veren ve
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o ismi tekillestiren sey tabi olarak fark durumunun dogmasidir. Topolojik olarak
dagilmis olaylar i¢inde olaya tekilligi kazandiran ve olayr sonu¢ olay olarak
nitelendiren sey ayni zamanda anlamdir. Anlami bir belirlenim halinde kusatan
durum, tekillik kazanmis olaydir. Bir bakima biitiin olay kiimelerinin sebebi temelde
bir olay olan tekilliktir. Tekillikler de bagimsiz olaylari, tekillik kiimelerini yani saf
olaylar1 olustururlar. Tekillikler, zaman1 siirekli bolen ve ona hareket ve oluslar ile
bag kazandiran Aion iizerinde yer almakta ve onda dogarak yayilmaktadir. Tekillik
olarak biitlin idesel olaylar ge¢miste ya da gelecek iizerinde degil aion iizerinde,

kendi ¢6ziim ve problemlerini kendi kosullarinda olustururlar.

Tekillik ve olay iligkisini daha iyi agimlamak i¢in satranci ele alalim. Satrang
tahtasinda bulunan her kare ve her hareket bir tekilligi olusturmaktadir. Her karenin
akibeti rastlantisal olarak belirir ve rastlantisal olarak bir baska hamlenin kendi
igerisine igerildigi hal alir. Karelerin i¢inde biitiin oyunun igerildigi gibi hamleler
icinde de biitiin oyun igerilir. Birhamle rastlantisal olarak kendi disindaki olaylar
baslatir veya bitirtir. Oyun rastlantisal olan bir hal almis bireysellikten bireyden ve
Oznelikten uzak olarak devam eder. Hamleler bir baska hamleyi, kareler bir baska
kareyi yaklastirir, uzaklastirir iliskiye sokar ve aion iizerine denk gelen bir siireg
icinde seylere igerir. Tekillikler bu bakima oyunun kendisidir, oyun ise kaostur,
icindeki her tekillik rastlantisal olarak iliskisel diizeye tasinir ve oyun iginde
tekillesirler. Fakat bu kaotik oyun Tanr1’nin ya da bireyin oynadigi oyun degildir. Bu
ancak diisiincenin oynadig1 fakat diislinlilmemis bir oyun yani rastlantinin

tekillesmesi, tekilliklere baglanmasidir.

Tekillikler dagilimlar halinde saf diisiincede yayilir, dagilirlar, diislinceyi
dallandirip, uzatip, genisletip, gocebelestirirler (Deleuze, 2015a; 79). Tekilliklerin
icine girilmezligi ve kendisi olusu bizi onlar1 birer 6z gibi diisiinme yanilgisina
diisiirebilir. Oz ile tekillik arasindaki temel fark 6ziin bireysel ve bireysellestirici yani
ve bireyleri olusturan bir yapist vardir. Buna karsilik tekillik ise daha once
belirttigimiz gibi ne birey ne bireysellik ne de 6ziin zaman1 dogurdugu gibi zamanla
dogrudan iligkilidir. Tekillik zamanin iistiinde aion da kendine yer bulmaktadir. Oz

maddelerde canlanir ve kendini maddeler iizerinde manevilestirir maddeyi inceltir ve
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bicimlendirir fakat tekillik ancak ve ancak kendisidir. Bir maddeye ya da bir yiizeye
yapisik olarak bulunmamaktadir. Tiim farklara ragmen sanatsal 6zler de tekillik
sayilmaktadir. Cilink{i sanatsal 6zlerde ortaya ¢ikis bireysel olarak rastgele ortaya
ciktigindan baska bir seyin varligini da oncelemez. O ancak tekillik gibi kendisi
olarak kendisine igerilmis baska bagintilarin saklandigi, diislinlimlemenin ve istem
disinin yani diisiiniilmemis diisiincenin konusu olan bir 6zdiir. Bu bakimdan sanatsal

0z ile tekillik bir olmaya yakin ve aynisekildedurmaktadir.

Tekilliklerin idesel olduklarindan daha 6nce bahsetmistik. Idealar somut
timeller olarak bulunmaktadirlar. Fakat bu tiimeller bir seyin tiimeli degil icerik
olarak seylerin tiimelidir. Bu tiimellikler icinde bireysiz ve birey Oncesi olarak
bulunan sey ise tekilliklerdir (Deleuze, 2017: 238). Idelerin kompleks yapis1 iginde
bulunan seyleri diferansiyel iliskiler icerisinde aion {izerine indirgeyen sey de
tekilliklerdir. Idealar arasinda tekilliklerin diferansiyel iliskileri buradaki seyleri
olaylastirir, saflastirir, problem durumlar1 ve c¢oziimler olarak tekil durumlar
diisiinceye indirirler. Diisiince ancak idealarin tekillikler tarafindan dagitildigs,
yakinsandigi, toplandigi ve daha baska iliskilerle virtiillestirdigi zaman idesel seyi

kavramis olur.

Deleuze agisindan tekillikler; problemin diferansiyel baglarinin ¢éziimiinden
dogan saf olaylar olarak Ozetlenebilir ancak her tekillik kendisi her problemin
¢oziimii ise bireyden ve bireysellikten uzaktir. Diislincenin heniiz islemedigi
diistinlimlenmedigi idesel durumlardir. Onun saf olay olusu veaionu esas alan yapisi
aynt zamanda sanatsal 0Oz ileaynilagmasiona; gdostergeler ile debagdasim
kurdurmaktadir. Saf olaylar ve olaylarmn ¢oziimleri de gostergeler yayar. Ideal
durumlarinda gosterge ortaya ¢ikmasa bile aion lizerine degen seylerin bir gostergesi
vardir. Tekilliklerde hem zamani hem olayr hem dekaosu igermekle bir gosterge

yayillma durumuna yol agmaktadir.

Tekillikler virtiieller olarak diisiinceye tasindiginda bu tasinimi saglayan sey
problem ve problem durumlaridir (Crane, 2011). Problemler de dnermeler iizerinde
dizilestiginde diisiincenin islengeci haline gelirler. Tekilliklerin diisiincede islenmesi

icin tek tek kavramsallasmis olmasi yani gergek bir varlik kazanarak dile tasinmis
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olmas1 gerekmektedir. Olaylarin ve tekilliklerin birer ifade edilen olarak diinyadan ve
gostergelerin diizleminden taginmasini saglayan ve agimlandigi yeni bir diizlemi de

olusturan dildir.

Tekilligin anlam agisindan en 6nemli boyutu tekillikler siradanligin ve siradan
olaylarin iistiinde bir dil olusturmaya izin verirler. Bu iist dil agkinsal ve derinlerde
sakli gercek olaylarin anlamlarint siradan olaylardan vekaosun dis halkasindaki
kiiciik anlamlardan ayirir. Tekillikler ayn1 zamanda kaosun ug¢ noktalarinin da
diisiinceye taginimi saglayan kavramsalliklar olarak kaosu agar ve dilin zeminini
hazirlar (Serttek,2013: 36). Tekillikler kendi baglarina bir merkez olusturup anlamin
iist bir dil ile bu merkezde yakalanmasini saglayan seylerdir. Deleuze’iin verdigi
Adem 6megi iizerinden gidersek tekilligin sagladigi sey Adem’in elmay1 yedikten
sonra ortaya ¢ikan seyi degil Adem’in elmay1 yedigi ortamin sirrin1 verendir. Tekillik

giinah1 degil kaosun en merkezini agimlar (Deleuze, 2015a:133).

Deleuze Anlamin Mantigi kitabinda tekilliklerden bahsederken tekilliklerden
bahsederken tekilliklerin; yiizeye dadanik olup yiizeyde orgiitlendigini sdyler bu
yiizey Orgiitlenmesi sayesinde biling bir iiretimin pesine diismektedir. Ayrica
tekilliklerin hareketli olan yapis1 onun diisiincenin diginda olmadigini, tiretimde salt
bir olay1 isaret etmedigini aksine birden c¢ok olay ve hareketi kusatarak onlarla
birlesip ayrilma neticesinde ylizeyi hareketlendirdigi, farklarin dagilimini sagladiginm
sOyler. Anlamin da yiizeyde bulunmas1 bu hareketlenmede anlam ve tekillik iligkisini
acikca ortaya koymaktadir. Ayrica Deleuze’lin isaret ettigi bir diger husus ise
tekilligin nesne ve diisiince bagi olmanin aksine diisiincenin 6zgirliigiidiir. Tekilligi
tekillik yapan sey onun temsilin disinda olmasidir. Bireysellikten ve bireyden uzak

olarak diisilinceyi iiretime zorlayip bireyselligin olusumuna yon verirler.
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3. DAL, DAN (MKANLARI VE ANLAMURETMG

Deleuze; felsefesinde, diger filozoflardan farkli olarak kavramlar ya da seyleri
tanimlama yoluna gitmemektedir. Karsilagtig1 ve ortaya koydugu her bir olus ya da
durum i¢in tanimin sighigindan kurtularak o seyin olanaklarindan ve evreninden, o
seyi de olanakli kilan seylerin pesine diiser. Deleuze felsefesinin temasini
tanimlardan kagip tek bir kaliba sigmazligr oldugu gibi onun felsefesindeki siirekli
¢izginin olmayisi olusturmaktadir. Deleuze bir ¢6ziim sunmaz aksine ¢dzim
tizerinden problem ¢ikarmak ve durumlar ve seyleri yurtsuzlastirma onun felsefesini
teskil eder. Tezimizin bu kisminda arayisin hem {iriinii hem de rehberi olarak
Deleuze agisindan dilin izini siirerek onu agiklamaya calisacak ayrica dilin sahip
oldugu imkanlar ile anlam ve anlam iiretimi arasindaki iliskinin arayici olarak
aydinlatilmasina calisacagiz. Anlam ve dil iliskisini aydinlatmak icin oncelikle dilin
ne oldugu ve nasil dogdugunu arastirarak; valiz sozciikler, onermeler, fiiller,
paradokslar basliklar1 altinda dilin imkéanlarini ortaya ¢ikarip anlam ve anlam {iretimi

cergevesinde degerlendirecegiz.

Deleuze Anlamin Mantigi eserinde dil hakkinda konusurken kendi felsefesine
esas olarak dili olanakli kilan seyden ve dilin olanaklarindan bahseder, dilin yapisi
dilbilimsel ag¢idan onun felsefesinde yer bulmaz. Deleuze igin zihnin tiim
yiizeylerinde olup bitenden ve tiim seyler hakkinda haber verme olasilig1 olan olarak
dile baktigimizda; oncelikle onu olasi hale getiren seyin olay oldugunu goriiriiz.
Fakat bu olanaklilik orijin olan bir olanaklilik degildir. Yan1 olay dili baslatan, ilk
kez ortaya ¢ikaran sey degildir. Deleuze burada dili agiklarken ortadan
baslamaktadir. “Dili olanakli yapmak; seslerin ve seylerin isitsel niteliklerini,
cisimlerin giirliltii patirtilarin1  onlarin  bir  birleriyle etkilenme ve etkileme
durumlarinin karigmasini saglamaktir” (Deleuze, 2015a: 203).Felsefi anlamda dili ve
imkanlarin1 ortaya koyarken, seylerden bagimsiz olarak ve seylerin kendi baslarina

bagli oldugu edimsel bir olus olarak dilden s6z etmektedir.

Palmer; “Dilin nesne olarak her seyi kusattigi, temsil ettigini sdylemektedir”
(Palmer, 2015:289). Palmer’in bu ifadesi aslinda Palmer’in ortaya attig1 bir iddia
degil gegmisi Platon’a dayanan bir temsiller iddiasinin sonucudur. Deleuze Palmer’in
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aksine dilin bir temsil olamayacagini ortaya koyar. Deleuze, Saussureciiisaretler
evrenli dil algisinin da karsisinda durmaktadir. Saussurecti dil bir iletigsel ve
toplumsal arag¢ olarak isaretler biitiiniidiir. Temsil anlayish ve isaret anlayish dil
Deleuze agisindan; yapi olmak i¢in degil boyun egdirmek i¢in yapilmis iktidar
aracidir. (Deleuze&Parnet, 2016b: 138). Dili bir temsil olarak diigiindiigiimiizde dil
salt aragsallik kazanmakla beraber temsilin baska bir doga vealemi gerektirdiginden
dolayr dil heniiz belirlenmemis yapt ya da yapilarin siradan pargasi haline
dontismektedir. Deleuze agisindan dil olanakli kilinandir dogal olarak ortada temsil
edilecek bir sey olmadigi icin dil bir temsil olmaktan ¢ikmaktadir. Deleuze gore ayni
zamanda Heidegger’in “hakkinda konustugumuz sey yani dil; hakkinda
konustugumuz i¢in bizden Once vardir” soziinden hareketle ortaya atabilecegimiz
dilin icine dogmuslugumuz ya da dilin bizden 6nce varligi, verilmisligi goriisiiniin
tersine, dil bize olaylar iizerinden siirekli olarak yeniden verilen ve her olayda
yeniden olanakli kilman olarak vardir (aktaran, Arslan, 2002: 34). Onceden verilmis
ve seylerle iliskiye girip karsilikli bagdasim kurmusluk dilin canliligimi ve
imkanlarin1 kisitlayan bir durumdur. Bu dili temsillestiren bir durumdur aym
zamanda. Deleuze dili olanakli kilmaktan bahsederken dilin siirekli canliligini ve her
olayda vukuu bulan imkanlarin1 isaret etmekte, verilmis ve bitmis dil anlayisina

katilmamaktadir.

Deleuze agisindan dil olusla baglantilidir. Dili ortaya koymak ve sinirlarim
belirlemek i¢in Stoacilar gibi paradokslar kullanilmalidir ¢iinkii dil bir kapsama sahip
olarak kalmanin aksine kapsami siirekli degisen bir yapidadir. Bu kapsamlarin

siirlar1 ve imkanlart ancak paradokslarla ¢ikartilabilir.

Dilin ve iliskilerinin daha derinlemesine incelenmesi vederinliklerinin yiizeye
cekilebilmesi icin Oncelikle dilin en temelinden, dilin dogusundan baslayarak yiizeyi
kat etmek gerekmektedir. Anlamin dildeki seriivenini anlamak oOncelikle dili

acimlamaya baglidir.

61



3.1.Dilin DoguGu

Deleuze dili agimlarken seslerin ve seylerin giiriiltii patirtilarindan olanakli
hale geldigini sOyler. Peki, nasil olurda bu karisim olayindan dili elde ederiz? Bu
boliimde dil olay iligkisini ele alip; anlamin ifsasi i¢in dilin nasil dogdugunu Deleuze

acisindan ortaya ¢ikarmaya calisacagiz.

Dil olaya ait bir sey olarak vardir ve olaya dadaniktir. Deleuze gore “Saf
olaylar dili temellendirirler” ( Deleuze, 2015a:187). 1lk bakista olaydan tiireyen dilin
olaya ait olmasi1 gerektigi on plana c¢ikabilir burada dil bir temsil olarak olay1
yansitan degil olay ile birlikte meydana gelen sesler ve giiriiltillerden dogarak
karsimiza ¢ikar. Deleuzeyen bakisla dil; olay ac¢isindan disiliniildiigiinde, dis
diinyadaki seslerin ve giiriiltiilerin yansimasi ve temsili olmanin aksine diisiincenin

icindeki ses ve giirtiltiilerden olanak bulmaktadir.

Sesler giiriiltiilerden dogarak bir gember halinde olayin etrafina yerlesmektedir.
Olay1 saran bu hareketli yapi, derinliklerin ugultusunun kendisinden kopmasini
saglayarak kaostan uzaklasir. Dongii olayin seslerini kendinde toplayarak bir yilizey
olusturur. Yiizeyde toplanan sesler kendilerini bir Orgiitlenmeye tabi tutacak olan
etkiyi beklemektedirler. Deleuze gore sesler olayin etrafinda toplandiginda ontolojik
bir sekilde anlam da olayin kaosundan siyrilir, kendisini aciga ¢ikarmak i¢in sesleri
orgiitleyerek dili olustur. Sesler anlamin etkisiyle dili kurup birer anlam pargalari
olarak diinyaya dahil olurlar. Dili canli hale getiren ve canliligin1 da kendinden alan
bu dongii siirekli olarak bir agilma serilme arzusunu tasir. Bu arzu kendini ifadede
ortaya koyar. Dil olaylarin iizerinde dogan ve onlan tasiyan bir sey olarak
ozgiirlestiginde olayr agmis ve olayla birlikte olanakli hale gelmis olur. Dil seslerin
oOrgiitlenigi onlar1 olarak birer temsil olmaktan ileriye tagiyarak hem onlarin 6zgiir
olay ifadesi olmasint hem de olayin katisiksiz kendisini disa vurmasini saglar.
Gostergeler acisindan diisiiniildiigiinde dil bir iz ve her seyin kendisini onda disa

vurma arzusunun tasidig1 diizlemler diinyasini karakterize eder.

Dilbilimsel ag¢idan bakildiginda dil sadece belirli davraniglarin ve belirli
yiiklerin tizerine yliklendigi, gostergelerden miitesekkil bir dizge ve ara¢ olarak

varlik gostermektedir. Ancak bu acidan dil sadece edilgen hareketli canli olarak
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varlik  gostermektedir. O sadece Tlzerine yiikleneni tasiyacak  sekilde
kolelestirilmistir. Kendisi disinda bir irade tarafindan belirli kisimlara ayrilmus,
sinirlandirilmis ve yalitilmistir. Neticede bir tanim kazanarak olay olma ve olay
yaratma Ozelligini kaybetmistir. Yani dilbilimsel agidan dil 6zgiir olmayan bir canli
durumundadir. Dilbilim dili figiirlere indirgemis sadece belirli figiirlerin belirli
karmagik yapilart dncelemesi gerektigini kabul etmistir. Dil bilimin felsefeden farkli
olarak mantig1 Oncelemesi ve kavramlara atfetmeyi hedefledigi hareketsiz canli
anlayisi1 dili derinden etkiler ve dil artik salt mantikta kurulan ve mantikla yasayan
kaotik olma 06zelligini kaybetmis bir iktidar araci haline gelmistir (Deleuze&Parnet,

2016b: 30).

Felsefenin konusu olarak dil basli basina 6zgiir bir diizlemi ifade eder. O
kavramlarin iiretildigi bir sey iken ayni zamanda kavramlar1 da iizerinde tutan ve
tireten bir seydir. Deleuze felsefesinde dil arzunun bir disa vurum araci olarak
goriinmektedir. Bir rizom olarak sinirsiz evreni olan arzu; biitiin disavurumlarini
kendisine tek dost olan dil ile saglamaktadir. Arzunun varligi bir disavurumu,
derinlerden ylizeye ugramay1 yani ifadeyi gerektirmektedir. Olaylar ile dilin iliskisi
de bu noktada baglamaktadir. Olay dilin kendisi ya da dile ait bir sey degildir fakat o
dilin onermelerinde var olan seydir. Olay sesleri cisimlerden ayirarak ifade ic¢in
Ozgiirlestirip dili olanakli hale getirir, giiriiltiilere bir intizam kazandirarak dili
olanakli kilar(Deleuze, 2015a: 203). ifade edilen seyin olay olmasi dil ile olaymn
birlikteligini sart kosmaktadir. Fakat bu birliktelik dili doguran degildir. Dili olanakl
kilan seydir. Dil olaylar arasinda var olan iletisim iliskisini esas alarak devam eder,
bdylece dil olay icin igsel bir yap1 kazanip ayni zamanda olayda ifade edileni

dissallastirir.

Dili giirtiltii olmaktan ¢ikaran; onu bir olayda meydana getiren, bir im sistemi
ve diinyaya ait sese doniistiiren sey ifade edici bir nedenselliktir Deleuze gore. Bu
nedensellik zorunlu bir nedensellik olmaktan ziyade 6zgiir bir nedensellik olarak
belirtilir. Olay1 ifade eden, nesnelestiren vekendisini ifadeye acarak Onermede
taginan, dil halini alan sey anlamdir. Olaydan olanak bularak dogan dil

askinsalalanda degil ickin bir derinlikte, aktiiel ve virtiiel ylizeyden yayilmaktadir.
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Olay ve dilickin yiizeydekendini gosterir. Bu sayede dil hem ylizeyi hem de derinligi

kendi i¢inde barmndirir.

Olaym ve dilin birer ylizey hatt1 olmasini saglayan sey de aionun olay1 siirekli
olarak bolmesinden ve diger olaylarla iletisime ge¢cmesini saglamasindan
kaynaklanmaktadir. Aionun olayla olan iligkisi ayni zamanda dilin de olusum
zamanini ortaya c¢ikarmaktadir. Olaylar aioniizerinde iletisime girdikleri i¢in bir
karsilasma yiizeyini olusturur, dil de bu karsilasma da her iki tarafa sagilarak

kullanim alanina ve toplumsala yayilmaktadir(Deleuze, 2015a: 52- 157).

Deleuze i¢in dil ayn1 zamanda toplumsaldir ve toplumsalin da bir parcasidir.
Fakat Deleuze; toplumsal olarak dilin kullanimini 6n plana c¢ikarir. Toplumsalin
icindeki tiim baskilarin iginden siyrilmanin bir kacist olarak dilde mindrlesmeyi ele
alir. Minorlesme en yalin agimlamastyla biiyiik bir dilin kiigiiltiilmesidir. Baskin olan
bir dilin mindrlestirilmesi (Deleuze, 2007), onun mindr kullanimi biitiin bir dilin
toplumsalligindan kaynaklanan saltik diisiinceden kagigsa imkan verir (Sutton&Jones,
2014:72). Mindr dil, major dilin aksine dayatilan degil kurulan bir dil halindedir. Bu
mindr dil yalin ve saf diislincenin ve yahut 6zgiir diislincenin ifsasi, ifadesi olarak
dogar. Mindrlesmis bir dil toplumsalin ya da genelin tanimi olmak yerine artik 6zgiir
ve tekil olanin iiretimidir. Tekil olan ise minor bir dilde o dilin karakteristik sesleri ve
imlemelerini belirleyerek dizilerle veterimlerleiliskidurumuna tasir. Major bir dil
ayni zamanda bireysellesmis bir dil halini alir. O dilin sorunlar1 artik siyasaldan
arinmis ve bireyler arasi duruma inmis olur aksine minér fazlasiyla siyasal ve
toplumsaldir (Deleuze&Guattari, 2015b: 46). Deleuze agisindan mindrlesme belli
edebiyati, belli yazarlar1 ve kullanim1 isaret etmenin aksine kolektif bicimde politik
bir alam1 karakterize eder ayrica sirlart yurtsuzluguyla zorlayarak deneyimle

anlamin sinirlarini1 dolasmaya imkan verir (Burrougs, vd.:2016).

Anlamlar kapsamli ve diferansiyel sistemlerle dile tasmir. Anlam kolektif
olarak ifadeye kurulur. Dilin major sistemdeki anlamlartysa tekillikten uzak ve
bireysel olarak olaylardan nispeten kopmus ve yalitik halde problematik alandan
uzaklasmis durumdadir (Deleuze, 2015a: 126).Deleuze’lin dilin kullanimia 6nem

vermesinin sebeplerinden biri de mindr dilin tekil ve 6zgiir diislinceyi ifade ederek
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baskidan ve genelden uzaklasmis olmasidir. Mindr dil gergegi ifade eden kendi
toplumsal kosuklarina baglanmis olarak vardir. O ayni zamanda 6zgiin olan bir yolu
ve kullanim1 sunar. Minorlesme ayni1 zamanda majoriin yerinden edilmesi anlamina
da gelir. Major i¢indeki tiim genellesmeler artik mindr i¢cinde bir anlam ifade etmez.
Biitiin kurallar ve sozciikler dilin i¢inde yeniden kurulur yeniden anlamlanir ya da
baska bir deyisle sdzciikler toplumsal kaliplarindan siyrilarak yalinlasmis olur. Major
icinde ek olan ya da basit anlamlar tasiyan sozcelem ve sesler artik 6nemli birer hal
kazanmis olur. Bu durum; “major kullanimda olup biten bir binanin varlig1 igin
zorunlu olmayan bodrum kati olusturan sey, minér kullanimda aydinlik iginde ve
major i¢in hi¢ bir 6nem arz etmeyen sey; mindrde herkesi ilgilendiren bir nitelige
ulasir” (Deleuze&Guattari, 2015b: 47). Deleuze’lin bu tespiti aslinda dili yerinden

etme, yeniden yurtlandirma, sinirlar1 ve yiizeyleri dile dolastirmaktir.

Deleuze felsefesinde dilin olay ile bagindan, nasil olanakli kilindigindan ve
kullanimindan bahsederken yiizey haline gelen dilin i¢inde olanlar1 da derinlemesine
incelemek gerekmektedir. Cilinkii bize anlami verecek olan sey tek basina olay
olmadig1 gibi ayn1 zamanda tek basina dil de degildir. Dil olanakli hale getirilirken
sadece ses ve sOzciikler birer yalin sinyal ya da yalin semiyolojik seyler halinde
olanakli olmazlar. Diizlemi olusturacak biitiin ve bir yigin halinde olanakli olurlar.
Olanakli dilin i¢ine yani ylizeyine bakildiginda onu biitliinleyen zamana tasiyan ve
ifade edilebilir kilan seylerle de karsi karsiyayizdir. Bu seyler valiz sozciikler,
onermeler, fiil ve paradokslar gibi olayin dilde ifade edenleri ve anlamin kaynaklar

olarak derinleri ve yiizeyleri kat eden ayn1 zamanda olanaklilig1 doguranlardir.

3.2.Dizi ve Ezoterik Sozciikler/Valiz Sozciikler

Anlam; Deleuze agisindan ontolojik bir yapi olarak karsimiza g¢ikmaktadir
(Nesterova, 2018; 87). Dil lizerinde anlami takip ettigimizde i¢ ice girisik ve
karsilikli degiskenlere sebep olan anlam-dil birlikteligi karsimiza ¢ikar. Dilin biitlin
imkanlarin1 kendisini agimlamak icin hareketlendiren anlam ayni sekilde dilinde
hareketli yapisindan etkilenerek diziler, valiz sozciikler ve ezoterik sozciikler

tizerinde kendini sinirsiz formlarda agiga vurur. Dizilerin valiz sozciiklerin ve
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ezoterik sozcliklerin dilin birer imkan1 olarak agimlanmasi anlamin kendini sundugu
formlarin da agimlanmasini kolaylagtirir.

Olaylarin birbirlerinden bagimsiz olarak var oldugu ve yine de bir olaya iliskin
olay parcalarinin, saf olay etrafinda durarak bir bag dizisi olusturdugu gibi sézciikler
de birer dizi olusturma ve dizi iliskisi i¢inde anlam tasimaktadir. Sozciikler
olusturduklari dizi ile bir olayin ya da bir durumun dilde agimlanmasini saglar. Fakat
dizi sadece olaylara ve sozciiklere ait degildir. O basli basina ontolojik bir yap1
olarak varlik gdosterir. Diziler ayni zamanda tasidigi duruma gore isim kazanir.
Olaylar ve olayin derinliklerinden bahsettigimizde olay dizisi kurmus oluruz. Bunu
ifade ediyorsak olay dizisini dile ve sozciiklere tagiyarak bir sdzciik dizisi kurmus
oluruz (Deleuze, 2015a:250). Bir resmi ele alirsak imgeler dizisi ile karsilasiriz.
Duyarliliga ugramis ve ifade edilen seylerin bir dizi olusumuyla gerceklesmesi,
dizinin ontolojik 6zellikte oldugunu gdstermektedir. Diziler sozciikler ile ilgili
oldugunda karsimiza ¢ikan sey giictiir. Edebi bir eserde kurulan diziler o esere giic
veren sey halindedir (Deleuze,2015a: 57). Bu {islubu olusturan, dizilerin dilde
olusturdugu giictiir. Bir eserin icinde gercekligi tasiyan sey olarak diziler aym
zamanda canliligi ve hareketi tagiyan unsurlardir. Saussure’e gore dizi birbirini
izleyen birimlerden olusarak uzamdagergeklesen gostergelerin birlesimi olarak
karsimiza ¢ikar (Saussure, 1973’ten aktaran Sayin, 2014: 101). Deleuze’e gore ise
dizi; es zamanl olarak asla bir birine esit olmadiklari bir yasaya tabi olan imleyen ve

imlenenin iliski icinde bulunduklar1 diizlem olarak agimlanir (Deleuze,2015a: 56).

Bir diziyi ele aldigimizda dogal olarak bir ikiligi ele almis oluruz. Bir dizi ayni
zamanda kendisine bagl bir diger diziyi de tasimaktadir. Es zamanl olarak ortaya
¢ikan bu dizilerden ikisi arasinda kuvvetli iliski ya da bir biitiinliik olmayabildigi gibi
bir digeri olamaya da bilir fakat bir digerinin olmayis1 bir yok olus degil aksine
sadece gizli bir var olustur. Dizilerden biri imleyen digeri her zaman imlenen olarak
vardir. Dizi lizerinde imleyen: disa vurma, isaret etme seklinde bir Onermedir.
Imlenen ise; isaret edilen sey, disa vurulan &znedir. Baska bir deyisle imleyen
atfedilen olay, imlenen ise sey durumudur (Deleuze, 2015a: 56).Bir dizi genel olarak
kendisini onceleyen ya da bir sekilde es zamanli baska diziye bagl olusuyla 6nem

tasir. Dizi yapisi geregi coklugu oncelemektedir. Isaret etmede ve isaret edilende
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baslt basina bir dizi biitlinliigli s6z konusu olmaktadir.Bir dizinin, kurulusu ile iligkili
oldugu dizi arasinda tiplik bakimindan bag olsa da bu dizinin terimleri arasinda net
bir bag yoktur. Yani diziyi olusturan terimler homojen olarak varlik gosterirler hatta
dizi iizerinde de homojen olarak dururlar. Yazinin giicli de diziler iizerinde homojen
terimlerin aldig1 konuma gére olmaktadir. Ornegin bir yazida gosteren; kisisiz ve
benzersiz, ayristirict olarak dizi iizerinde gosterilebilir (Sauvagnargues, 2010: 90).

Bu durum dizinin homojenlige uygunlugu, homojen kurulumu sayesindedir.

Bir olay i¢inde sinirsiz dizi olabilir ancak her dizi agik ya da gizli olarak kendi
biitiinliiglinii sonsuza tasir. Yani bir dizi imleyen ya da imlenen olarak kendi
parcasini goriinmez bir yasaya bagl olarak tagir. Olay i¢indeki sinirsiz dizi olayin
acimlanma arzusuna bagli olarak sonsuz sayida cogalip gider. Elzem bir dizi 6ne
cikabildigi gibi aym olay i¢inde bir¢okdizi ayni1 anda yansiyabilir. Tabi olarak her
gosterge bir dizi olusturmus ve her dizi bir gostergeyi digerleri i¢inden farka
tasimaktadir. Dizilerdil evreni iginde lamekan olarak var olabilirler ancak dizinin
pargast olan sozciikler her kosulda yalniz baslarina da bir dizi ya da bir diziye ait
olarak bulunurlar. Dizi 6zgiir olarak anlam1 ve anlamlar1 biitiinleyen, diinyay1 fark’a

tagiyan, her sekilde dile ait ve dilin giiciinii olusturan bir unsurdur.

Deleuze; diziler arasi iliskiyi dagilimini aciklayabilecek ti¢ 6zellikten bahseder.
Bunlardan birincisi; bir dizinin terimleri diger dizinin terimleri karsisinda stirekli ve
goreli bir yer degistirme icindedir. Bir dizinin terimlerinin goreli olarak yer
degistirmesi, dizinin iligkili oldugu diziye yansimasini artiran, karsilikli bir hareket
saglayan durum olarak ortaya cikar. Dizileri bir biriyle iliskiye sokan ve i¢
cesitliligini saglayan, bir birine yansitan vebir biri iizerine yaklastiran terimlerin
hareketidir. Dizideki terimleri dengesizlestiren ayni1 zamanda da terimlerin
aynilasmasini engelleyen de bu terimsel harekettir. Ikinci olarak; iki diziden imleyen
olarak belirlenen daima digeri karsisinda bir fazlalik sergiler. Imleyen dizinin belirsiz
olarak daima fazlalilig1 s6z konusudur. Imleyen ya da gdsteren birgok farkli sekli
icinde barindirir. Kapsam olarak imlenenden daha genis bir evreni barindirmaktadir.
Deleuze iiglincii olarak terimler arasindaki terimlerin goreli yer degistirmesini ve bir

dizinin digeri karsisindaki fazlaligim saglayan seyin bir dizi iliskisine
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indirgenemeyecegini belirtir. Diziye bu hareketlenmeyi saglayan seyin ozel bir
paradoksal unsur oldugunu soOyler. Bu paradoksal unsur hem imleyen hem de
imlenen dizide dolasim halinde olan hem sozciik hem sey, hem de dizideki her
seydir. Deleuze bu paradoksal unsurdan séz ederken onun hem kurucu hem kurulan,
hem dizi hem anlam hem de baska sey oldugundan bahseder. Ancak bu paradoksal
unsuru biitiin bir dizi ve diger seyler arasindaki bir yeginlik olarak ele alip diziye
hareket kazandiran paradoksali fallus olarak nitelemekte ancak derinlerdeki sizoid
durumlardan da bahsetmesinden dolayr Deleuze’iin fallus olarak biling disini isaret
ettigi aciktir (Deleuze 2015a: 287-258). Ayrica Deleuze’iin; Lacan’in; “ o kendi
yerinde de bulunamaz’séziinii de aktardigini ele alirsak biling disinin bu unsur
olmasi fazlasiyla kuvvetlidir (Deleuze, 2015a: 56-59).Biling dis1 yersiz ve yurtsuz bir
etki olarak olay i¢inde dizileri fark eden, ifadeye tasiyan, segen ya da biitiinlestiren
bir etki olarak anlami kovalar. Olay1 delip gecen ve smirsiz olayin varligini bize

karmagik yollarla bildiren de biling disinin businirsiz hareketidir.

Deleuze; Levis Carroll’in edebiyatta dizisel yontemi kesfeden ve ilk kuran kisi
oldugundan bahseder (Deleuze, 2015a: 61). Carroll ezoterik sozciikler ile uyumsuz
bir 6nerme dizisini de kuran ilk kisidir ayn1 zamanda. Carroll’in kullandig1 ezoterik
sOzciikler; bir dnermenin hecelerinin sikistirilmasiyla elde edilen sozciiklerdir. Bu
sikigtirma Onermeye saflagtirllmis anlam ve kendine 6zel bir isim katmis olur. Bu
sayede onerme tek bir anlam kazanir. Ornegin; “Anlamasi zor bir
eserdir.”Onermesinin heceleri iizerinde degisiklikler yaparak “anzobre” diye yeni bir
kelime tiretebiliriz. Bu kelime“anlamasi zor bir eser”’dnermesinin adi olur. Aslinda
anzobre dedigimizde dogrudan bir esere bakarak bir dnerme iiretmeyiz, tersine daha
once tretilmis olan bir 6nermenin adini sdyleriz. Ezoterik sdzciikler liretimi itibariyle
kapal1 olan sozciiklerdir. Onlarin anlamlarinin bilinmesi ancak belli bir ilgi ya da
iktisada dayanmaktadir. Bu yiizdendir ki ezoterik sozciiklerin kullanimlar1 daha ¢ok
0zel alanlar1 Oncelemektedir. Ezoterik sozciikleri elde etmenin {inliileri ya da

tinsiizleri ¢ikarma gibi baska yollar1 da vardir.

Ezoterik sozcilikler anlamin sikistirilmasi ve Onermenin bir dizi de bir isim

haline getirilmesini saglar, tiretildikleri sozciiklerin yerine ge¢cmez ya da yerlerine
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kullanilmazlar, sadece iiretildikleri sdzciigii ya da énermeyi isaret ederler. Onermede
isaret edilen anlama paralel olarak, onermeye katilan bir anlam seklinde diziyi
olustururlar. Ezoterik sozciikler de bir dizinin ismi oldugu ve bir diziyi isaret
ettiginden ayn1 zamanda bir 6nermedir. Diziye katilan bir anlami tasiyici, kapal bir
kutu olarak 6zel diziyi olustururlar. Hece sikistirilmasiyla tiretilen ezoterik sézctikler
baska dizileri isaret etmezler sadece ismi olduklar1 dizileri dncelerler ve bu sekilde
yeniden dizilesirler. Osmanli yazi1 dilinde kullanilan yontem de ezoterik sozciik
kullanimina 6rnek olusturur. Bir sozcilikte var olan iinlii sesler atilarak sozciigiin
sadece lUnsiiz kokleri yazilir. “Mktp” yazildiginda bu ezoterik sessiz grubunun ne
oldugu dizinin isaret ettigi seye gore mektup ya da mektep olarak agimlanir. Ezoterik
sozciikler aym zamanda zihni, dizinin {iretimine ¢eker. Uretilmis bir dizi iizerinden

salt yiirlimeyi engelleyerek dizinin anlik ve yeniden tiretimini zihne birakir.

Ezoterik sozciikler heterojen diziyi dile getirdigi ve bu dizeler iistiinde igleve
sahip oldugunda zorunlu olarak valiz sozciikleri temellendirmis olur (Deleuze,
2015a: 66). Valiz sozciikler ezoterik soézcliklerin bir tiirii olarak bir dizi ve ya dizi
grubunu sikistirarak bir¢ok anlam kazandiran sozciiklerdir. Bir diziyi karsilayan
ezoterik sozciik tam olarak valiz sdzciik sayilmaz.Buezoterik sozciik bir dizinin ismi
olarak sadece o diziyi isaret eden tek bir anlami barindiran halde bulunmaktadir.
Anzobre sadece bir dizinin ismidir. Valiz sdzciik bir¢ok anlami i¢inde barindirmasi
gereken sozciiktiir. Birezoterik sézcilik ancak iceriginin dogrudan islevi ile ortlismesi,
karsiladig1 dizi tizerinde dilsel cogalmayi, dallanip budaklanmayr sagladiginda
valizlesir. Valiz sozciikler ait oldugu diziyi dallandirip budaklandiran ve ¢ogaltan
sozciiklerdir. Bunu kendinden dnce ve sonra gelen baska valiz sozciikler ile birlikte
yapar. Bir dizi grubundaki bu bakimdan bir valiz sozciikten fazlasi bulunur. Bir
ezoterik sozciik bir diziyi veya bagl dizileri isimlendirdiginde ayni1 zamanda bir
ayirma islevi de gormis olur. S6z konusu dizi digerlerinden farkli olarak bir isim
kazanmustir. Isimler yapisi geregi bir anlam barindirdig: diisiiniiliirse valiz sdzciikler
bu bakimdan yoruma imkén taniyan ve birgok anlami barindiran lakaplar gibidir. Bir
dizi grubunun tiim sézciik ve hecesel gruplarina sirayet ederek anlamlarini genisletir.
Valiz sozciikler bu bakimdan i¢inde daha ¢ok diziyi barindirmis olur. Valiz sozciikler

de ezoterik sozciik tiirleri olarak zihnimizin devreye girdigi sozciiklerdir. Genel
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yapimiza gore; Deleuze’iin “kuzganli” (kizgin/dumanli) orneginden dumanl
diyebildigimiz gibi, dumanli- kizgin ya da sadece kizgin da diyebiliriz (Deleuze,
2015a: 66).

Goriildigi tizere diziler valiz sozciikler ve ezoterik soézciikler dilin ifade edici
ve anlam tagiyict boyutunu 6ne ¢ikarmaktadir. Dizilerin ve sdzciiklerin i¢yapist ve
kurulusuna miidahale edilebilmekte, eksiltilebilmekte, cogaltilabilmekte, anlam
derinligi artirilabilmektedir. Dile imkan taniyan ve dili kendi i¢inde derinlere ve
yiikseklere tasiyan ise bu esnek yapidir. Dilin bu esnek yapisi olaylarin dilde ifade
bulmasini ve etraflica serilmesine imkan tanir. Dili olanakli kilmak olayin bir edimi
olarak dile yeni derinlikler katan ve dili esneklestiren karsilikli bir etkilesimi ortaya

cikarmaktir.

Deleuze acisindan dil; olaylarin dilidir ve olaylardan olanak bulur. Dil
kendiliginden gozlemlenen olaylari, mevcut nesnenin izlenimini, ideyi canli bir
sekilde kavramamizi saglayan seydir. Igindeki sozciikler giic ve derinlikleriyle
olaylan1 ifadeye tasir (Deleuze, 2008: 65). Dil kendi diizlem iginde barindirdig:
ezoterik, valiz sozciikler gibi kendine has yapisiyla bir dizgeler biitiiniidiir. Dili
stirekli canli tutan sey diziler ve bu dizlerin sagladig1 harekettir. Dil olaylar1 ifadeye
tasirken ve olanakli hale gelirken de diziler seklinde olusur. Her dizi bir ifade ve bir

disavurumdur. Bu ifade ve disa vurumun damitilani ise bir 6nermeyi olusturur.

Valiz sozciikler ve ezoterik sozciikler dilin kendi i¢cinde birimkani olarak dilin
anlam iligkisi i¢cinde yoruma 6zgiirliik taniyan unsurlardir. Ayrica bu sozciikler bagka
dizi ve sozciiklerden dogarak gosterge halini alirlar. Zaman iginde yasasiz olarak
uzlasarak bir isim gibi dizinin ve anlamin unsurlarini isaret ederler. Bu isaret etme
Deleuze’iin belirttigi gibi zamanla uzlagimi bozarak ana kaynag: tiiketip onun yerini
alir, dili sosyetelestirir (Deleuze, 2015a: 201). Bu durum ayni zamanda Pierce’in

gostergelesmenin kesintisiz oldugunu savini da dogrulamaktadir (Sayin, 2014: 79).

Diziler, valiz sozciikler ve ezoterik sozciikler dilin anlam ile olan iligskisinde
dilin aldig1 sekilleri ortaya koymaktadir. Anlam dilde bir takim degisiklikler yaparak
dil iizerinde topografik bir degisiklik olusturmaktadir. Dilin hareketli yapisinin buna
imkan sunmasiyla anlamin ifsa edilmesi, dilin o6rgiitlenme giiciiyle ayn1 dogrultuda
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hareket etmektedir. Anlamin kapsami dilin her veghesinde bir etki sahibi iken

anlamin ifsasinda da her veche bir gorev iistlenmektedir.

3.3. Onerme ve Boyutlari

Tezimizin bu kisminda felsefenin kavram yaratiminda kullandig1 en temel araci
olan dnermenin nasil fonksiyonel bir baslangi¢ isareti halini aldigin1 ve kapsaml
olarak Onermenin igerigini irdeleyerek felsefe agisindan Onemini Deleuzeyen bir
bakisla ortaya koyacagiz.

Deleuze agisindan felsefe kavram yaratma ve bir diizlem c¢atma isidir.
Felsefede bir diizlem ¢atmak; felsefenin iizerine kavramlarini yarattig1 ve kendisi igin
bir temel olusturdugu zemini ifade etmektedir. Felsefe biitlin etki ve islerini ¢atmis
oldugu bu zemin iizerinde yaratmaktadir.

Kavram bir malzeme olarak felsefenin hem ana malzemesini hem de temel
taglarin1 olusturur. Felsefe oncelikle bir kavram yaratarak diizlem ¢atma arzusunu
olusturur. Ancak kavram yaratmak her ne kadar diizlemin tabani, zemini olsa da bu
diizlem catiminin kendisi degildir. Felsefenin hem kavram yaratirken hem de diizlem
catarken ihtiya¢ duydugu bir bagka sey muhakkaktir. Felsefe diger bilimlerden farkli
olarak; kaosu belirsizligi, hizi, giiriiltiileri kendisine kaynak olarak kullanir
(Deleuze&Guattar,2015c). Bu acidan felsefenin calisma alanini igkinlik diizlemi
olusturur. Fakat ickinlik diizlemi felsefe dogrudan kaynak saglayan hazir bir diizlem
degildir. Bahsettigimiz gibi orda her sey bir hiz icinde, paradokslar,
tanimsizliklarkaos ve giiriiltiiler seklinde bulunur. ilk allak bullak olus burada baslar
ve ufuklarin sinyaller burada bas gosterir. Igkinlik diizleminin tiim kaotik ve
hengameli seyleri i¢cinden duyarlilik gostergeleri yakalamaktadir. Gostergelerin
gotiirdiigii olaylar1 agimlamak igin arayis; onermeleri kullanir. Onermeler olay1 agan,
olaym i¢ ylizeyini disa ¢evrilmesini saglayan ve olayla diinyanin bagini saglayan dil
unsuru olarak arayisa hizmet ederler (Deleuze, 2017). Onermeler hem kavramin
tretiminde hem de kavramlarla birlikte bir diizlemin insasinda felsefenin temel
aracini olusturur (Deleuze&Guattari, 2015¢: 49).1¢kinlik diizlemi icindeki hiz, kaos

ve devinimlerin gostergeler arayisa yakalandiklarinda ayni zamanda bir kavramin
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uzak seslerini de getirmektedir(Deleuze&Guattari, 2015¢c: 49). Kavramin seslerinin
uzak olusu onermelerin heniiz damitilmamis ve geldigi diizlemin tiim sinyallerinin
yakalanmamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Felsefe diger bilimlerden farkli
olarak damitilan ve isaret eden Onermeleri kullanmakta onermeleri acimlamaktadir
(Hadot, 2015: 33). Fakat bu isaret etme; diger bilimlerde oldugu gibi nesneyi isaret
etme degil bir kavrami ve ayni1 zaman da ters yonlii olarak kavramin ardindaki kaosu,
olayr isaret etmedir. Diizlemin i¢inde ayni kaynaktan gelen ya da bir birine yakin
olan gostergeler duyarliliga bir sevk vermektedir. Deleuze bu sevk durumundan tat
olarak bahsetmektedir (Deleuze&Guattari2015¢c: 80). Tat; felsefi kavramlarin
yaratilmasini diizenleyen uyarlama yetisidir. I¢kinligin hiz ve devinimlerinden gelen
seyleri toplayan, orgilitleyen bir duyarlilik olarak dnermeleri kuran sey bu tattir. Bu
tat bir arzu olarak 6nermeleri kuran onlar1 izleyen, iliskiler biitiinii haline getiren ve
kavrami yaratan seydir.

Onermeler kavram yaratmada ve diizlem insa etmede birer yapi olarak yer
almazlar ancak hem diizlemde hem de insa da birer tastyici1 olarak bulunmaktadirlar.
Onermenin yaptig1 sey temel olarak hem bir olay: isaret etmek hem de bu olay:
ifadeye tasimaktir. ifade edilen ile isaret edilen dnerme iizerinde aym sey ya da bir
biitiinii olusturmamaktadir. Isaret etme geldigi diizlemdeki olaylari ve bir tarafi
gosterme durumu iken ifade etme bir baska boyut olarak anlami dile tasima ve bir
dizi olusturma durumudur. Yani Onerme isaret ettigi olayr temsil etmeyip
agimlamakta onu yiizeye tasimaktadir. Onermenin isaret etmesi ve ifade etmesi ayn1
zamanda olaym dilde imlenmesini de saglamaktadir. Goriildiigii gibi Onerme;
gostermekte, gosterdigi seyi ifade etmekte ve imlemektedir. Deleuze bu tiglii 6nerme
dongiisiinde ifade edilen olarak dnermede olup dongiiyii kontrol etmesi gereken bir
boyut olarak anlami da dongiiye sokarak onermenin dort boyutlu olmasi gerektigini
ortaya koymaktadir (Deleuze, 2015a: 34). Dordiincii boyut olarak anlam Onerme
dongiisiinii belirleyen olarak varlik gostermektedir. Her bir 6nerme boyutu aksi halde
sonsuz tekrarlanma paradoksu haline dénecektir. Onermenin diger boyutlar1 ele
alindiginda tiim dongiide olmasi gerek dordiincii boyutun varligi zaten kendisini

gostermektedir.
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a) Isaret etme - belirtme boyutu: Onermenin olustugu temel sey sozciiklerdir.
Onermeler yol alirken dil {izerinde yani sdzciikler ile ilerlemektedir. Bir olay ya da
sey durumunu isaret ederken ayni zamanda da bu sey durumlarina atifta bulunur.
Onerme atifta bulunurken sey durumu ile ilgili, kapsayici, isaret edici, disa vurucu
sOzciikleri icermesi gerekmektedir. Genel bir ifade edici olarak, bu, su, diin, yarin,
aksam gibi sozciikler sey durumunu big¢imsel olarak isaret ederler (Deleuze, 2015a:
29).

Onermeyi olusturan sdzciikler sey durumunun karsilayicisi, ifade edicisi ya da
isaret edicisi olmalidir. Bu sozciikler segilirken bir rastgelelik so6z konusu degildir.
Onerme de sey durumunu isaret eden sozciikleri segmek isaret edici sezginin
gorevidir. Isaret edici sezgi sdzciik ve imgeler arasindan “bu” ya da “bu degil”
seklinde bir elemede bulunarak sey durumunu isaret edecek uygun sézciigii bulup
onermeyi kuran sezgidir. Sezginin kurdugu 6nermenin sozciiklerini doldurmak ise
sey durumunun gorevidir(Deleuze, 2015a: 29). Onermeyi olusturan sozciigiin sey
durumu ile isaret edici iligkisi bir dogruluk iliskisi olustururken sdzciiglin sey
durumunu isaret ederken boslugu ya da sey durumunun sozciigii dolduramamasi
yanlis olma durumunu dogurur. Fakat bu yanlislik ve dogruluk iligkisi dnermeyi
etkileyen degil 6nermenin sey durumu ile iliskisini ortaya koyan seydir. Dogruluk
sey durumunun sozciikleri tam olarak doldurmasi ve sozciigiin ¢agristirdigi imgelerin
siurs1zligi iken, yanlis sey; durumunun sozciikleri doldurmamasi ya da sdzciigiin sey
durumu ile ¢agnistirdigi imgelerin imkéansizlig1 olarak ortaya ¢ikar (Deleuze,
2015a:31).Onermenin birinci boyutu olan isaret etme &nermenin sozciikleri ve sey
durumunun ortak imkani olarak, dilde ve dile dahil olarak karsimiza ¢ikar.
Dolayisiyla bir isaret edici olarak onerme isaret ettigi sey ile arasinda bir iligkiyi de
ortaya koyar. Bu iligkiden kavranilan sey aynm1 zamanda oOnerme ileseyiiliskiye
sokarak bu iliskiden dogan anlamdir (Deleuze, 2017: 2010). Bir isaret edici olarak
onermeler; olaylar ve diinya arasindaki sferdir.

b) Disa vurma boyutu: Disavurum bir arzunun varligidir. Arzu boslukta duran
bir sey olmanin aksine bir arayistan dogan ve bir 6zneyi ortaya ¢ikaran seydir.
Onerme varligim dncelikle bu disa vuran arzuya borgludur. Arayis; arzuyla dnermeyi

kurar ve isaretler bir arzu araci olarak 6nermede agimlanir. Yani tim durumlari
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ortaya koyan sey, arzu ve onun araci dnermeler sayesinde olmaktadir. Onermeler bir
yansitma yontemi olarak isaret edici sezginin eleginden gecer. Onermeler génderim
yaparken ayni zamanda kendileri de disavurumun sonuglaridir. Igkinligin icindeki
bagimsiz degiskenleri, kaosu, devinimleri énermeler halinde duyarlilikla bulusturan
onermenin bu boyutudur. (Deleuze&Guattari, 2015¢c: 136-137). Onermenin ikinci
boyutu olarak digsa vurma; isaret etmeyi olanakli kilan, ¢ikarimlarin ve ¢agrisimlarin
tiiredigi sistematik bir birligi olusturur (Deleuze, 2015a: 30).

¢) Imleme boyutu: Bir énerme dil iizerinde ancak sonu¢ ya da &nciil olarak
ortaya ¢ikar (Deleuze, 2015a: 32). Onermenin ortaya cikisindan yani Snermeyi
yaratan seyin duyarlilik oldugundan bahsetmistik. Duyarlilik yaratti§i 6nerme
tizerinde sey durumu i¢inde bir seyi isaret edip, gdstermesinin yaninda bir tanitlama
amaci da giitmektedir. Iste bu tanitlama isleminin ilk parcasi olarak imleme ortaya
cikar. Bir disavurumda yani bir Oonermede bir hedef gosterilmekte yani isaret
edilmektedir. Onermenin isaret ettigi bu hedef ya 6nciil ya da bir sonug olarak vardir.
Sey durumlari iginde 6dnermenin Onciil ya da sonucu sabitleme isi imlemeyi ortaya
cikarir. Bu sabitleme ayn1 zamanda sey durumu i¢indeki olaydir. Arayisin asil hedefi
olan da bu olaydir. Imleme artik ickinlik diizlemi i¢inde, devinim halinde olan, hizl1
ve kaotik olan seyi yakalama, sabitleme, tanitlama isi olarak ortaya ¢ikmistir. Fakat
burada imleme tek basina bir biitiin ya da anlam degil bir olay durumudur. Bir olay
durumunu sabitlemis ve kaostan ¢ekmistir. Imleme bu durumda anlamin ya da
anlamlarmn oldugu olayr problem haline getirmistir (Deleuze, 2017: 214). Onerme
olay durumunu imledigi anda olay1 problem halinde dile tasir. Olay1 dile tasimak
artik o olay icine sinirsiz sayida dnerme yollayabilmek demektir. Baska bir degis ile
onerme acgisindan olay bu noktada anlam yumag halindedir. Her yeni bir 6nerme bu
anlam yumaginin i¢inden yeni imkanlar ¢ikararak sonsuz bir dizi olusturma imkanini
kazanmistir. Imleme dnermenin anlami haline gelmistir. Onermeye anlam yiikleyen
sey; bu siirecler sayesinde imleme olmustur. Onermeler ile anlam arasinda bir
karsiliklilik s6z konusu olur 6nermeler imledik¢e anlama biiriiniir. Sonsuz 6nermeler
i¢in sonsuz anlamlar imkan1 olusmus olur. imleme ayn1 zamanda bir kavramlastirma
islemidir. Onermeyi dolduran sey daha dnce bahsettigimiz gibi bu kavramlastirmadir.

Sey durumlarinin olaylagsmas1 yani anlam evreninde sabitlenmesi, dnermelerin onun
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icine girmesine, kiimeler ve diziler yaratmasina, dizilestirip onu islemesine bir
basamak olarak imlemeyi kullanir her imlemede bir yol olarak olay1 dnermelerle
disartya agar, i¢ini disina gevirir.

Deleuze; Anlamin Mantigr isimli eserinde Onermenin boyutlar1 olan isaret
etme, disa vurma ve imlemenin bir birlerine 6nceligi olup olmadigini tartisir. Disa
vurmanin isaret etmeye onceligi oldugunu daha once ele aldigimiz {izere, disa vurma
ayni zamanda kurulus bakimindan imlemeye gore de bir dncelige sahiptir (Deleuze,
2015a: 32). Disa vurma arzunun metasidir. Bu ayni zamanda bir arzu olarak
onermeyi kuran seydir. Bir Onermenin kurulmasi da muhakkak ki arzuyu yani
disavurumu 6ncelemekte oldugu i¢in disa vurma imlemeden de once gelmektedir.
Fakat imleme bir sey durumundan olay elde etme oldugundan dolayr 6nermeyi canli
kilan, 6nermeyi dolduran seydir. Bir onermede onu kuran arzu diisiiniildiiglinde
aslinda arzunun ulagmak istedigi sey bir anlamdir. Arzu belirsiz bir noktada yurtlanip
oradan bir sey elde etmek ister bunu yapmasinin tek yolu da Onermelerdir.
Onermelerin bir ters gevirmeyle soru seklinde ifade edilmesini saglayan sey de
arzunun aragsallastiriciligidir. Arzunun Onermesini yolladigi sey durumlart aymi
zamanda dnermenin imlemesini istedigi yerdir. Imleme arzunun 6nermelerini yiizeye
ceken, canli tutan, devinim kazandiran olarak vardir. Onermeye anlam katan daha
once de belirttigimiz gibi imlemedir ancak Onermenin imledigi sey ile arasinda
anlamsal bir bag kurulmus olsa da bu bag bir temsil degildir. Onerme temsil etmenin
aksine parcalayan, agan, yilizey derinliklerini dolasandir. Kurulus olarak bir
onermede disavurum ve isaret etme once gelse de amac olarak sakli olan Onciil bir
imleme vardir. imleme belirttigimiz gibi arzunun araci olarak her zaman arzuyla
birlesmis olarak bulunmaktadir. Deleuze de bu durum icin: “Her zaman Onermenin
dogusunda, oOrtiik olarak ve sonu¢ ya da Onciil olarak imleme vardir” diyerek

aciklamaktadir (Deleuze, 2015a: 32).

d) Onermenin Dérdiincii boyutu olarak anlam: Bir onermede genel kabul
gérmiis olarak iic boyut s6z konusudur. Bu boyutlar; isaret etme, disa vurma ve
imlemedir. Daha once de ag¢imladigimiz gibi boyutlar Oonermeyi kuran ya da
Onermeyi biitliinleyen boyutlardir. Deleuze bir 6nermede uzlagilmis bu {ic boyutun

disinda Onermeyi saran bir aliquid olarak Onermede olmasi gereken bir boyutun
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pesine diiser. Onermeler genellikle bu ii¢ boyutu i¢inde bir sfer gibi durmaktadir. Bir
Oonerme her {i¢ boyutu arasinda hareket halindedir. Deleuze agisindan 6nermede eksik
olan sey bir 6nermenin bu dongiisiinii tamamen kapsayacak olan seydir. Onermeyi
kendi sferinde dolasirken sferin her bir kesitinde hareketin boyut olarak degismesi
yerine bir boyutla tiim bu sferi dolanacak olan seyin dordiincii bir boyut olarak anlam
oldugunu iddia eder (Deleuze, 2015a: 34). Anlam 6nermenin tiim boyutlariyla iligkili
olmasinin yaninda ayn1 zamanda énermede ifade edilendir. Bir 6nerme kuruldugunda
igten i¢e kurulan bir diger unsur ayni zamanda anlamdir. Bu i¢ten ige olus 6nermenin
mantiksal kurulumu iginde deger olarak; dogru-yanlis ya da sagma olusundan
etkilenmeyendir. Anlam dilde temellenerek asil kaynagini sey durumundan dogan
olaydan almaktadir. Bir 6nerme; sey durumu icine isaret ettiginde, orada bir imleme
yaptiginda anlam yiiklenir. Anlam bu bakimdan ¢ok boyutlu olarak Onermede
yerlesiktir. Hem sey durumundan onermeye yayilan hem de sey durumuna isaret
ederken 6nerme bir anlam barmdirmaktadir. Onermenin ifade ettigi seyin daha dnce
olay oldugunu belirtmistik anlam da énermenin ifade ettigi olay ile birlikte 6nermede
bulunur ve onermenin sferini dolanir. Anlam Deleuze agisindan Russell’de oldugu
gibi 6nermenin dogruluk degerinden etkilenmez. Onerme yanlis olsa da yine bir
anlam barindirmaktadir. Onermeye atfedilen olarak anlam indirgenemez ve dnerme

tizerinde karmasik olarak bulunur. (Deleuze, 2015a: 37).

Deleuze her ne kadar net olarak ifade etmese de bir dnermede anlam; yari
ontolojik ve agiklanamaz durumdadir. Onerme ¢emberi iizerindeki hareket halinde
olan anlam goriiniis olarak dile ait ya da kismen dile ait olsa da kurulum ve olus

agisindan dilin tistiindedir.

3.4.Fiilin Anlama Katkisi

Dili olanakli hale getiren seyin olay oldugundan bahsetmistik. Dili olanakli
hale getirmek, onu kaostan ve giiriiltiilerden ayirip énermeler halinde orgiitleyerek
ifadeye hazir hale getirmektir (Deleuze, 2015a: 203). Sesler cisimlerden koparak
kendilerine 6zgii bir sistemi olustururlar, bu sistem seslerin iizerinde yayildigi, cesitli
iligkilere girdigi, biitiinlestigi dil sistemidir. Sesler bu sistem tlizerinde 6rgiitlii bir dizi
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halinde bulunurlar. Bir olay durumu ile kurulan bagin tasiyicisi olarak 6nerme halini
alirlar. Orgiitlenmis bir dizi olarak onermeler; isaret etme, disa vurma, imleme
boyutlariyla olusurlar. Bu boyutlar1 olusturan olay durumu ise disa vurma boyutu
lizerinde tagmir. Olayr bir 0nermeye tasiyan onunla biitiinlesen, onu dallandirip
budaklandiran sey ise fiildir. Fiil dnermede olay ifadesi olarak bulunmaktadir. Olaymn
onermede ifsasi, agilimi, yayilimidir. Dil ylizeyinde bir sfer halinde bulunan
onermeler sey durumlarindan agimladiklari, damittiklar1 olay ile birlikte varlik
gosterirler, bir 6nermenin varligi olay durumu olmadan ortaya ¢ikmamaktadir. Olay
bir imkanlar biitiinii iken fiil bu imkanlarin hareket kazanarak gostergeye tasindigi
tarzdir. Onermenin yiizeyde bulunan sferine can veren onu yiizey boyunca kaydiran
ve olaylar ile bagini belirleyen fiil, dile ait olarak vardir hatta dilin ayn1 zamanda bir
icyapisidir. Dilin olanakli oldugu andan itibaren hareketliligini saglayan, onu
Oonermeler tlizerinde ve onermeleri de dil iizerinde karsilikli olarak dolandiran fiil;
cesitli i¢ sekillerle iliskiye girerek dilin i¢ zamanmmi da belirlemektedir. Imlemeyi
isaret etmeyle, semantemi fonemle iliskilendirerek diziyi kuran sey fiildir(Deleuze,

2015a: 204).

Deleuze fiilin bir igyap1 olarak iki boyutu oldugunu soyler. Fiilin simdisi
diyebilecegimiz ilk boyut; fiilin hareketli bir siralilik zamanina bagh olarak sey
durumuyla iligkisinden ortaya koydugu durumdur. Daha agiklayict bir ifade ile fiilin
simdi dedigimiz sey aslinda fiilin ¢ekim dedigimiz ¢esitli eklemlenmeleri kazanmasi
bagska bir sey ile derinlemesine bag kurmasidir. Fiilin simdisi 6nermedeki
parcalanmis olayr ifade eder. Ifade araci olarak dil, simdiki zamanli olan fiil ile
parcalar diizeyinde olay1 aydinlatmaya, agimlamaya calisir. Olay i¢ ige ge¢mis bir
katmanlar biitiinii olarak var oldugundan fiil sadece olayin en dis katmanmi ya da
sadece bir noktasina yonelmektedir. Fiil olay {izerinde tek bir hareket bakimindan
isaret edileni ifadelestirir. Dilin imkanlar1 ile olay1 birlestirerek dilin i¢ tepkimesini

olusturur (Deleuze,2015a: 204).

Onerme kendi i¢ cemberinde oldugu gibi olaym etrafin1 dolanir. Bu dolanma
esnasinda olaydan kopardiklarini ifsa ederek dizileri olusturur. Ancak daha dnce de

bahsettigimiz gibi fiil olay iizerinde dondiik¢e olay1 torpiilemekte kiicliik kirmntilar
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halinde agimlamalar yapmakta olaymn biitiin bir ifadesini yapamadigi gibi ayni
zamanda olayin biitiinliigiinii manipiile etmektedir. Fiilin simdisi bir insa edici olarak
olayin biitlin bir anlaminm1 insa etmemekte, tersine bir biitlinii sonsuz parcalara
ayirarak cogulcu oldugunu ortaya koymaktadir. Olaym biitiin bir anlamini ifade
etmek yerine onu parcalarla dile tasiyip sonsuz parcalarin imkaniyla olayr isaret

etmektedir.

Fiilin simdisi 6nermenin zamani olarak vardir. O ¢ekimlenmis ve artik tiim
imkanina kavusmus bir haldedir. Bu yiizden bir derinlik ya da bir yiikseklik
belirtmez, yakaladigi hareketi bir zamana sabitlemis ve artik o hareketi sonlandirmis
olur. Bu bakimdan fiilin simdisi olaylarin degil dilin bir zamani olarak
tarihselsellesmistir. Ayni1 sekilde tekrar bir olug ve tekrar bir ifade edis artik miimkiin
degildir. Deleuze, fiilin bu noktada olay:1 ifade ettigini vurgularken fiilin dilin i¢
zamansalligin1 kusattigim belirtir (Deleuze, 2015a: 206). Onerme dizileri, say
bakimindan sonsuz olsa da ifade edildiginde artik tarihsellesmis ve tiim imkanini
ortaya koymus olur. “Cicek ag¢tr.” Onermesini ele aldigimizda burada olay olan
acmak degil cigcekli olma durumudur. Cigeklilik bir hareket olarak agma imkanim
kavusandir ayn1 zamanda. Bu durumu onermeye tasidigimizda ve fiilin simdisi ile
onermelestirdigimizde acti deriz. Cigek artik agma imkanina kavusmustur. Fakat
¢icegin agmasi ayn1 zamanda biitlin bir olay degildir. Sadece onermeyi olay etrafinda
bir kez dondiirdiigiimiizde agmis olmasini1 yakalamis ve artik onu bir tarihsellikle
ifade etmis sayiliriz. Onermeyi ¢igeklilik olayinin etrafinda bir kez daha dondiiriirsek
onun rengini, 6zelligini ve daha baska sey durumlarimi ifadeye tasiriz. Fakat her
dolanmada ifadeye tasidigimiz sey ¢igek degil ona ait tekil imkanlardir. Goriildiigii
gibi fiilin simdisi olay etrafinda dondiik¢e olayr daraltan ama asla biitlinlinii ifade
etmeyen bir durum sergilemektedir. Fiilin simdisi olayin siirekli yenilenen ve kendi
zamanimdan haber vermek yerine sadece yiizey durumlar1 ve olay pagalarini bize
verir ama asla olayn saf halini ve olayin zamanini bize sunmaz, fiilin simdisi zaman
bakiminda khronostur. Fiil cisimsiz ve niifuz edilmez olan olayr ifadede bir

bedenlestirmeye tabi tutmaktadir (Calc1,2020: 54).

78



Bize olaydan ve olayin zamanindan bahseden sey fiilin ikinci boyutu olan
mastardir. Mastar dogrudan fiilin anlam ve olayla iligskisinden haber verir (Deleuze,
2015a: 206). Onerme fiilin bu iki boyutunca hareket halindedir. Hem olay ve anlam
hem de bir isaret durumu olarak fiilin simdisi arasinda varlik gosterir. Mastar ayni
zamanda dilin i¢sel yapisiyla olayin digsalligini temasa sokar (Deleuze, 2015a: 206).
Olayin 6nermede nitelenmesini saglayan ve onu degisim diizlemine tagiyan mastar
gecmisin ve gelecegin listiinde bir aion olarak vardir (Sauvagnargues, 2010:127). Saf
mastar  aion  durumundadir ve aym1  zamanda  sonsuz  oluslardir
(Deleuze&Parnet,2016b: 92). Bu bakimdan mastar gecmis ve gelecek zamanin
istiinde stirekli olarak saf olayr boler ve olaya hareket verir. Olayda bulunan saf
anlami bu siirekli bolme sayesinde dile tasiyarak olayin her olusunda da bunu
tekrarlayarak olay1 ifadelestirmis olur. Mastar ¢ekimsiz, isimsiz ve zamansiz olarak
tek bir anlam1 olaydan alir. Biitiinsel ve karmasik olan bu anlam ayni zamanda dil,
ayn1 zamanda 6zgiirliigli bakimindan siirdir (Deleuze, 2015a: 207). Olayin tiim ig
gerilimi ve derinligi ifsa edilmis olarak mastar tarafindan dile tasinir. Olay1 ¢ekimli
fiilin yaptig1 gibi sayisiz diziler biitiinii olarak degil tek bir dizi, yalin bir ifade olarak
dilsellestirir.

Olayin dildeki zamani; aiondur, aion dil yiizeyini dolanan, ayni zamanda fiilin
simdisine de imkan sunan, dil i¢inde dili olanakli kilan ve olayin tiim imkanlarin
isaret ederek anlam iginde anlamlar1 da olusturur. Aion her zaman sonsuz bir bolme
sonsuz bir tagima olarak simdinin ve ge¢misin iistiinde oldugu i¢in biitiin dil yiizeyini
de kapsayarak dili zamansal sonsuzluga tasir, ona hareket kazandirir. Aion 6liimsiiz
ve sonsuz boliinebilen bir zaman1 dncelemektedir. Fiilin simdisinin olaya ait olanlari
tarihsellestirerek  Oliimliilestirmesinin  aksine saf mastar olarak aion olay
sonsuzlagtirir ve oliimden uzaklastirir. Cekimlenmemis ve kisisiz bir olay sonsuz
imkan1 barindiran bir olaydir. Fiilin simdisi bu olay: siirekli olarak etrafinda donerek
parcalayip katmanlarini asindirirken olayr tiiketmektedir. Aksine mastar ise olayi

koruyarak bir biitiin haline getirmekte ve saflastirmaktadir (Deleuze, 2015a: 206).

Aion ve mastarin olayr idealastirdig, yikselttigi, dilden ve ifadeden

kopartyormus gibi goriindiigii diisiiniilebilir ancak aksine olay1 yalinlayarak, 6ziinii
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ortaya cikaran, tiim gerilimini ¢dzen ve gercek bir biitlin olarak anlami olaydan
¢ikaran mastardir. Mastar ve ¢ekimlenmis fiil ile zaman agisindan farklilik gostererek

olay1 khronostan korur. Mastar olayin kusatic1 imkanlarin stirekli canli tutar ve olusu

ifade eder (Calc1,2020:51).

Fiil de mastar da dilin i¢yapisindan birer biitiindiirler. Onermelere hareket
kazandirirken tarzlarim belirleyen sey bu iki ayri boyuttur. Onermelerin tarz
kazanmas1 olay1r dili ve anlami g¢esitlendirmekte hepsine ayr1 ayr1 hareket
katmaktadir. Fiilin boyutu ve zamani ne olursa olsun bu hareketin basat baslaticisi
mastardir. Dil bir sistem olarak tiim biikiimleniglerini, paradokslagimlarini, canliligini
mastar ve fiil ile bulmaktadir. Mastar 6nermenin heniiz ¢ekimsiz halinde bize fiili
veren ve isimleri tagiyan bir yapi olarak onermenin zamanlagmasinin kapisini agar

(Derrida, 2014: 38).

Deleuze bize olay ve fiil iliskisinde 6zetle sunlar1 sdyler: Olay ifadeye tasiyan
ve Onermede olayin kapsaminmi belirleyen ¢ekimli fiillerdir. Cekimli fiil olaymn
ifadede hareketli yanini1 karsilamaktadir. Cekimli fiil olayin kavustugu imkam
hareketlilik olarak ifade karsilar ve olay igeriginin khronoscu siralamasini bize sunar.
Olaym hareketinin ifadeyle birlestirilmesi, imkanlarimin ortaya serilmesi ancak
¢ekimli fiil sayesinde olur. Bunun disinda ¢ekimlenmemis fiil yani mastar ise olaymn
biitlin imkanlarinin agimlanmadigi, imkanlarin pargalanmadigi, 6liimlii zaman olan
khronosun olaya miidahale edemedigi durumu karsilar. Mastar fiil, olay- anlam
biitlinliigiinii saglayarak ayrica khronosa karsi aion safinda olayr 6liimden korur.
Olay1 korumak aslinda anlami agimlamaktir. Deleuze anlamin bir 6z olmadigini ve
kavramsal ifade edilebilir olmadigin igaret etmektedir. Anlamin olay ile birlikteligi
ele alindiginda anlami ifade edecek olan sey bir isim degil sadece fiil olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

3.5. Paradoks ve Anlamla GiGlsi

Paradokslarin bilimsel degerini kabul etmekle birlikte ayn1 zamanda onlari
eglenceli sdylem biitiinii ve anlamsiz, kaos olarak diisliniiriiz. Paradokslara karsi

yaygin olan bu 6nyargi aslinda onun ne oldugunu bilmemekten kaynaklanmaktadir.
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Bu tanigmazlik dogal olarak bir kagis yaratmaktadir. Derinlemesine bakildiginda
paradoksun hem pozitif bilimlerin alaninda 6nemli bir yer isgal ettigini hem de
felsefenin konusu olup felsefenin temel ilerleyis araglarindan birisi oldugunu
goruruz.

Paradokslar kurulus itibariyle dile ait ve dilde ifade edilirler, felsefeyi cezbeden
yant ise paradoksun barindirdig1 derinlik boyutudur. Felsefenin 6tesine baktigimizda
filozoflarin paradokslar ile 6zdeslestikleri ve paradokslar ile felsefelerini ortaya
koydugunu goriiriiz. Zenon’un uzay paradoksu, Aristoteles’in ¢ember paradoksu,
Russell’in kiime paradoksu, Frege’nin sonsuz ¢ogalma paradoksu gibi bilinen bazi
paradokslar felsefenin alani i¢inde hep canli duran paradokslardandir (Horsten:

2015).

Gilles Deleuze Anlamin Mantigieserinde anlamin yapisinin paradoksal olusunu
ortaya koyarak anlami paradokslar {izerinden agimlamaya girismektedir. Deleuze
gore Paradoks anlamin yapisiyla alakali olarak hem anlamin yiizeyini hem de
anlamin derinliklerini mdbius seridi gibi diisiincenin biitlin sinirlarina ugratmasi ve
diisiinceyi zorlamasi acgisindan Onem arz etmektedir (Deleuze,
2015a:94).Paradokslarin  diislinceyi  zorlamasi, diisiincenin ve diislincenin
disindakileri bir iligkiye sokmasi paradoksun ayrica felsefenin tutkusu olmasina

sebep olur (Deleuze, 2017: 301).

Deleuze; islevi acgisindan paradokslart imleme ve anlam paradokslari olmak
lizere iki gruba ayir. Imleme paradokslarinda anlami olusturanin imleme olmadigini,
imleme olmasa da anlamin var oldugunu belirtir ve anlamin ifsasit i¢in anlam
paradokslari iizerine yonelir. Paradokslar onerme iizerinde iki yone birden hareket
ederler. Bu hareketlilik anlamin yiizeye yayilmasim1 ve Onermenin bir sekilde
anlamla esitlik-6zdeslik kurmasini engeller. Paradokslar 6nerme yiizeyini kat ederek
anlami mastar hale getirir. Paradoksun bu hareket tarzi daima tek yonii isaret eden,
dinginligi takip eden sagduyu ile karsit olmasina sebep olur (Deleuze, 2015a: 95).
Sagduyu daima bir yonii onceler, kaostan kacinarak dingin ve yiizeysel anlama
yonelir. Sagduyunun gelecek lizerine hareketi de ge¢misten gelecege dogru bir

hareket halidir. O ancak zaman lizerinde tek yonde ve tek ¢izgide tek bir seyin
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pesinden gider ve sonu¢ beklemektedir, en ¢ok farktan en az farka dogru stirekli bir
akisi ele alir ama asla en az farktan en ¢ok farka bir hareketi gostermez. Sagduyunun
Onermeler tlizerinde istedigi sey bir 6ngdri elde etmektir. Yiginlarda sakl tekillikleri
cikarmak ve bir tekilligi ongdriiye doniistiirmek, bunu sonug¢ olarak sabitlemek
sagduyununisidir. Sagduyu aksine paradokslar her iki yonde hareket ederek hem
derinligi hem de yiizeyi dolasmaktadir. Paradoks smirlar1 zorlar. Onerme yiizeyini
gerer. Yetileri sinira tasir ve belle8i; unutulusun, diislinceyi; diisiinlimlenemezin,
duyumsallig; duyumsanamazin smnirma getirir.  Paradokslarin  bu  sekilde
yiizlestirmeler yapmasi, sagduyunun paylastiran, ortak kullanima sunan, sakinlestiren
ve formiillestiren yapisinin aksine kaosu olusturmasi genel bir tarzini yansitir.
(Deleuze 2017: 301). Sagduyu ge¢cmisten gelecege dogru uzanan bir belirlenimle
kaostan ve yiizey sinirlarindan kagar, dnerme iizerinde en ¢ok farklinin pargalanarak
tekil bir fark elde edilmesi i¢in ilerler ve bu sekilde anlam yiginini boliip
parcalayarak tek bir anlam elde etmeyi Onceler. Anlamin kalan ufuklarinin
yitirilmesine sebep olur. Deleuze agisindan sagduyu; O6nerme lizerinde daha cok
imleme boyutunu kendine yurt edinir ve ¢ekimli fiilleri isaret eder. Deleuze anlamin
onerme iizerinde iki yonlii ve sonug etki olarak bulundugunu soyler. Paradokslar
onermenin her yoniinde hareket eder, bize anlami gostermek yerine anlami mastar

halinde sunarak anlamin ufuklarina diisiinceyi davet eder (Deleuze, 2015a: 96).

Bir 6nermede anlam, yiizey ve ters yon ile birlikte mobius seridi gibi uzar. Ters
yon bir derinlik olarak Onermenin alt sinir yiizeyini olusturur. Her iki yOniin
yerindenedilerek mobius gibi agilmasi, olayin derinliklerinin de ortaya ¢ikarilmasini
saglar. Deleuze gore anlamin 0nermeden bagimsiz olmasi ve tarafsiz olmasindan
dolay1 biz mobius seridi gibi onermeyi agsak da nihai anlama ulasmis sayillmayiz
ancak anlam hakkinda bir ¢ikarimda bulunabiliriz. iste paradokslarin nihai anlama
ulagmadaki en biliyiik rolii burada ortaya cikar paradokslar agilmis serit iizerindeki

dongiiyii kirar ve nihai anlami bize sunar (Deleuze, 2015a: 145).

Deleuze 6nerme iizerinde paradoksu incelerken anlamla iligkili olarak dort

paradoksu ele alir. Anlamin mastar hale getirilmis 6nermeden elde edilmesi ve olay-
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Onerme-anlam seridinin kirilarak diisiinceye agilarak nihai anlamin elde edilmesi i¢in

bu paradokslara deginmekte fayda vardir.

a) Sonsuz Cogalma Paradoksu: Bu paradoksu agiklamak i¢in onermeleri bir
isim olarak diisiinmemiz gerekmektedir. Dil barindirdigi her bir ismin anlamiyla
bagmtili bir bagka isim barindirmak zorundadir. Bu sekilde dil sonsuz bir dongiiniin
icine girmekte ve bir isim sonsuz sekilde cogalmaktadir. Onermenin isaret ettigi her
isim bir bagka onermenin nesnesi seklinde siirekli 6nermenin kendi ¢emberi i¢inde
doner. Deleuzednlamin Mantigi eserinde bu durum ic¢in Levis Carroll’m Alice
Harikalar Diyarinda eserinde gegen sarki Ornegini ele alir. Bir sarkiyr ele
aldigimizda kendisi de bir isim olan sarkiya bir isim koyariz, ayn1 anda sarki iki isme
kavusmus olur, sarkinin igeriginden yola ¢ikarak isminin ismi olan sarkiya ti¢lincii
bir ismi daha ekleyebiliriz bu sekilde sarkinin ismi sonsuz sekilde ¢ogalir. Eserde
Sovalye ile Alice karsilastiklarinda Sovalye, Alice’e sOyleyecegi sarkinin adinin
“Morina baliginin gozleri” oldugunu sdyler. Alice; sovalyeye:“Sarkinin adi bu mu?”
diye sorar. Sovalye: “Hayir sarkinin ismi boyle isimlendirilmis, aslinda ismi; Yash
m1 yash adam”der. Ve bu sekilde sarkinin ismi uzayip gider. Ayn1 zamanda sonsuz
gerileme ve ilerleme paradoksu Frege paradoksu olarak da bilinir. Bir sdzciigiin
anlaminin ¢ikarilmasi igin, bir gosterme iliskisi kurularak her seferinde bagska
sozciiklere ulagilir. Bir sozciigiin anlami anlam agiklamasindan alinan olarak
diisiiniiliir (Altug, 2017: 151). Deleuze bu durumu; her seferinde bir bagka 6nermenin
nesnesi haline getirilen imleyen, 6nerme iizerinde anlamin sonsuz imkéanin da ortaya
cikarir seklinde agiklamaktadir. (2015a: 47-49).

b) Yalitik olarak ortaya ¢ikma paradoksu: Sonsuz ¢ogalma paradoksu sonsuz
anlam imkanmi da ortaya ¢ikarmaktadir. Bitimsiz olarak devam eden bir 6nermeden
istedigimiz seyin elde edilmesi i¢in Gnermenin sabitlenmesi gerekmektedir. Anlam
onermede fiilde ifade edilen olarak 6nermede alttan alta olur. Bu alttan alta olmay1
bir sabitlemeye tabi tutmak ancak 6nermenin fiili iizerinden onu zamana sabitleyerek
miimkiin olmaktadir. Stoa mantigina gore etkilenme ve etkilemeler ancak cisimlilerin
basina gelmektedir. Ancak “hava yagiyor mu?” Onermesini zaman sabitledigimde
cisimsiz bir durumu zaman yani énermenin simdisine sabitlemis olurum. Buradaki

paradoks cisimsiz olan havanin bir etkilenme durumuna sokularak onun zamana
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sabitlenmesi ve bedenlestirilerek ondan bir anlam elde edilmesidir. Stoa mantigina
bagli olarak cisimsizin etkilenme durumuna sokulup cisim kazanmasi baska bir
degisle cisimsizin anlaminin olmas1 bu paradoksu olusturur (Deleuze, 2015a: 50).

¢) Oziin {i¢iincii hali paradoksu: Anlam olumlama ve olumsuzlamaya karsi
oldugu gibi etkin ve edilgin de degildir. Bu halde anlamin 6nermenin higbir kipinden
etkilenmemesi  gerekmektedir. “Tanr1 vardir”onermesi ile “Tanr1 yoktur”
Onermesinin ayni anlami vermesi gerekmektedir. Fakat anlam her ne kadar
Oonermenin kipinden ve olumsuzluk durumundan etkilenmese de bu iki 6nermenin
anlam1 aym olmamaktadir. Onermeyi paradokslastiran bu durum bir &nermede
Oonermenin imledigi 6z, isaret ettigi 6z ve anlam olarak var olan 0ziin yerine sadece
bir énermede tek bir dziin digerlerini baskilamasindan kaynaklanmaktadir. Onermede
anlam olarak var olan 6ziin diger 6zleri yerinden etmesi onermeyi paradoks haline
getirmekte ve Onermenin kipini yoksamaktadir. Anlam Onermenin biitiiniine bagli
olarak ve dnermenin dérdiincii boyutu olarak vardir. Onermenin sadece bir boyutu
izerinden ele alinmasi imleyenin ve isaret edilenin yerinden edilmesi, 6nerme sonsuz
cogalsa bile hep ayni anlami tasiyacagi i¢in Onermenin anlaminin hem sonsuz
¢ogalma hem de yalitik ortaya ¢ikma sekillerine de karsittir (Deleuze, 2015a: 51).

d) Olanaksiz nesneler paradoksu: Deleuze celisik nesnelere isaret eden
onermelerinde bir anlam1 oldugunu sdyler (Deleuze, 2015a: 53). Onermenin isaret
ettigi seyin yani bir imlenen durumunun olmamasi sagmalik olarak vardir ama
anlamdan yoksun degildir. Bir 6nerme kuruldugunda anlam onermeye ontolojik
olarak yerlesir 6nermenin bir isaret ettigi seyin olmamasi anlami yoksamadigi gibi
anlam Onermenin ilk vuku buldugu anda ortaya cikar. Sadece dilde olusturulmus
isaret edilenin olmamasi, anlamin imkanlarinin daralmasma sebep olabilir ama
onermenin anlamdan yoksun olmasini saglamamaktadir. Meinong paradoksu olarak
da bilinen bu paradokslar gercegin wvarligi ile olanaklinin varligim ayiran
paradokslardir (Deleuze,2015a:94).

Deleuze felsefesinde paradokslar dogrudan anlamla iligkili durumdadir, hatta
bir anlam ortaya ¢ikmissa dogal olarak bir paradokslar durumundan ortaya ¢ikmisg
diyebiliriz. Dilin en yetkin ve en keskin seviyesi olarak paradoks, 6nermenin ve dilin

hatta anlamin i¢ derinligini yiizeye ¢ikarip derindeki biitiin olayr dilin ylizeyine
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yeniden serer. Deleuze gore felsefenin onermelerle degil paradokslarla ilerlemesinin
sebebi ise paradoksun seyleri bir mobius seridi olarak agma ve seritleri kirma
yetkinliginden kaynaklanmaktadir.

Deleuze agisindan anlam kavrami incelendiginde anlami iireten ve anlamin
stirekli olarak iligkili oldugu durumlar1 yaratan kavramlarin gostergeler, olaylar ve dil
oldugunu goriiriiz. Gostergelerin yerinden eden ve yurtsuzlastiran varligi anlamdan
anlamin i¢ine dogru ig¢sel ve kdkensel bir yolculugu esasli kilmaktadir. Gostergeleri
takip ettigimizde ulastigimiz nihai nokta bir anlam olarak ayni zamanda olaylardir.
Olaylarin degisik ve kaoslu yapilari yolculugumuzda onunda i¢ine girilmesini gerekli
kilmaktadir. Olaylarin anlami olustururken aldiklart gesitli sekilleri, biikiilmeleri,
degismeleri saf anlamlar olarak tekillikleri de bulmamizi saglar. Ancak biitiin bu
yolculukta hem olay iistinde hem de anlam {istlinde bir zamam da istemeden
meydana ¢ikaririz. Anlami saklandigi en derinlerden kesitler ve olay yumagi halinde
bize getiren ve bizi ona gotiiren sey zamandir. Fakat bu zaman seylerin birer dmrii
olan khronos zaman degil seylerin zamani olan aion zamandir. Biitiin buldugumuz
seyleri ifadeye tasirken kullandigimiz tek sey ise olaylarin derinlikleri ile simdi
arasinda kurdugumuz koprii olan dildir. Olaylar gesitli anlam yumaklari, paradokslar
ya da tekillikler seklinde ifadeye tasiyan yegane sey dildir. Anlam1 yalin sekle getirip
mastar olarak ifadelesmesine imkan veren dildir. Anlam sey durumlarindan ayrilip,
koparilip getirilen degil dil ile birlikte sey durumlarma atfedilmesi agisindan dil ile
birliktedir. Dil ve anlamin birlikteligi anlamin her ne kadar bir ontolojik yan1 olsa da

ayni zamanda iiretimin sonucu oldugunu da ortaya ¢ikarmaktadir.

3.6. Anlam ve Niifuz Edilemezligi

Gilles Deleuze agisindan dilin imkanlarive anlam ile olan bagimi ortaya
cikarabilmek Once felsefeyi bastan ¢ikaran onu yolundan eden, ¢cogunlukla onu kendi
icinde de egip biiken sey olarak pesimizde peydah olan bir soruya cevap aramak
kagiilmazdir, anlam nedir?

Felsefe tabii olarak yol gostericiliginin yaninda bir birikim amaci giitmeksizin

sey durumlar1 i¢cinden agimladiklarini ifsa etme ve kavram yaratma saikini tagir. Bu
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kavram yaratma bir kavramlar diinyasina sahip olma, kavram biriktirme
arzusudegildir aksine felsefe kendi kavramlarmi da irdeleyen bozan, degistiren,
sonlandiran bir yapidadir. Cagdas felsefenin yaptig1 sey de dncelikle budur. Agag
bigimli diisiinmeden rizom durumuna gecerek hem kendini yenilemis hem de
kavramlart uykusundan etmistir. Aga¢ bicimli diisiincenin yapmis oldugu sey
kavramlara birer kdk ya da dal gorevi yiiklemektir. Oysa felsefenin yaptigi sey
anlama yiirimek onu ifsa etmektir. Bu diisiince seklinde bir kavramdan ancak
kavramlar dogurtma yoluna gidilebilir durumdadir. Bu durum sadece bir olayin igine
gitmek yakalanan bir zamandan hareketle onun temaslarin1 ortaya c¢ikarmak
seklindedir. Dolayisi ile ilk kavramlasan sey ile en son kavramlasacak sey ya da
seyler arasinda tabii bir genetik bag durumunu ortaya ¢ikarmaktadir. Oysa evren bir
olay ve onun temaslarindan genis oldugu gibi birden ¢ok zamanin ve bagimsiz
durumlarin ¢oklugudur. Rizom bi¢imli diisiinme de felsefeye istedigi yerden baglama
ve bagimsiz olay ve sey durumlarinin igine girebilme, farkli zaman boyutlarina
degebilme yetisini katmaktadir. Deleuze rizom durumundan hareket alan felsefe i¢in;
“bir tiir kavram sintesayziridir” ifadesini kullanir(Deleuze, 2000: 31).Felsefe bir
sintesayzir olarak bir ¢izgiyi degil olay birlikteliklerinin doldurdugu ¢ogulcu daireler
icinde, Ozgiirce hareket ederek yakaladigi anlam izlerini takip eder ve anlamlar
kavramlagtirir. Kavramlasan anlamlar bir birleriyle temasli ya da bagimsiz olarak
evren igindekileri birer rizoma doniistiiriir. Felsefe kavramlarla yakaladig1 ve iginde
yer aldig1 evrende episteme alanini genisletmektir. Bu goriiniiste salt bir imleme gibi
goriinse deaslinda kavramlastirma olayin imlenmesi, anlamin yerinin isaret
edilmesidir. Anlama ulagsmak felsefenin bir tutkusu olarak ayni zamanda ona canlilik
katan ve onu siirekli kendine ¢eken, arzuyu besleyen gostergelere duyarlilik ve

cirakligin yolculuguyla miimkiindiir.

Yunus Cengiz felsefeyi Bastan ¢ikarma ya da Kavram Pedagojisi baslikli
caligmasinda “Kavram pedagojisinde kavramlar tretilirken sonsuzda yol alircasina
tekrardan fark, farktan tekrar c¢ikarilmaktadir” diyerek anlamin izini slirmede bir
metodolojiye isaret etmektedir (Cengiz, 2018: 99). Anlam; seylerin somut
varligindan bagimsiz olarak, her bir seyin ufkunda hareketli bir diizlemde

bulunmaktadir. Bu diizlem fark ile kendini olaylardan dogurmus olan anlamin diger
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ufuklarda bulunan seylerle bir ¢ekim iliskisi i¢inde oldugu sinirsiz sayida ve homojen
yapida plakalarin diizlemidir. Bu diizlem ayni zamanda seylerin ve olaylarin ufku
olarak sabitlemeye tabi tuttugumuz anlam ve anlamlardan olusmus bir ufuktur.
Deleuze Felsefesi bir fark felsefesi olarak bu farkin pesine diismektedir. Her bir
olusu tekrar olustan kopararak fark yapan seyin Deleuze agisindan pesine

diistiigiimiizde ise onun anlam oldugunu goriiriiz (Deleuze, 2015a).

Atom ¢ekirdeginin sahip oldugu ¢ekim 6zelligi gibi seyler ve olaylarin ufku da
miitesekkil olduklar igerigin bir ¢ekim alanini1 olusturmaktadir. Bu alanda seylerin
etrafinda kendisine yakin, kendisiyle baglantili, kendisinden farkli yapida “niifuz
edilmez ve yalitik bir parlaklikla donanmis” ontolojik seyler bulunur (Deleuze,
2015a: 37). Bu ontolojik seyler ufukta bagimsiz olarak cesitli girdaplarla seylerin
utkunda yer almasina ragmen icine girilmez sekilde diisiincenin imgesine, dile
taginirken bir araci olarak seylerin iizerine yerlesir. Bu yerlesme edilgin bir sekilde
meydana gelir. Bu edilginlik ufuklardan sokiiliip alinanin ¢esitli karmasik islemler
neticesinde isaret etmeyle seylere indirilmesinin edilginligidir. Cengiz’in dedigi
tekrardan fark ¢ikarma durumu daaskin ve ickin yiizeylerde bagimsiz olarak dolasan
bizim anlam dedigimiz seylerin varliga ve imge durumuna baglanmasi isidir. Anlam
bir nesnenin ya da seyin anlami degil sey ya da nesneye farki katan olarak karsimiza
¢ikar. Bu bakimdan anlam biitiin yilizeylerin hem i¢inde hem de disinda 6zgiir olarak

dolasmaktadir.

Diisiincenin istedigi sey haberdar oldugu anlamlar1 bir sabitlemeye tabi tutmak
ve nesne ile birlestirmektir. John Lock’a gore, diisiince anlamlardangdsterge ileolan
iligkilerisayesinde haberdarolmus ve ideler olusturmustur (aktaran: Rizvanoglu,
2013: 23). Gostergelerin diigiincenin golgesine getirdiklerini imge, varlik ve
semiyotik seylere giydirme isi zihnin anlam-sey birlikteligi arzusunun {iriinii olarak
karsimiza ¢ikar. Zihnin bu ¢abaya girmesine sebep olan ise Deleuze gore nesnenin ve
anlamin kendi sinirin1 asan 6zlerden kaynaklanmaktadir (Deleuze, 2016: 40). Zihin
ile bu mantik st Ozler arasinda meydana c¢ikan gerginlik zihni arayisa
itmektedir.Bu askin ve giriftli 6zlerin etkisini agsmak ise ancak bir sabitleme ile

miimkiin olmaktadir. Bunun yaninda zihin yaptig1 sabitlemede iki islevi birden goriir.
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Bir anlami her hangi bir seye sabitleme yaptiginda ayni zamanda ona bir de isim
koyar (Sayin, 2014: 33). Olaylar halkas1 ve oradan dogan sey ne sekilde olur ise
olsun bir isimle bir sabitlemeye tabi tutulur ve kavramlar1 olusturur ayni zamanda
kavram sadece birbirim diyebilecegimiz anlamin degil eklemli anlamlar biitiinii ya da
anlamm dogdugu olayin sabitlendigi isim baska bir ifadeyle “hayvandir”
(Deleuze,2000: 31). Varliklara verilen isim de bdyledir. Varliklara verilen isim
sadece o varligin anlamiyla o varlig1 bulusturan seydir. Buradan hareketle bir ismi ya
da kavrami soyledigimizde bir anlami sOylemis sayillmayiz. Bu noktada diisiincenin
disinda olarak anlam bu isimlerle ancak kendi ontolojik istegi ile iliski haline girer.
Anlamin bu sabitlemede farki yakalanmis olmali ki sabitlemeye tabi tutuldugu seyde
kalicilig1 yakalanmis olabilsin. Fakat dikkat edilmesi gereken husus anlamin bu

sabitlemede bir ide, isaret, temsil olmadigidir.

Anlamin tim ulasilmazligina ragmen bildigimiz ve yakaladigimiz anlamlar
siirekli bir tekrar ve yenilenmeyle genellesme ve fark ufkunda kalmay1
basarmaktadir. Saymn’in gostergeler icin sOyledigi gibi anlamlar bize tarih iginde
atalarimizdan miras kalmis sabit yiginlar degillerdir (Sayimn, 2014: 53). Atalarimizin
anlaginda olanlarla bizim diisiincemizin yakaladiklar1 seyler isim olarak ayni olsa da
anlam olarak asla ayn1 degillerdir. Anlamin ayni1 olmasi onun i¢ine girilebilir vetam
anlamiyla ifsa edilebilir olmasmi gerekli kilmaktadir. Anlamin zaten yapisinin
ontolojik oldugunu daha 6nce belirttigimiz lizere anlami doguran olaylar da ontolojik
olarak asla ayni ve kendini ayn1 sekilde ortaya koyan olaylar degillerdir. Anlam
farktan dogan ve siirekli olaylar i¢inde kendini yenileyen olarak tarihsel degil kaotik

olan uzama aittir.

Anlam her ne kadar acimlanmis ya da aydinlatilmis olursa olsun yine de igine
girilmez bir halde olusunu korumaktadir. Bu icine girilmezligi ona; siirekli canli ve
arzuyu cezbeden bir 6zellik katmaktadir.Sird yildizi neredeyse biitiin dinlerde ve
mistik yorumlarda kendine yer bulmaktadir. Fakat heniiz ulasilip iizerine ayak
basilmamis olmasi onun mistik durusunu halakorumasinaimkan tanimaktadir. Anlam
da felsefe acisindan bu Sird yildizidir. Anlami gostermek, ifade etmek onu

aciklamaktan daha kolaydir. Kaynaginin kesfedilmemis olmas1 ve biitiin acilardan
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farkli ufuklara imkadn sunmasi ona yaklagmak isteyenlerin yollarmin da farklh
olmasma sebep olmustur. Felsefenin arzusunu cezb eden her bir pariltist felsefe

icinde anlamin farkli agilardan ortaya konulma ¢abasini dogurmustur.

Bir 6nermenin dogrulanabilir ya da yanliglanabilirliginin ele alindig1 nokta
olarak anlamin olusumunun zihinde oldugunu iddia eden Aristoteles’den hareketle
Locke Insamin Anlama Yetisi Uzerine Bir Deneme isimli eserinde bu iddiasim
kuramlastirmis ve anlamin Oncelikleidelerin sonra ise duyumlarin ideler vasitasiyla
zihinde anlama doniistiiglini anlamin zihinden vukuu buldugunu savunmustur
(Locke, 2017).Locke’un bu kuraminda ideler dogrudan anlamin kendisi olmadigi
gibi duyumlar da anlamin kendisi degillerdir. Ideler ancak zihin iginde duyumlar
acan bir anahtar olarak durmaktadir. Anlam bu noktada onun bakisina gdre sadece
imlenen olarak ortaya ¢ikmaktadir. Fakat Locke anlamin kendisinin ne oldugunu
ortaya koymamaktadir. Anlamin ayrica zihinde olusturulmasi bir bakima Deleuze’iin
iddia ettigi “anlamin tarafsiz olusu” durumuna da aykir1 durmaktadir(Deleuze,
2015a: 146).Tek bir boyut olarak duyu verilerini imleyen zihin tek yonlii olarak
sadece bir adlandirma islemi yapmaktadir. Ayn1 zamanda maddenin ve duyulardan
gelen seylerin higbir zaman biitiin 6zellikleri zihnimizde ayni anda agimlanabilir ve
bu seylerde kendini ele verir degillerdir. Anlamin salt zihnin {iriinii oldugu durumda
bir gdstergenin ya da bir olaymn asil anlami ancak sonsuz onermelerin sonucunda
thtimal olarak ac¢imlanabilirdir. Ayni1 zamanda idenin zihinde bulunmamas1 bir
duyudan gelen seyin dogrudan anlaminin olmadig1 sonucunu dogurmaktadir. Zihinci
kuramin dil agisindan uygunlugu daha fazla imkéan sunsa da zihindeki ideler ile
sozciiklerin iglevi konusunda kisirlik bulundurmaktadir. Bir sozciigiin tasidigl birden
fazla anlamin ideler ile nasil karsilik buldugu yeterince agimlanmis olmadigi gibi
dilin kisithiliginda idelerin durumu agimlanmis degildir. Ayrica zihinsel siireclerde
anlamin kesfi ideler ile sézciikler arasinda karsilasmay1 ve her durumda ayni sonugla
ortaya ¢ikmayr esas almaktadir. Bu durum Hume tarafindan su sekilde

elestirilmektedir:

Bir nesnenin ilk ortaya ¢ikisindan asla hangi sonucu doguracagini kestiremeyiz, fakat
bir nesnenin giicii ya da enerjisi zihin tarafindan kesfedilir olsaydi deneyime gerek

kalmaz her seyi diisiinme ya da muhakeme yoluyla sdyleyebilirdik ( Hume, 2017: 62).
89



Zihinci anlam kuraminin son derece kompleks bir sekilde ortaya koydugu
anlam algis1 ile anlama bakis son bulmus degildir.Husserl’e gore biling; ele aldig1
nesneleri tecriibe olarak biriktirir ve islevsel anlam haline getirir (Husserl, 2015: Inan
1995). Husserl fenomenolojik indirgemelerle seylerin karsisinda arindirilmis nesnel
anlamlar1 arastirmaya koyulur. Seyler ile anlamlarin arindirilmig olarak bulustugu bu
noktada anlam birer salt karsiliklar olarak 6z halindedir. Bu 6zler her zaman seylerin
karsisinda dogrulanabilir ve onlarla birlikte olarak vukuu bulurlar. Frege’nin de
anlamhiligin tasiyicisinin kendi dogruluk degerine gondermede bulunan dilsel
ifadeler oldugunu ifade etmesi her iki filozofun da anlamin bir dogruluk
degerlendirmesinden dogdugunu ortaya koymaya calistigin1 gostermektedir
(Altinors, 2001: 15: Beykent, 2017). Onlar agisindan anlam dogal gercekligin
Onerme iizerindeki etkisidir. Frege’ye gore bir onerme ayni1 zamanda bir islev olarak
goriilmekte ve Onermenin arglimanla iliskisi bize bir deger sunmak zorundadir.
Dolayistyla islevin sahip oldugu deger dogruluk ve yanlislik olarak belirtilmektedir.
Eger islevin degeri dogruluk ise bir islev bir anlama sahip olmus olur(Weiner,

2005:328).

Anlamin dogruluk degerinde oldugunu iddia eden filozoflarin anlami bu
sekilde kuramsallastirmalarinin asil amaci ise metafizigi ve metafizik ogeleri
ayirmak ve anlamin sadece dis bir etkiyle olusturulmasinin ortaya konularak sadece
dogruluk degeribilinen anlamlarile felsefi caligmalarin stirmesini

saglamaktadir(Dankel, 1988;78).

Anlam kuramlarinda dikkat ¢ceken diger kuram iseQuine’in olusturdugu anlam:
yoksayan kuramdir. Quine “Ozel ve indirgenemez varliklarin agiklama degerinin
anlam olarak dayatilmasii aldatici bulur” (Yesil, 2019: 149). Ona goére anlam
olmadan da insan kavrayabilir. Anlam kelimelerin ve seylerin temsili olmadig: gibi
bu seylerin de bir temsile ihtiyac1 yoktur(Philie, 2005).Bu acgidan bakildiginda anlam
genel kullanimda olmayan ancak 6znenin kendi olusturup kurdugu yasantidan anlik
dogan bir sey olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Quine’nin anlam algisi aslinda bir
bakima Deleuze’iin anlam algisina yakin durmaktadir. Deleuze’iin; “anlam asla ilke

ya da koken degil iiriindiir, kesfedilecek onarilacak ya da yeniden kullanilacak bir
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sey degil makinelerle iiretilecek bir seydir” ifadesi anlamin kullanimda ve olaylarin
icinden dogacak bir sey oldugunu isaret etmektedir (Deleuze, 2015a: 97). Aksine
tecriibeler ile elde edilmis ve genellesmis olan sey anlam degil kullanimin kendisidir.
Deleuze’iin Quin’den farki ise anlamin varligini kabul etmesi ve anlami iginde

bulundugumuz diinyada aramasidir.

Saussurecli anlam algis1 da gostergebilimin merkezini olusturacak sekilde
gosteren ve gosterilen arasindaki iliskiden ortaya c¢ikarilmaktadir. Gostergeler
acisindan bakildiginda anlam gostergeye sabitlenmis olarak toplumsal bir 6zellik
kazanmigtir. Saussure agisindan gosterilenin zihinsel bir 6nemi vardir. Gosterilen
nesne olarak degil bir tasarim olarak var olan seydir (Saussure, 1998: 41).Gosteren
ile gosterilen arasindaki iligkinin olmasi da tasarim ile isaret etme arasinda ge¢mis
bir birlikteligi toplumsal bir yasantiyr elzem kilmaktadir. Saussurecii anlam
toplumsal ve iligkisel olarak ortaya cikmis bir dil olayidir ve anlam dilin potansiyeli

ileger¢eklesmeninyani ifadenin birlikteliginde ortaya ¢ikmaktadir (Altug, 2017: 204).

Anlam kuramlarina baktigimizda anlam ag¢imlamalarinin daha ¢ok dilbilimsel
acidan yapildigim1  gérmekteyiz. Anlamin sadece fonem dizilerinde, isaret
iliskilerinde mantikli s6z dizimsel acgidan ele alinmas1 mantik iistli olan ve sozlii ifade
edilmeyen ve gosterilme iligskisine girmeyen anlamlar1 yoksamaktadir. Deleuze
dilbilimsel anlam kuraminin bu kisithiligini; sizofrenin, budalanin, gdcebenin ve
mindr olanin anlamlar1 ve kaosun, sanatin i¢indekilere yonelerek asmaktadir.Deleuze
ayrica kapma ve devlet aygitlariyla yol aldiklarini iddia ettigi bu anlam kuramlarini,
makinelesme ve ortaklagsmalar1 agisindan ilkel bularak kapsamli bir arayisa yonelir

(Deleuze&Guattari, 1993: 70).

Gilles Deleuze anlam kuramlarina genel bir elestiri yaparken bu elestirisini
anlamin ne oldugunun ortaya serilmeden nerede oldugunun arastirilmasina yapar.
Onun ugras1 anlamin ontolojik varligina yonelmekte ve anlamin mevcut diinya i¢inde
aranmast gerektigi yoniindedir (Deleuze, 2015a: 46).Deleuze dilbilimsel anlam
kuramlarinin aksine“olanakli isaret etmeleri gergeklestirmek ve bunlari diisiinmek
icin anlamin bir sfer gibi oldugunu ve anlama imgelerden, seslerden gidilmeyip

birden bire anlama yerlestigimizi”iddia etmektedir (Deleuze, 2015a:46).Bu ifadesine
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derinlemesine baktigimizda anlamin bir isaret etmeler ya da gostergeler iizerinden
ulasmadigimizi tersine isaret etmeleri ve Onermeleri birden bire var olan anlamin
olusturdugunu soyledigini gormekteyiz.Deleuze acgisindan anlam olusturucu bir
etkiye sahiptir. Fakat yine de anlamin Onermelerle ag¢imlanma durumunu
inkaretmemektedir. Onerme bir isim olarak bir baska 6nermenin anlamini imleyen
ozellige biirinmektedir. Bu durum Onermeleri ¢ogaltarak, sonsuzanlam imkanina
vermektedir. Yani onermeler ¢ogaldik¢a bir yoniinii isaret ettigi olayimn biitiinsel bir
anlammin ifsasin1 saglamaktadir. Onermelerin bu sekilde sonsuz ¢ogalmasi Frege
paradoksu olarak da bilinmektedir. Fakat bu ¢ogalma durumunda anlam her bir
onermeden sagaltilan olarak onermenin temsili olmadigr gibi diger 6nermelerden de
bagimsiz  olarak  vardir. Anlam  vednermenin = ¢ogalmailigskisi  olayin
biitiinliglindesakli kalmis anlamlar1 ortaya ¢ikarmaktadir. Deleuze’e gore anlam
imlemeyle karistirllmamasi gereken olarak, imleyeni-imleyen, imleneni de imlenen
yapacak sekilde onermeye atfedilir (Deleuze, 2015a: 70). Deleuze gore anlamin ontik
bir olusturucu oldugu ve kendi parcalarini isaret ederek Onermeleri sonsuzlastirma

yoluyla dile de imkan verdigini iddia etmek yanilgi gibi durmamaktadir.

Deleuze onermelerden bahsederken onun temel islevinin kendi ig¢inde alttan
alta olan ve yiizeysel olarak seylerin basma gelen olaydan da sz etmektedir.
Onermeler bu bakimdan olaya yoneliktirler. Olaydan her seferinde bir agimlama
yapmak igin olaym i¢ varhig kadar onermeye ihtiyag vardir. Onermelerin olay
tizerinde her seferinde ortaya serdigi sey karsimiza anlam olarak ¢ikmaktadir. Bu
bakimdan anlam kendi varligim1 olaya gizlemis, olayin i¢inde barman bir sey
durumundadir. Ancak bir olaymn biitiin biiylikliigiinii tek seferde agimlayacak sirrini
bozacak kadar uzunlukta bir 6nerme ise dnermenin kuruldugu dil agisindan miimkiin
degildir. Bu ise Frege’nin bahsettigi sonsuz ¢ogalmaya sebep olan durum oldugu gibi
aynt zamanda Deleuze’iin de anlamin 6nermeden damitilan saf olaylar oldugu
goriisiinii  giiclendirmektedir. Ayrica olaylarin birbirlerine sebep olan siral
biitiinliikler olmamasini, olaylar icine yerlesmis oldugumuz sferin de biisbiitiin
biranlam olmayip bizi diger anlamlara gétiiren 6nerme parcaciklart oldugunu ve

olaylar1 yari iligkisel baglama tasidigini géstermektedir(Deleuze, 2015a: 51).
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Deleuze dilin olaylardan dogan oldugunu sdylemekle anlam ve Onerme
arasindaki yazgisal durumu da ortaya ¢ikarmaktadir. Anlam saf bir olay durumu
olarak &nermelerle agimlanmaktadir. Onermelerde dilin birer anlam tasiyicist olarak
ayni zamanda anlami ifadeye tasimaktadir. Dogal olarak 6nermeler isaret edici degil
anlami barindirict olarak dilin biitiiniine imkan vermektedir (Deleuze, 2015a: 52).Dil
olaylardan siizlilerek bir ylizey boyunca serilmektedir. Dilin serildigi bu yiizey
problematigin olustugu yiizeydir. Dil olaydan dogan olarak problematik bir yilizeye
serilmektedir. Problematik olayin kipi olara kolayin dilde a¢imlanmasin
saglamaktadir. Dilin problematik bir ylizeyde olmasi ayni zamanda Onermelerin
probleme doniik olmasini saglamaktadir. Olay bilinmez olarak sorularin hedefidir ve
sorular problematik alanda kurulmus 6nermelerle saglanmaktadir. (Deleuze, 2015a:
74). O halde Deleuze acisindan anlam bir kez daha ifade edildiginde; sira dis1 olan

olaym onermelerle desilmesiyle dile yurtlanan bir seydir.

Deleuze Fark ve Tekrareserinde Aristocu bir bolme ve tasniflemenin aksine
biitiin boliinmiis olanlarin {izerinde ifade edici olan seyi aragtirmaktadir. Var olan her
sey dogal olarak bir olaymn parcasidirlar. Zaten en basinda evrenin kendisi bir
kapsayict olarak olaydir. Seylerin bir olay pargasi olarak kendi sferlerini yaratmasi
vebu sferden sizan seyler de anlam olarak niteledigimizdir. Anlam bu kezolayaait,
olaylardan dogmus olarak boliinemeyen tasnif edilemeyen, farkin ontolojik sonuglari
olarak dogmaktadir (Deleuze, 2017: 94).Deleuze’iin anlam hakkindaki “tasnif
edilemeyen ve boliinemeyen” ifadesi onu Heidegger’in; “var olan olarak var olmakta
olan ve kendi varlig1 ugruna var olan olarak siirekli kendini dnceleyen kavramlari ve
seyleri kendi arzusuna gore kullanan ontolojik varliktir” ifadesiyle birlestirmektedir

(Heidegger,2019: 596).

Deleuze; Fark ve Tekrar eserinde“anlamin kendi biitlinliigiinii verebildigi gibi
kendiniyine kendi prensibi ile dayatabilir oldugunu” séyler(Deleuze, 2017: 183). Bu
durum daha oOnce de belirttigimiz gibi sizofrenin, delinin ve gog¢ebenin
anlamiveonlariizerinden iletileninigerigi hakkinda bize 151k tutar.Dilin araglar
tizerinde atfedilen ve genellesen seyin aslinda anlam degil kullaniomin genellesmesi

oldugunu daha once belirtmistik. Anlam kendini daima bir sozciik iizerinde ikamet
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ettiren degildir yine de biz her sozciigiin bir anlam ifade ettigini kabul ederiz. Fakat
kullanim iginde cogunlukla karsimiza ¢ikan sey sozciigiin anlamindan koptugu
bambaska mecralara tasindigi dil icinde gogebelestigidir. Buna ragmen yaygin
kanimiz anlamlar soézciiklere sabitlenmis olarak diisiinmektir. Aslinda burada
toplumsal olarak zoraki sekilde kullanimi sabitlemis ve sozciigli zoraki olarak bir
imgeye ve isaret metasina zincirlemis olmamizdir. Sizofrenin; anlamsiz konustugunu
dediklerinin anlasilir olmadigimi soyleyerek gegistiririz aksine sizofren sozciikleri
olaylarin en merkezinden hareketle kullanan veanlamini egip biikebilen, digsal bir
baskiyla degil, anlamin kendini dayattig1 sekliyle ifade etmektedir. Ayn1 zamanda
derin bir hastalik hali ya da korkulu bir riiya i¢inde konusanin ifadelerinin anlamsiz
oldugunu kabul ederiz. Yine kizginin o halinde iken var olan biitiin yansimalarin
homurdanma olarak niteler geceriz. Fakat biitiin bu durumlarin iizerine gidildiginde
bir homurdanmanin aslinda anlamdan yoksun olmadigi, hastalik ya da riiya i¢inden
dogan konusmanin ve sizofrenin sayiklamalarinin anlamdan yoksun olmadigimi
sadece genel kullanimdan yoksun ancak 6zgiir ifadeler oldugunu fark ederiz. Riiya
ve hastalik etkisiyle dogan ifadelerin hastanin diisiinlimleme diinyasinda dogan bir
olaymn ag¢imlanmasi oldugu ve zihnin hastalik etkisiyle gramerlesme vebenzeri
kurallari dayatamadigi, ifadenin anlami ancak
hastanindiisiiniimlemesininbilinmesiyleortaya ¢ikarilabilir oldugu ortadadir. Bu
durumda anlam kendini dayatmis ve bir sekilde disar1 sizmay1 basarmis durumdadir.
Demek ki anlam olaylar1 ve seyleri sadece alisilmis olanlar iizerinden asarak
degildegisikvaryantlarda dayatarak kendini ortaya ¢ikarabilir durumdadir. Anlamin
Ozglirligli debudur kendi dayatmasini istedigine istedigi sekliyle yapabilir ancak
onun ag¢imlanmasi ve algilanmasi aym Ozgirliik icinde degildir. Sizofrenin fark

olusuna sebep olan da bu 6zgiirliiktiir.

Biitiin anlam diinyasinin kaynagini olaylarin i¢inden vukuu buldugu kaos
olusturmaktadir. Kaos sonsuz dongili ve i¢ dis ¢evrilmeleriyle farki canlandirir ve
olaylar1 olusturur. Olaylardan bizi haberdar eden sey ise duyumlardir. Duyumun en
temel Ozelligi her zaman net bir sekilde ayrilmis, sadelesmis, devingenligini
kaybetmis olana yonelmektir. Toplumsalin etkisi duyum iizerinde fazlasiyla etkilidir.

Duyumun yakaladiklari daha dogrusu yoneldigi sey toplumsal iginde ihtiya¢ duyulan
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seydir. Oysa sizofren agisindan duyum farkli bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Dogal
duyum diyebilecegimiz sizofrenin duyumu 6zgiirce hareket eder ve dzgiirce kaostan
kopmus olaylar1 ve anlamlar1 yakalayarak ifadeye tasir. Duyum anlam agisindan iki
farkl1 yone savrularak anlamin sadece toplumsal pragmatist yoniine donerek
aracsallastirma egiliminde iken dogal duyum ozgiirligii Onceler ve kavramsal
kisilikleri meydana getirir. Deleuze’iin ortaya koymaya calistigi ve pesinden
yiiriidiigli anlam da sizofrenin lizerinde oldugu anlamdir. Ciinkii Deleuze pusulanin
daima kuzeyi gostermesini daha once kuzeye gidilmis olmasina baglar ve aym
sekilde kuzeye yiriimeyi reddeder. Farki ortaya c¢ikaran ve onu dayatilmisin
diizleminden koparan da sizofrenin ufkudur (Deleuze&Guattari, 2015c: 44).
Olaylarin stirekli hareketli, esikler ve oluslar barindiran yapisindan yakalama
yapmak ancak duyarli bir duyumun isi oldugu gibi buradan damitilanlar

kavramlagtirmak vefarklarini ortaya koymak yine farka duyarli duyumun isidir.

Biitlin bahsetmelerimizden ortaya ¢ikan sey anlamin; yakalanan, ele gegirilen ve
iretilen sey gibi gorlinmesine ragmen anlamin yakalanmasi aslinda anlamin buna izin
vermesine bagli oldugudur. Deleuze agisindan anlami ele gecirme g¢abalar1 aslinda
anlamin igkin yapisini ortaya koymadan miimkiin olmadig1 gibi yapilmasigerekeninin
anlam1 fark edecek bir duyarliligi gelistirmek ve onun kendini serece§i diizlemi
yaratmak gibi durmaktadir. Deleuze’iin ortaya koydugu sey de anlama 6zen gostermek
onu beklemektir. Anlam seylerin {lizerinde ancak duyarliliga agimlanan ve ancak kendi

zamanini bekleyen ontolojik bir varliktir.

3.7. Anlam Uretimi

Anlam kavrami insanlifin merak edip sonuclar1 dizisellestirmeye basladig
sitem ile aym yasta sayilabilecek niteliktedir. Gerek diislinlimlemenin, gerekse
varliklar diinyasinin iiriinii olan her ne var ise yorumun tezgahina diistiiglinde
sasirtict ve heyecan verici bir bagka diinyanin kapisini1 bize agmaktadir. Felsefi akis
icinde; anlamin yurtsuz ve maceraci yapisi bir kesim tarafindan anlamin varlik dis
olarak nitelenmesine ve yoklanmasina sebep oldugu gibi bagka bir kesim tarafindan

da anlamin nesnelerin ve seylerin birer temsili oldugu goriisiinii dogurmustur. Anlam
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kavramina kayitsiz kalmayan filozoflardan biri de Gilles Deleuze’diir. Tezimizin bu
kisminda Gilles Deleuze’iin anlam hakkinda ortaya koydugu siiregleri ve oradan
hareketle anlamin nasil iiretildiginin izini siirerken ayn1 zamanda Deleuze’iin ortaya
koymaya calistigi anlam kuramini da ortaya ¢ikarmaya calisacagiz. Ayrica anlam
sahip oldugu 6zgiin yapisindan agilmay1 ve genellesmeyi nasil sagliyor agimlamaya

calisacagiz.

Anlam cisimsiz bir ylizeyden karmasik yapilarindan kurtularak ortaya ¢ikma,
disa vurulma arzusunu tasimaktadir. Anlamin bu arzusuna en ¢abuk karsilik veren
vedisa vuruma imkan saglayan sey ise dilde kurulan onermelerdir. Onermeler
ozellikle bir yiiklem ile her seferinde anlamin oldugu ytlizeyden bir seyler kopararak
onlar1 anlaga, cisimli yiizeylere, varliga tasiyan araglar gibidir. Onermeler, duyarlilig:
gostergeleriyle cezb etmis olaylara dontiktiir. Her 6nerme duyarliliga olayin baska bir
yoniinii tastyarak aym zamanda duyarlilik igin olay1 isaretlemektedir. Onermelerin
isaret ettigi olay katmanlar1 iginden ayni zamanda birer ifade ve durum tasimasiyla
hem olay i¢inde bir imleme yapmakta hem de ifade ile olay1r disa vurmaktadir.
Onermenin olay iizerindeki temel islevi de isaret etme, imleme ve disa vurma olarak
bu sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Deleuze Anlamin Mantigi eserinde dnermenin isaret
etmesine, disa vurmasina ve imlemesine sebep olan ya da imkan veren bir baska
boyutu fark eder ve bu boyutun pesine diiser. Onermeler olayla olan iliskilerinde
birer ifade edici olarak islediginde bu ifade edilenler karsimiza anlam olarak
cikmaktadir. Gostergelerle duyarlilifa ugrayan olaylara karst  Onermeler
olusturulmasini saglayan, ayni zamanda her bir 6nermeyi de kuran bagka bir varligin
isaret etme, imleme, disa vurma boyutlarinin disinda isleyerek bu boyutlara da imkan
verdigi agiktir. Deleuze 6nermenin ¢emberini olusturan ve kurucu olarak olay ve
onermeler arasi iliskide bulunan seyin anlam oldugunu tespit eder. Anlam
onermelerden ve onermenin ili¢ boyutundan bagimsiz ve cisimsiz olarak olay, aym
zamanda da onermede ifade edilen olarak karsimiza ¢ikar.O halde anlam Onermeler
ile olaym iliskisini saglayan cisimsiz olarak Onermenin dordiincii boyutunu
olusturmaktadir (Deleuze, 2015a 38).Simdi Deleuze’iin anlama; bir nesne, nesne

temsili olmadig1 gibi olay ve 6nerme iliskisinde onu yoksayanlarin aksine olusturucu
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ve onemede boyut olarak var ve diinyaya ait sey olarak baktiginiiddia edebilir

durumdayiz.

Pyhtagorascilarevrenin anlaminin sayilar oldugunu ve her anlamin bir oranin
ve sayilarin sonucu oldugunu iddia ederlerdi (Cevizci, 2020: 69). Bu anlayis daha
sonraki donemlerdeevrilerekanlamin temsil iliskisi, isaretler {izerinde oldugu
yargisina doniiserek felsefeyi mesgul etmistir. Gilles Deleuze’iin  Proust ve
Gostergeler eserinde; “Gosterilen nesnelerin 6tesinde makul ve ifade edilmislerin,
0znel ¢agrisim zincirlerinin lizerinde mantik {istii ve mantik dis1 6zler bulundugunu”
ifade etmesi ayn1 zamanda bu 6zlerin gostergeler ile anlamin birlikteligini sagladigini
ifade etmesi, gostergelerin birer parcasi olan sayi, im ve isaretlerin anlamin bitiinii
degil aksine anlamin bu seylerle zorlayici bir 6ztarafindan birlikte tutuldugunu ortaya
koymaktadir(Deleuze, 2016: 40).Goriiliiyor ki Deleuze agisindan da mantik {istii olan
seylerin var olmasina sebep olan seyde anlamin kendisidir. Diinyada sayilar yoktur,
ama sayilan seyler vardir. Fakat sayilara varlik veren sey sayilanlarin olmast degil

sayilarin bir anlaminin olmasidir.

Deleuze agisindan anlam sayilarin ve isaretlerin bir sonucu olmadigi gibi bir
temsil de degildir. Aksine anlami isaret eden tiim gostergeler birer lriin olarak
vardirlar. Gosterge olarak niteledigimiz bu Triinlerle anlami birlikte kilan ise
bahsettigimiz 6zdiir. Deleuze’lin anlam hakkindaki yazilarina baktigimizda mantik
iistli olarak bir birlikteligi zorlayan 6ziin olay olarak 6z olusu fazlasiyla muhtemeldir.
Evrenin biitiiniin olay oldugu ve bu olay i¢inde sayisiz olaylarin agimlanma arzusunu
tasidig1 dikkate alinirsa kendini gostergelerle ve gostergelerin aracglariyla birlikte
yansitan sey anlamdir. Anlam duyumu cezp ederek koptuguolaydan ontik bir etki ile
gostergelerle birlesir ve bir liretimin nesnesi haline gelir. Baglarda sadece ontolojik
olarak olaylardan yansiyan anlam, diisiinimlemenin neticesinde {iiretimin hem
malzemesi hem sonucu haline gelir ve perdeye yansitilir. Anlamin yansidigi bu perde
hem sinir olan hem de sinirlarin 6tesine gegme saikini tasiyan dildir (Deleuze, 2015a:
25). Anlamin bu denli dile yansimasindaki miisebbip ayni1 zamanda olayin olus ile
olusun da dille ayn1 kapsamda olusu, onermeler dizisi seklinde Orgiitlenisidir

(Deleuze, 2015a: 25).
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Deleuzecii olus kavrami bir diizenin ve yasanin i¢inden dogan ve yasanin yon
verdigi bir olus degildir. Deleuze gore evren olarak ve evrenin i¢inde olarak sinirsiz
hareketlerin, hizlarin, durmalarin, yavaslamalarin, farklarin
vedonilistimleringecirgenligi ve ifadesidir. Doniisiim ve hareket bir farkin olustugu
olus olarak vardir. Fakat biitiin bu hareketler agkin ylizeylerde, dogaiistii ve doga dis1
alemlerdedegildir. Aksine mantik {istli ve mantik dis1 oluslar da dahil olmak iizere
tiim oluslar ickinlik diizlemindedir ve virtiiel olarak bulunur. Biitiin bu hareketler
diizlemdedir ¢ilinkii her hareket bir iiretici olarak diizlemi isgal eder. Anlam da bu
diizlemde bir iiretimin sonucu olarak yer alir. Fakat anlamin iiriin olusu beklenen ve
planlanan bir iirlin degildir. Biz olaya dair konusur, olaya dair 6nermeler lretiriz
anlam bu siirecte kendiliginden {iiretime katilir. Aynt zamanda bu iiretim sadece
diisiincenin imgelerden {irettigi degil her seyin tiim iliskilerinden iiretilen seydir
(Deleuze, 2016: 143). Biitiin anlamlarin agimlanamamasinin sebebi ise duyarliligin
ve alginin kisithligindan kaynaklanmaktadir. Her iiretim bir kavramsal biitiinligii
isaret ederek, imleyerek duyarliliga tasinmaktadir. Insan olus ile hayvan olus farkli
birer imlenmenin sonucu olarak farkli olay hanelerine géonderme yapmaktadir ve

anlamin tretildigi farkli noktalara gondermede bulunur

O halde anlam Deleuze agisindan iiretilen oldugu icin anlami gelistirebilir,
tiretebilir ve kaosa sokabiliriz. Deleuze anlam iiretiminde anlamin kapsamini, tim
hareketlerin dil diizeyinde ifade edilen ve atfedilen olarak ele alirken anlaminyine
kendi i¢inde paradokslar dizgesiyle gelistirilmesi gerektigini sdyler (Deleuze, 2015a:
46). Ayrica i¢ine girilmez iiretilen ve olusturucu olarak anlami tiretime sokup, farkin

yeginliginin ortaya serilebilecegi dort durumu isaret eder.

Birinci durumda; konusmaya baslar baslamaz anlamin var oldugu
varsayimindan hareketle; konugma dedigimiz onermeler halinde disavurumlardan
dogan anlam her seferinde bir sonraki 6nermenin nesnesi durumuna getirilmektedir.
Ifade edilen énerme her seferinde heniiz dogmamis bir dnermeyi isaret etmekte ve
onu olusa getiren etki halini almaktadir. Bir 6nermede asla bir anlam ifade edilmez
aksine bir baska Onerme iizerindeki anlam sadece isaret edilerek onermelerin bir

dizge halinde baglanmasi ortaya cikar. Burada anlam bir konusma baglamindan
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sagaltilarak elde edilir. Smirsiz ¢ogalma potansiyelli Onermelerden elde edilen
damitilan olarak anlam bir baska 6nermeyi isaret eden onermelerin golgesi olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Konusmanin tabiati bu sekilde olusmakta ve anlam konusmada
Onerme ve Onermeler biitlinliniin damitilmasiyla elde edilen halindedir. Deleuze bu
durumu ifade ederken; “asla sdyledigim seyin anlamini sdylemem, ama sdyledigim
Oonermenin anlamini daima bir bagka dnermenin nesnesi haline getirerek, 6nermelerin
cogalmasinmi saglarim” diyerek bir 6nermenin anlaminin bagka bir 6nermeyle isaret
edilmesiyle sonsuz ¢ogalma paradoksunu da isaret etmektedir (Deleuze, 2015a: 46).
Sonsuz ¢ogalma birbakima dilin giiclinii ortaya koymaktadir. Sonsuz ¢ogalmaya
imkanveren sey dilin bir 6nermenin ya da kavramin anlami i¢in o anlami isaret
edecek ya da ifade edecek baska bir sozciik ya da terim barindirmasidir yani dil
Onerme ya da kavrama dair miimkiin olan seyleri adlandirmaktadir (Becket&Deleuze,
2019: 52). Bizi konusmaya iten sey aslinda anlamdir. Anlam ifade edilen 6nermenin
damitilant olarak konusmayi baslatan aliquiddir ayn1 zamanda. Her bir onermede
farkli acimlamalarla kendini ¢ogaltan sonsuzlagan her parcadan ayri ayr1 toplanarak
tek bir biitiinii olusturan da yine anlamdir. Sadece dil lizerinde degil ayn1 zamanda
sanatsal imge ve gostergeler lizerinde de anlam
sonsuz¢ogalmayimeydanagetirmektedir. Sanatsal bir imge cagrisimlan tetikleyerek
anlamin baglantili oldugu olaylara gondermeler yapmakta ve her bir imgenin
bulundugu gostergeleri harekete gecirerek tahayyiilii meydana getirmektedir.
Tahayyiil anlamin dilsel ifade olan dnermelere sigmayan onlardan tagan bir durum
olarak anlami tagimakta ve yine Onermelerde oldugu gibi smirsiz c¢ogalmaya
ugramaktadir (Barfield, 2019: 30). Gerek dilde olsun gerek zihnin diger
yansimalarinda anlam kendisini agimlama i¢in dayatandir. Anlam zorlayici olarak

hem olusturan hem de olusturdugu 6nermede giiciinii gdsteren paradokslagmaktadir.

Ikinci durumda anlami &nermelerden damitsak bile bir 6nermenin anlam
olmadig1 gibi anlamda bir 6nerme degildir. Anlamin Onermeler iizerinde kendini
sonsuz isaret etmelerle cogaltmasi dilin imkanlar1 agisindan dilin giiciini
yansitmaktayken konusma agisindan bakildiginda sinirsiz ya da sonsuz bir konusma
imkanli degildir. Iste bu noktada anlamin ¢ogalmasinin &niine gegilmesi ve bir

noktada Onermelerin sonlandirilmasi gerekmektedir. Bir onermeyi sonlandirmak
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anlami biisbiitiin ortaya koymanin kesilmesi gibi goriinse de onermelerin her bir
isaret eden olarak anlamin merkezinden her seferinde uzaklasarak daha kapsamli bir
anlami hatta anlamin yer aldig1 genis kaotik olay1 isaret etmektedir. Konusmada
ihtiyacimiz olan sey ise birbirim anlamin miimkiin oldugunca az onermeile asikar
edilmesidir. Bir anlamin miimkiin oldugunca az 6nermede ifade edilmis hali pek de
yabanci olmadigimiz bir seyin ortaya ¢ikmasidir ayni zamanda. Bu ortaya ¢ikan sey
Deleuze’iin de ifadesiyle siirdir. En yalin ve en sade sekliyle 6nermenin isaret ettigi
anlam biitiinii daha Once de bahsettigimiz, kekemenin, sizofrenin ve kaosun

anlaminin bir yansimasi olarak siirdir.

Anlamin kendisini sonsuz ¢ogaltmasinin 6niine gegmenin yolu fiildir (Deleuze,
2017: 213). Yani 6nermenin sonlanmasi ve tek ve yalin bir seyi isaret eder hale
getirilmesidir. Ornegin soru biciminde ifade edilen bir 6nerme bir ve sadelesmis
yalitik bir anlami isaret etmekte onun dogmasini isaret etmektedir. Onermeyi soru
seklinde ifade etmenin ayrica bir 6nemi dogrudan kokeni yani olayi isaret etmesi,
uzayip gidecek sinirsiz onerme zincirinden kopup dogrudan kdkene, olayin kendisine
sigrama yapmasidir (Heidegger, 2014: 15).Deleuze 6nermede ifade edilen olarak
anlamm oOnermenin yekiiniinde igten i¢e oldugunu vurgularken ayni zamanda
onermede anlami olay durumuna atfedilen olarak isaret eder. Anlamin bu
atfedilmede olayin merkezinden koparak tiim olaylara gondermede bulunmasinin ve
Oonermelerin ¢cogalmasinin ancak fiilin mastar, ortagya da soru biciminde ifadesi ile
miimkiin olacagim sdyler (Deleuze, 2015a: 49). Iste 6nermenin sonsuz gogalmasi
ancak Onermenin fiillerle sabitlenerek tek bir anlammm ondan damitilmasiyla
miimkiindiir. Imkanlarindan koparilmis anlamin yalitilmis olarak elde edilmesine
imkan veren, anlamin Onermede toplanmasini, sikigsmasini saglayarak uzayan
konusmadan kacinmaya yarayan sey de gorildiigii gibi fiil olarak karsimiza
cikmaktadir. Siirleri elde etmek ancak oOnerme-fiil-anlam biitiiniiniin tek bir olay
icinde tutulmasi ve anlamin 6nermenin fiilinde ayn1 sekilde yinelenmesini saglayarak
miimkiindiir. Bu durum baska bir deyisle kendi anlamini isaret eden Onermenin

yakalanmasi durumudur.
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Uciincii durumda anlam 6nermelerle gelisse bile onermenin sadece ifade
edilenidir ve ©nermede hep alttan alta olandir. Onermede yapilan higbir
degisiklilikten etkilenmemektedir. Bir 6nermeyi meydana getiren sey de tabii olarak
anlamdir. Onermede meydana getirilen biitiin degisiklikler ise ifade edenin dnerme
lizerindeki mahareti iken anlam {izerinde bir etki yaratamamaktadir. Ornegin
Deleuze’iin ifade ettigi “Tanr1 vardir” ve “Tanr1 yoktur’6nermeleri sadece nermenin
kipleri agisindan bir olumsuzluk i¢indedir. Her iki durumda da anlam olarak dogmus
var olan bir Tanr1 vardir ve bu 6nermenin dogmasina sebep olmustur. Deleuze bu
durumu biitiin karsithik i¢inde olan seylerin ayni anlama geldigini sdyleyerek
Ozetlemektedir (Deleuze,2015a:51). Anlam Onermenin kiplerinden, isaret
ettiklerinden ve ifade edilenden bagimsiz olarak vardir. Daha dogrusu biitiin bu
stirecleri ortaya cikaran anlam en temelde olaydan dogmaktadir. Olaym hem
yiizeyinde hem de derinlerinde barindirdigi anlam olayla yazgisal birlikteligi
onermeye ve ifade edene tarafsiz kalmaktadir (Deleuze, 2015a: 51-53). Anlami
gelistirirken anlamin 6dnermenin isaret ettigi ve imledigi seylerden ve dnermenin hal
degisimlerinden etkilenmemesi anlama ontolojik bir 6zellik katanbaska bir durum
olarak karsimiza ¢ikar. Anlam hem olay hem de olayda agimlanmak isteyen olarak
arzunun kendisidir (Deleuze, 2015:30).Bu bakimdan 6nermeler ancak olusturulmus
ve ortaya c¢ikmis olandir. Anlam dili ara¢ edinerek her bakimdan kendini ortaya
koymay1 veolaylar1 sermeyi, aynt zamanda serdigi olaylardan iki yonlii yani hem

serilmis olan hem de serenolarak dogmay1 6ncelemektedir.

Doérdiincli durum; Palmer anlam olmadan sagmaligin olmayacagin1 soyler
(Palmer, 1988: 35). Jerry Palmer’in bu ifadesi sagmanin olusunu saglayan seyin
anlam oldugunu ortaya koymaktadir. Aklimizda ilk beliren sey sagmanin bir
anlammin olmadigr yoniindedir. Bu kaninin aksine Deleuze sagma durumunu
anlamsiz degil anlam eksikligi, bozuklugu olarak nitelemektedir (Deleuze,
2015a:91). Anlamin eksikliginin sebebi ise imlenen ya da imleyende ve yahut isaret
etmenin kendisinden kaynaklanan bir hatadan kaynaklanmaktadir. Kromozomlarda
meydana gelen genetik bozulmanin hangi gende hangi sekilde ortaya ¢ikabileceginin
bilinememesi gibi sagma da belirsiz bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Ancak sagmanin

olusuna sebep olmasi muhtemel olan sey ise paradokslari yaratan sagduyu
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olmalidir(Deleuze, 2008: 85). Ciinkii Deleuze sagduyunun imleme belirleniminde
onemli bir rol oynadigint sdylerken anlamin siirekli olarak yoniine de miidahale
ettigini ifade etmektedir (Deleuze, 2015a: 96). Sagduyunun faydaya doniik
dayatmalar1 Oonermenin ve anlamin olaydan dogdugu gibi aktarilmasinin Oniine
gecmekte olay ihtiyaca ¢evirerek aciklamaylarzulamaktadir. Sagduyunun dayatmasi
ve olayin 6zgiir yan1 muhtemel ki dilinde 6zgiirliiii arzulayan yapisi arasinda bir
gerilimi dogurmakta ve bu gerilimden meydana gelen Onerme, olay1r biisbiitiin
yansitamadigi gibi anlami da dayatilmis sekliyle ifade etmektedir. Sagmay1 doguran
yine bu gerilim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sagmalik bir paradoks olarak ayni
zamanda yurtsuz olaylarin ve varlik dis1 seylerin derinliklerinin yansitilmamasindan
kaynak bulmaktadir. Olaymn icinden dogmayan Onerme asla olay ifadesi olarak
karsihik  bulmaz. Onermenin anlami1 sadece olaydan yansitign kadariyla
ifadelesmektedir. ~ Onermenin  varlik  dis1  seylerden ifadeye tasidig
anlamlarsagduyunun dayatmalarikadar anlamla karsimiza ¢ikar. Onerme anlam
olarak bir kareden iicgen ¢ikarma imkanimi yansitabildigi gibi kareler imkanindan
sadece bir aciy1 da karsimiza c¢ikarabilir. Dolayisiyla sagmalik 6zgiirliikkten yoksun
Oonermelerin Uriiniidiir ve anlami gelistiren lireten kaosun Onemini dislamakta ve
anlam dUretimini smirlamaktadir. Cornwell; The Absiirt in Literature eserinde
Camus’un sagmanin insan arasindaki yiizlesmeden kaynaklandigini sdylediginden
bahsetmektedir(Cornwell, 2006: 22). Camus’un bu sdylemi Deleuze’iin“sagma”
anlayisiyla da yakindan iliskilidir. Deleuzegore genel anlamiyla sagma; anlamin
bilinmeyen bir siire¢ ya da kisminda meydana gelebilen bir eksiklik olup aym
zamanda mantik istii iligkilerinifadesiiken Camus Sisifos Soyleni’ de sagma igin
genel olarak mantik Ustii iliskilerden ve askin bir yiizeye ylikselmis insanin bu
iliskilere bakisini ifade etmektedir.

Sacma anlam bakimindan mantik {stli olan ve olaylarin bir yerinde bir
zorlamaya sonucunda dogandir. Sagmanin bir diger 6zelligi olan yersizligi de bir
olaylar dizgesi i¢inde ansizin araya sizan vemevcut dizgeler ile bag1 olmayan anda
ortaya ¢ikmasidir. Ona sagma olma 6zelligini katan da Camus’un dedigi gibi ge¢mis
yiizlesmelerin disinda olmasi, Deleuz’iin ifadesi ile de farkin kendisi olmasidir.

Sagma anlamsiz degil anlam iistlii ve heniiz agimlanmaya ugrayacak kadar
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olgunlagmamis olaydir. Fakat yine de mevcut olaylar i¢inde farki yakalamisg
durumdadir.

Deleuze anlami paradokslar yardimiyla aramakta onu paradokslarin izinde
takip etmektedir. Anlamin paradokslarla bu denli iliskili olmasinin sebebi anlam-dil
ve paradoks tliglemesinde yatmaktadir. Paradokslar dilin olabilecek tiim imkanlarini
seylerle ve varliklarla iliskiye sokarak onu aligilmisliktan kurtarir dili yirtar. Dili en
derininden baslayarak yiizeyine kadar hareketlendirmektedir. Diislincenin, bilincin,
kaosun, sagmanin, sizofrenin, delinin biitiin sOylemlerini kendi iizerinde toplamay1
basararak dilin varligin1 olaylastirmakta ve anlamin atfedilmis olanin1 degil olay
olarak kurulmus olanini ortaya g¢ikarmaktadir. O halde dilin yapisi da kaotik ve
paradoksaldir.

Bir olay paradoksal makineler i¢inden ge¢meden Onerme haline
doniismemektedir. Onermeyi ifade edecek olanlar dilin hareketli yiizeyinden
dogmadiginda olayin degil ancak kendi atfedilmis anlamiyla var olacaktir.
Tekerlemelerin, siirin, aforizmanin birer anlam makinesi olmasi da atfedilmislik
degil dilin hareketli diinyasina génderme yapmasindan ileri gelmektedir.

Anlamin paradokslarla gelismesinin ortaya konulmasi gereken bir yan1 daha
vardir. Paradoks tarafsiz olarak dilin i¢indedirvedili egip biikken her tiirli
sinirlamadan uzak olarak gelismektedir. O halde paradoks bir oyun yaratir.
Paradoksun kurali ancak ve ancak kendisidir. Paradoksun dil iizerinde yarattig
kaotiksey de kuralsiz, dis etkiye kapali olan oyundur. Paradoks 6zgiir olarak dizileri
kat eder, dizileri bir birine ekler ve bozar ama asla bir seye esitlemez, temsile
doniistiirmez. Paradoks dili dalgalandiran veWittgenstein’inbahsettigisinirlarini
asarak dili salt mantik kurgusundan kurtarir ve dilin kendi diinyasin1 yaratir (Hadot,
2015: 37). Simdi elimizde olan ve ortaya ¢ikan sonucuDeleuze’iin ifade ettigi
sekliyle yeniden izahat etmemiz gereklidir. Paradoks dilin isaret etmelerden ve bu
isaretlerin sembollestirilmelerinden dogan duvarlarini kirmakta onu mantik {istiive
mantik evrenindedzgiir hale getirmekte ve dogal olarak anlami 6zgiirlestirmektedir
(Deleuze, 2015a).

Paradoksundzgiircealt iist ettigi ve mdbius seridine doniistiiriip oyunlastirdigi

dil lizerinde, oyunda kendini koruyan bir durumun varlig ister istemez bir gereklilik
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gibi durmaktadir. Aksi halde oyunlagan dil, olayindan kopan anlamnihil bir duruma
dontiserek oyun icinde a¢imlanmak yerine oyun i¢inde kaybolacaktir. O halde
paradoksun kendisinin de etrafinda donmesi gereken bir sey; eventum tantum(salt
olay) ka¢inilmazdir. Her dizi ve oyunda yer almasi gereken ve olay ifsa edilirken
anlami dagilip yok olmaktan kurtaracak olan sey tekilliktir. Deleuze paradoksun ve
olaylarin ancak bu tekillik sayesinde ortaya ¢ikacagini vurgularken saf olaylari da
birer tekillik olarak ele alir. Dizilerin ve 6nermelerin dilin mobius seridi haline
gelmis yiizeyinde korunmasi, anlamin ortaya ¢ikmasi ve anlamin takip edilmesi
ancak idesel olarak kendini koruyan tekillikler sayesinde miimkiin olmaktadir.
Tekillikler dilin hangi yiizeyi olursa olsun tarafsiz ve bireysellikten uzak olarak hem
dizileri hem de olaylar1 bir birine baglamaktadir (Deleuze: 2015a: 124). Oyle
goriintiyor ki Deleuze penceresinde bakildiginda tekillikler koken olarak anlamdirlar
ve Deleuze anlamin her ne kadar 6zgiirliigiinii savunsa da tekillik; onun ilk olarak
alenilestigi olayin ve biitiin dizilerin, en sonunda isaret ettigi eventum tantum olarak
anlamin hem koruyucusu hem de onun dil ve diziler iizerindeki aracidir. O halde
dizilerde ve 6nermede O6nermenin kipinin isaret ettigi anlami onermeyle birlestiren
vehem de onerme iizerinde hareketli olarak tekillikler biitiin dil i¢inde yerlesmis
topolojik olaylardir (Deleuze, 2015a: 126). Deleuze tekilliklerinmetastabil
(duragan)bir sistemdeki diziler oldugunu belirtirken bu dizilerin dagiliminda olusan
farkin potansiyel bir enerjisinin bulundugunuda ifade eder (Deleuze, 2015a: 125).
Enerjinin oldugu yerde karsimiza dogal olarak ¢ikacak sey ise zamandir. Enerji varsa
zamanda vardir. O halde anlam ve zaman arasindaki iligkiyi ortaya cikarmak
icinelimizde bulunan sey tekilliklerdir. Topografik olarak kendi yasasina ait olan
tekillikler gocebe olarak biitiin dizilerlizerindegezer ve fark dedigimiz ayrismayi
yaratir. Bu ayrismanin oldugu an ise Deleuze’iin yukarda bahsettigimiz enerji dedigi
seyin ortaya cikarak zamani olusturdugu noktadir. Simdi tekilligin sundugu {i¢
onemli kavram kaosuna rastlamis bulunmaktayiz. Tekilligin enerjisini doguran fark,
anlam ve zaman. Anlamin iiretimi agisindan tekilligin 6énemi bir kez daha kendini
gostermis bulunmakta. Anlam, zaman ve fark: bir kaosta baska bir deyisle bir olayda

toplamaktadir (Deleuze, 2015a: 147).
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Tekillikleri daima yogunlastirarak, olayr bdlen ve anlamin iiretilmesini
saglayan zaman, aion olarak karsimiza ¢ikar. Aion olay1r daima ge¢mis ve gelecek
olarak bolen, farkin asama asama ortaya ¢ikmasini saglayan, olay1 yalinlastirarak
fazlalik ve eksikliklerinden kurtaripkaosu yeniden sakinlige davet eden zamandir
(Deleuze, 2015a: 142). Olaylar i¢inde bulundugu evrenden iki kere durumlasarak ifsa
olmaktadir. Birincisi dig ylizey olarak fark edildiginde, ikincisi ise kendi
derinliklerinden doganlarin degisimlerinin ortaya ¢iktigi, derinligin ve yiizeyin
farkinin belirginlestigi, atfetmelerin yerlesmelerin saglandigi sakin zamanda ifsa
olmaktadir. Diger yandan sonuglarin ortaya ¢ikmasi; onermelerin, dilin, olayn,
tekilligin olaydan iiretilen her ne var ise artik bu anda yani aionun zamani olan
sakinlikte gerceklesir. Deleuze gore aion iki seyi siirekli olarak ortaya serer; fark ve
anlam (Deleuze, 2015a: 187).

Anlam ve tekillik iliskisinin yaninda iizerine gidilmesi gereken bir diger konu
ise anlamin gosterge ve gostergeler ile olan iligkisidir. Gostergeler zaman ¢izgileriyle
icerilmis ve karmasik olarak birbirleriyle birlesir ve c¢ogalirlar. Gostergeler
duyarliliga ugradiklarinda bir anlam izi olarak arayisi cezb etmektedirler.
Gostergelerin duyarliliga ilk ugradiklarinda bir anlam izi olarak arayisi davet
etmektedir. Arayis1 gosterge ile olan iliskisinin sonucunda hiisran yasamamak ve bir
anlama ulasabilmek i¢in gostergelerin tiir analizini yapmaktadir. Bu tiir analizi
arayisin karsisina cikacak olan bosa harcanan zaman ve mutsuzluk durumunu
duygulanim ile deklare etmektedir. Hos vakit ve eglence isteyen arayis buna uygun
gostergelere yonelmekte, liretim ve anlam arayisinda olan arayis yine bu alandaki
gostergeleri izlemektedir. Deleuze gore; “Her sey bir gostergedir ve anlambazi
gostergelerdedz olarak bulunmaktadir” (Deleuze, 2016: 88). O haldegercegi arayisin
ulagmak istedigi de bazi gostergelerde 6z olarak bulunan anlamlara ulasmak onu ifsa
etmektir. Deleuze agisindan gostergeler anlama isaret eden, anlama goétiiren iz olarak
diinyada bulunmaktadir. Arayis gostergeleri izleyerek anlama giderken gostergelerin
gotlirecegi anlami yakalamak i¢in 0grenmelerini yeniden deneyime sokmaktadir
(Deleuze,2016: 10). Gostergelerden anlama ulasmak igin arayisin birikimlerini
yeniden deneyime sokmasi arayistaki ifsa etme arzusunu da ortaya ¢ikarmaktadir.

Fakat arzu arayisin ifsa etmesinin diginda, gostergelerle isaret yollamasi kendini
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acmasi, saklamasi bakimindan anlamin da bir arzuya sahip oldugu
degerlendirilmelidir. Arayis seriiveninde karsilikli olarak anlamdan gostergeye,
gostergeden duyarlilifa taginan bir arzunun varligi hissedilmektedir. O halde anlam
ayni zamanda olusturucu, iiretici arzu olarak arayis silirecinin i¢inde yer alir
diyebiliriz.

Duyarliliga ugramis ama kendine ait bir 6ze dogrudan génderme yapmayan,
anlamin her seferinde degismesine sebep olan, isaret ettigi sey ile arasindaki bag
atiftan ibaret olan gostergeler dogal olarak i¢i bos ve 6zden yoksundurlar. Bu sekilde
ortaya c¢ikan gostergeler sosyete gostergeleri olarak isimlenirler (Deleuze,
2016).Sosyete gostergelerine atfedilen sey anlik olup asla bir 6ze gonderme
yapmazlar. Sosyete gostergeleri sadece kullanimin anlik gerecleridirler. Sosyete
gostergelerinde anlam aramak olayin en dis ylizeyinde yapilan bir yolculuk olarak
¢emberin etrafinda ayni yere donmektir. Sosyete gostergeleri zaten bir degisim
ihtiyacinin {iriinii olarak vardir ve bu degisim ihtiyac1 gostergeyi her seferinde bir
bozulmaya tabi tutarak 06zden yoksun olmasina ve maddi kalmasma sebep
olmaktadir. Anlamin bu noktadaki durumu tamamen gostergenin anlik degisiminden
dolay1 yiizeysel ve iriinii oldugu liretimin ayni zamanda son iiretim olmasindan
dolay1 da olayin 6ziinden uzak ve sanaldir. Anlam artik bir olaym 6zii olmadig: i¢in
gostergenin bir oyuncagi durumuna diismiistiir. Anlam artik oyunlagmistir. Zaman ve
gostergenin maddi nesne iizerindeki oyunudur. Burada zaman aion olarak oyunu
olusturmaktadir. Fakat aionun kaliciligt Oncelemesi, iiretimi manevilestirmesi
gerekirken sosyete gostergesinin maddi olan yapisinin ona dayatmasi ile aion her
pargasinda anlami degistirmekte ve bozmaktadir (Proust, 2019: 181). Sosyete
gostergesinin son derece degiskenve hareketli olan yapist onun bir seye isaret
etmesine, sabit bir gonderme yapmasina izin vermez. Sosyete goOstergesi siirekli
degiserek bir seyin yerine gecer ya da onun sekline biiriiniir. Bir 6zii olmadig1 halde
taklit eder yerine gecer. Anlamdan yoksun oldugu halde anlamin yerini tutar. Bu
gostergelerin igeriginin olmamast onun yorumlanmasma ve hakkinda yorum
yapilmasina imkanvermez. Yerine gectigi seyler oyunda farkli bir sekle biiriiniir ve

anlamin her oyunda degisik bir sekilde sunulmasina sebep olur.

106



Sosyete gostergelerinde anlam aramak bosa harcanan bir zamandir (Deleuze,
2016).0Onun coklugu ve yayginligi ne kadar olur ise olsun bize sunacagi anlam
acimlandigi anda degismeye baslamis olup, gosterge anlam iiretiminde yer
almayacak kadar bozulmus durumdadir. Sosyete gostergelerinin yapisinda gosteren
ve gosterilen arasindaki bagint1 anlik, gdcebe ve bireysel niteliginden dolay1 genel
bir bagdasimi teskil etmez ve iiretimin ciiruf (ise yaramaz iiretim atigr) kismini
olusturur. Eylemin ve diisiincenin yerinden edilerek anlamlarin gegici siireyle gasp
edilmesi sosyete gostergelerinin hayal kirici1 olmasma da sebep olur diisiince ve
eylem artik yoktur var olan sadece bos isaret etmelerdir (Deleuze, 2016: 12). Giincel
azinlik sosyal gruplarin dogmasi ve kisa siire i¢inde dagilmalari, bu gruplarin herkes
tarafindan bagdasimlanmamis olmasi hatta kendi iclerinde de bir anlamin dahi
bulunmamasi1 sosyete gostergelerinin aldaticiligini ve gocebeligini ortaya koyan
onemli durumlardan biridir.

Gostergeler Deleuze tarafindan gruplandirirlarken Peirce’in mantiga dayali
kuramiin aksine oncelikle maddi ve manevi olarak ayristirilirlar. Sosyete, agk ve
duyumsanabilir gostergeler maddi grupta yer alirken sanat gostergeleri manevi
grupta yer alir. Maddi gostergeler gruplandiklari gibi bir maddi kaynaktan dogan ya
da maddi bir kaynak tizerine bagdasim kurmus olan gostergelerdir. Ask gdstergeleri
de sonug olarak manevi gibi bir goriintii verse de aslinda maddi bir kaynaktan dogan
ve maddilesmis iiriinler doguran gostergelerdir. Asik olmak ayni zamanda
bireysellestirme edimidir. Asik olunan yorumlamlmasi, ¢oziilmesi gereken bir sir
olarak durur ve agka biitlin gostergeler sadece ondan kaynaklandig1 gibi biitiin isaret
etmeler de ona dogrudur (Deleuze, 2016: 13).0 halde ask gdstergelerinin anlamla
iligkisi iki sey arasinda sikismis olarak ortaya cikar. Gosteren ve gosterilen arasinda
baska kimsenin bilmedigi bir anlam dogar. Asik olunanm jest, mimik, sdylev ve
diger edalar1 seven tarafindan gizli bir sekilde sadece kendine gore yorumlanarak
kismen bencil bir anlam {iretimi yapilir. Sevenin ihtiyact olan sey onun igine
yarayacak onu rahatlatacak ve kullanabilecegi anlamlar iiretmek ve sevgiliye
atfetmelerinde ve sevgiliyi c¢oziimlemelerinde ancak kendinin bildigi bir dili
kurmaktir. “Asiklar ask duygusundan bahsetmezler birbirlerinden bahsederek anlami

ortaya c¢ikarmaya calisirlar” (Barfield, 2019:183). Ask makinesi anlam tiretimini
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bireysel yapar, bu bakimdan agk yorumlar1 bireyselden teye gitmemektedir. Seven
bir yorumcu olarak sevileni agan ancak sadece kendi kurdugu dilde bunu yapan
haline gelir, hem sevgiliyi hem kendini kendi iirettigi anlamlarla birlestirmeye
cabalar. Deleuze’iin isaret ettigi gibi bu noktada seven bireysellesmeyi yakaladigi,
yorumlarin tek ¢oziiclisli olarak sirlar1 kendinde topladigi igin sevingli ve mutludur
(Deleuze, 2016: 16). Ask gostergelerinde anlam igsel bir iiretime tabi tutulsa da
aslinda disa bagh olarak bireysellesmis ve tekillesmis olarak dogar. Leyla ve Mecnun
seriiveninde oldugu gibi sevilenin biitiin gdstergeleri istisnasiz yorumlanir,
duygulanimlar1 besleyecek sekilde anlam iretilir. Anlam sadece istenen
duygulanimlari yaratacak sekilde tiretimin nesnesi halini alir. GOstergenin anlami1 bu
noktada Peirce’in; “gOstergenin birisi i¢in, ¢esitli bakimlardan bir seyin yerini
tutmas1” tammmin1 da destekler niteliktedir (Aktaran, Ozmakas,2010: 18). Ask
gostergeleri bireysellesmesini ¢esitli duygulanimlar1 kendinde toplayarak, sevende
ortaya c¢ikacak sekilde, sevilenin Ozliniin gittikce iretimde eritilip iki
ruhlubedensiziortaya c¢ikarir. “Biri olus, biri degisim” olan bu iki ruh, sevileni
duygulanimlarin1 besleyecek sekilde kendi icinde bedensiz olarak yeniden yaratir ve
artik anlamlar yorumla degil atfetmelerle iiretilir (Yavuz,2019: 243).Anlam agk
gostergelerinde sart kosulmus olarak son halini alir. Ask gostergeleri kendi iiretim
makinesini kapali bir kutu i¢inde sadece bir kisi i¢in 6zel hale getirir. Seven anlamin
ve lretimin sifrelerinin baskasi tarafindan ele gecirilmesine izin vermez. Askin
yapisinin gizemli olusu ve i¢indeki olaylarin baskasi i¢in anlam ifade etmemesi bu
yiizdendir. Gostergelerden iiretilen anlamlarin sevende yarattigi duyusal ve fiziksel
degisimler ancak sevenin dig belirtileri ve ifadelerinden yine atfetmeyle
anlasilabilir(Deleuze, 2016: 71).

Duyumsanabilir gostergelerin de dahil oldugu maddi gostergeler her ne kadar
zihinsel bir ¢caba ve nesne arasinda bir anlam iiretimini 6ncelese de Deleuze’e gore
tam anlamiyla agimlanabilir ve ifsa edilebilir degillerdir. Bu gostergelerin maddi
olmalarina ragmen bir 6ze dogrudan goénderme yapmamalar1 ve maddi yanlarinin
degisime olan tutkunlugundan dolayr yorum tam anlamiyla bu gostergeleri ifsa

edecek diizeyde degildir. Maddiligin 6z ile bagin1 ortaya c¢ikarmak i¢in Oncelikle
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goriinenin tam anlamiyla ortaya serilmesi ve 0zilin aldig1 seklin dogrudan iiretime
taginmasi, gercek anlamin ortaya serimlenmesi biiyiik bir zorluk igermektedir.

Deleuze’e gore arayis iki kuvvet arasinda ortaya c¢ikan seydir. Arayis;
duyarliligin  devingenligi ile anlamin duyarlilikta ac¢imlanma tutkusunun
bulusturulmasidir. Arayis seyin ve mantik {isti olanlarin anlamlarinin elde
edilmesinin, gercegin, yakalanmaya caligilan zamanin arayisidir. Bunun diginda olan
yolculuklar maddi gostergelerle olan yolculuk gibi kayip ve bosa harcanan bir
zamani yaratmaktadir.

Arayis bir anlam arayis1 olarak zamani da yakalamay1 ona hiikkmetmeyi gerekli
kilmaktadir. Maddi gostergeler duyarlilik ve arzunun bulustugu bir 6ze-anlama bizi
ulastirmadigi i¢in zamani bosa ge¢irmemize de neden olur (Deleuze, 2016: 15-19).

Anlam arayisinda bizi 6z ile bulusturacak, zamani yakalatacak veliretimin
malzemesi olacak seylere bizi gotiirebilecek tek sey sanat gostergeleri olmak
durumundadir. Ciinkii aradigimiz anlamin ideal bir 6ze bagh olmasi gerekmektedir.
Deleuze bunu; “maddi anlam ideal bir 6ze gonderme yapmiyorsa higbir seydir”
seklinde ifade ederek ideal 6z ve anlam iliskisini isaret etmektedir ( Deleuze, 2016:
18). Sanat gostergeleri ile bir arayisi yiiriitmek oncelikli olarak bir yetenegi gerekli
kilmaktadir. Alginin, tutkunun, aklin ve aligkanliklarin nesneye olan tutkunlugu ve
atfetmelerinden siyrilmak diinyayr desifre edilecek yer olarak gormek sanat
gostergeleriyle arayisa koyulmak i¢in gerekli olandir seydir (Deleuze, 2016: 30-31).
Nesneye olan yatkinhik anlamlarin ilk karsilasmada kagirilmasina zamanin
kaybedilmesine sebep olmaktadir. Maddi diinyada bu bakimdan yorumlar dogar
veonlara ihtiya¢ duyariz. Oysa arayisin her aninda anlamin desifresi ve zamanin
yakalanmas1 gerekmektedir. Fakat maddi diinyada gostergelerin sinirsiz olusu ve
sosyalligin baskisi buna asla izin vermemektedir. O halde zamani yakalamak ve
arayist onurlandirmak i¢in yapilmasi gereken Ozler iizerine fikir ve duygular
yoneltmektir. Sanat diger gostergeleri yoksayan degil aksine her bir gostergeyi bir
sekilde ozlerle iligkili hale getirerek harcanan zamani kisaltan ve anlamlar1 doguran
yapiya sahiptir. O halde Deleuze penceresinden bakildiginda sanat gostergeleriyle
gecirilecek bir yolculuk i¢in hem yetenegin hem de duyarliligin birlikteligi
gereklidir.
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Manevi bir gosterge olarak sanat gostergesi maddilikten armmmis olmasindan
dolayr maddi gostergelerin aksine anlami 6z ile bulusturan manevilestiren bir
Ozellige sahiptir. Sanat gostergesinin sundugu sey nesnellikten arinik oldugu igin
bize baskalarinin pencerelerini, yorumun oOzgirliiglinii ve nihai farkin ortaya
konusunu sunar. Fark 6z ile ortaya c¢ikar ve baska diinyalarin anlamlarini bize sunar
(Deleuze, 2016: 45). Deleuze maddi gosterge tiirlerinin agimlanmasinda oldugu gibi
sanat gostergelerinin agimlanmasinda da Peirce ve Fitzgerald’mm yaptigi gibi
yorumlayana 6zel deginmez. Bunun yerine saggorii vebakis acisindan s6z ederek
gosterge kuramindaarayisin 6zgiirliigiinii 6n plana ¢ikartir. Sanat gostergeleri ancak
Ozgurlik ile ulasilabilecek anlamlari barindirmaktadir. Sanat gostergelerinde
ozellikle sozel olmayan gostergeler ayni zamanda kural disidirlar baskidan uzaktirlar
(Sauvagnargues, 2010: 31). Sanat gostergelerinde Ozgiirlilk; zamanin kagirilmasi,
o6lim ve yok olus etkilerinin de ortadan kaldirilarak daha gergekgi, kuralsiz bir
mecrayi karsilamaktadir. Sanatin 6z ile olan birlesikligi ve gergek farki sunmasi onun
ayn1 zamanda bireysellestirici yani, maddeleri i¢inde eriterek saydamlastirmasi ve
manevilestirmesi lislubu olustururken 6liimii de yenmis olmaktadir (Deleuze, 2016:
50-51).Dolayisiyla Peirce’in ve Fitzgerald’inyorumlayan’t oliimslizligi tadan bir
¢iraga doniismekte ve arayisin sanatta sonsuz defa tekrarlanmasini saglamaktadir.

Deleuze anlamin varlik dist oldugunu ifade eder (Deleuze, 2015a:49). Anlam
ne sekilde ve hangi makinelerle iiretilirse tretilsin bu onun varlik disiligini ortadan
kaldirmamaktadir. Anlamin varlik disihigi aym1 zamanda yokluk ya da yoksunluk
olarak algilanmamalidir. Anlamin varlik disilig1 onun mevcut varlik algisinin disinda
olusunu isaret etmektedir. Anlam; fark felsefesi agisindan ele alindiginda farki ortaya
koyan iki sey arasindaki ragmen olan varlik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boyutlari,
yiizeyi ve derinligi hesaplanamayan ancak iki seyin arasinda farki yiizeye seren ayni
zamanda fark olan seydir. Anlamin kendini hem ifade edende hem de ifadede ortaya
koymast onun Deleuzecii olus kavramiyla girisikligini de ortaya koymaktadir.
Oluslar fark olarak bir baska ve bir 6ncekine ragmen olarak dogdugu i¢in olus olarak
adlandirilmaktadir. Ayninin olusu ancak tekrarlanim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. O
halde anlam varliklarin bilinmeyen derinlikleri ve yiizeyleri arasinda sirr1 ortaya

¢ikaran, seyleri bir iiretime hazirlayandir. Ayrica iiretimin sonucunda da fark olarak
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olusa gelen ve duyarlilik ile seyler arasindaki interface (arayiiz)olarak karsimiza
¢ikandir.

Olus ile olan anlam karsimiza hem farkin eklemlenisi, hem de fark olarak
cikmaktadir. Seylerve duyarlilik arasindaki iliskiyi yaratan arayiiz olmakliginin
yaninda ayni zamanda evren igindeki canlilik olarak ontolojiktir anlam. Varliklari

yekdigerinden koruyan ve onu var tutan hem olus hem de farktir.
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SONUC

Deleuze felsefesi bash basina fark olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Onun felsefesi
sirall bir sistemin aksine sistemsizligi ele alir. Duyarliliga deger her kavram ve olay
tizerinde yurtlanip tekrar1 ve farki ortalifa sermektedir. Makinelerden {iretilmis her
seyden lizerinde yurtlanmaya deger olan ne var ise onlar1 bagka bir iiretimin nesnesi
haline getirerek olusun sonsuz imkéanlarim1 zorlamak ve olusu arzuya davet

etmektedir Deleuze.

Deleuze bir yasam vaat eden kurmacilik arzusunu tagimaz. Bir davet etme
kaygist da gilitmedigi gibi onun agisindan felsefenin bu giinii felsefenin geldigi bir
merhale degil aksine felsefenin basladigi yerdir. Ortadan baslamak, olduguyerden
hareket almak, sinirlar koymak yerine sinirlar1 zorlamak ve oturulan her noktada bir
yiizey olarak felsefeye oradan baslamak onun tarzi olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
20.ytizy1l felsefi calismalar1 ontolojiden kaginirken Deleuze ontolojiyi kucaklayanbir
cizgi izlemistir. Ciinkii Deleuze kavramlarin izinden gider ve onlarin diinyasinda
onlara ait olanlarla hemhal olur. Filozofun isi ona gore kavram yaratmaktir. O halde
kavram yaratmak biitiin kavramlara karsi duyarli olmayir da gerekli kilmaktadir.
Kavram yaratmakonun acisindan askin yiizeylerden bir seyler yakalamakdegilbiitiin
yiizeylerden ve kaostan bir seyler yakalamak, farki ortaya koymak ve ona can
vermektir. Deleuze i¢in kavram yaratimi mevcut kavramlara da duyarli olmay1
gerekli kildig1 i¢in bu agidan tiim kavramlara karsi filozofun durdugu yer 6n plana
cikmaktadir. Deleuze kavramlara birer canli olarak bakmakta tipki insan olus,
hayvan olus gibi kavram olusu isaret etmektedir. Kavramlar canli ise bir canlinin hep
ayni durumda olmasi s6z konusu olamaz. Kavramin da olus ve kaos durumlari,
bulundugu diizleme gore bir fark olusturacagi, kendi imkanlarimi yani kiigiilme,
siinme, uzama, erime, donma ve daha ifadeye tasinmayan yiizeysel ve i¢sel imkanlar
ortaya serecegi gercegi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda kavram kendi basina fark
oldugu gibi farki siirekli yaratma potansiyeline de sahiptir. Iste Deleuze felsefesinin
de ortaya koydugu sey bu farki izleme, onu aramaktir. Deleuze felsefeye philosophia

olarak degil diaforasophia (fark arayisi) olarak bakmaktadir.
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Deleuze’iin arayist bir anlam arayis seriiveni olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Onunanlam algis1 anlamin; dil felsefesinin ve anlambilimin konusu olacak sekilde
dile indirgenmis bir anlam degildir. Onun stratejisi arayis lizerinden yliriimekte ve bir
yasam i¢in arayis bir anlam arayisi olarak siirmektedir. Arayis var olan bir yasami
iretken ve derinlikleri ile ylizeyi yoklanmis hale getirmektedir. Arayis ayn1 zamanda
bir yasam standarti belirlemenin aksine yagamin imkanlarinin ortaya serilmesi,

ufkunun zorlanmasi olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Strateji bir arayis olarak belirlendigi i¢in arayis siirekli olarak; gostergeler,
olaylar, kavramlar ve kaos ile kendi i¢ini doldurmaktadir. Ulasilmas1 gereken yegane
sey anlam olarak ele alindiginda, arayisi siirekli olarak oradan oraya gotiiren ama
asla bir noktada durup bir anlami ifsa etmeyen, 1s1ltili ve géz alic1 yaniyla duyarlilig
tizerine ¢eken sosyete gostergeleri ile karsilasiriz. Sosyete gostergeleri modaya ait
olarak gelip gecici ve asla bir 6zli olmayan, anlamlar biitlinliymiis gibi durmasina
ragmen bos bir maddiligi iizerinde barindiran gostergelerdir. Sosyete gostergeleri bos
olmalarina ragmen kullanish olduklari igin ise yarar ve oyalayicidirlar. Ise yarar
olduklar1 ve bir baska seyin yerini tutabildikleri icin takipcilerine mutluluk ve
eglenceyi sunar. Duyumsanabilir gostergeler de sosyete gostergeleri gibi maddidirler
ve duyumun duyarliligini cezbeden, ona vaatlerde bulunarak duyumu eglendiren
gostergelerdir. Yiizeysel olduklari i¢in derin anlamlardan, arayisa sunabilecekleri
ufuklardan yoksundurlar. Maddi gostergelerin sundugu seyler birer {iretim malzemesi
olacak seyler olmadiklar1 gibi seving, ac1 ve kederden baska sey sunmazlar. Ornegin
ask gostergeleri nihayetinde bir 1stiraba tagimasi ve ayn1 zamanda maddi olmasindan
dolay1 aydinlatilmis, kesfe deger bir anlam sunmazlar. Dolayisiyla maddi gostergeler

ayni zamanda zaman kayb1 da yagatmaktadirlar.

Gosterge diinyasinda arayisa gercek mutlulugu, doyumu ve arayisin kendi
imkanlarin1 ortaya ¢ikarabilecegi derinligi sunan ancak sanat gdstergeleridir. Sanat
gostergeleri i¢inde 6zleri barindirir. Arayisin ulagsmaya calistig1 nihai anlamlar ancak
ozleri kesfederek miimkiindiir. Kesfetmek ayn1 zamanda manevi bir doyumu da
meydana getirmektedir. Kesfetmede mutluluk ve zaman bir noktada bulustugu i¢in

zaman da yakalanmis olmaktadir. Zamani yakalamak veonunlaarayist yiiritmek,
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anlamlarin ifsasinin miimkiin oldugunu ve kaliciolarakarayist doyuracak kavramsal

anlamlarin stratejisini belirlemektedir.

Gostergeler ile olan iliskimizde duyarhiligi gostergelerle karsilastiran,
gostergelerin farkina varilmasimi saglayan olay ile gostergeler arasinda derin bir
girigiklik s6z konusudur. Olaylar da gostergeler gibi ¢esitli pariltilar yaymaktadir ve
her gosterge bir sekilde bir olayin i¢inde yer alir. Gostergenin kesfedilmesi saf olay
olmasa da saf olaya bizi gotiiren bir bayagi bir olay i¢indedir. Sanat gostergelerinin
farki da bizi saf olay ve Ozlere en ger¢ek yoldan ve en kisaanda gotiirdiikleri i¢in bir

kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

Evren basli basina olaylar toplulugu olankaosu da i¢inde barindirmaktir. Kaos
heniiz bireysellesmemis olaylar yiginimi1 icermektedir. Evren agisindan kaosda bir
olay oldugu gibi kaosunher seyi i¢inde barindiran ve ne sekilde kiyiya vuracagi
bilinmeyen olaylar bulunmaktadir. Arayisin nihai hedefi de kaostan olaylar1 ¢ekmek
ve olaylarin anlamlarini agimlamaktir. Olayin basa gelen olmasi da bir arayisin
neticesi olarak karsimiza ¢ikar. O halde olay kader degil arayisin kaosun karsisinda,
kaostan kaptiklari,arayisin dahil olduklaridir. iste anlam kaostan ancak arayisin
basina gelmislerdenizi siiriilerekortaya cikartilan, liretime dahil edilendir. Anlam
olaylarin i¢inde agimlanmay1 bekleyendir. Her ne kadar yapisi ontolojik olarak var
olsa da onun serimlenmesi ancak tiiretim siireciyle miimkiindiir. Anlamin tiretim ile
bdylesi bagli olmast dogal anlamlarin varligim1 yoksamamaktadir. Dogal anlam
arayisin ihtiyact olan degildir. Dogal anlamlar sadece yasayist sunarken iiretilen

anlam; arayisinveyiiksek ihtiyacin iiretimidir.

Anlam1 olaydan ¢ekip onu bir iiretimle elde ederken anlama da bir yer
belirtmemiz gerekmektedir. Anlami biz olaylardan 6nermeler vasitasiyla elde eder ve
sonsuz Onermeler imkanindan ihtiyacimiz olam1 ve bizi davet eden anlamlari
biriktiririz. Deleuze anlami1 Onermenin ifade edileni seklinde niteleyerek anlami
ifadeyle birlestirmekte ve ifadelerin anlam kaplar1 oldugunu vurgulamaktadir.
Anlamin 6nermeler ve ifadeler ile el alinmasi dilin de 6nemini ortaya ¢ikarmaktadir.
Deleuze gore dil olanakli olandir ve her olaydan olanakli olarak dogar. Dil olaylarin

icindeki ¢gember olarak hem Onermeleri kurar hem de olay1 acimlar. Anlam ne sekilde
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tiretilirse tretilsin biitliin hareketliligini yerlesmis oldugu dil iizerinde yapar. Ancak
dil bir temsil olarak anlami tagimaz. Anlami bir olay ve kendinde imlenmis olarak
tasir. Deleuze acisindan anlama 6zen gostermek gereklidir. Dil 6zgiir olmayan bir
uzlagim iken asil uzlasilmasi gereken sey ise anlam iizerine olmalidir. Deleuze;
oluglar evreninde yine bir olus olan dil ile diinyayr yapilandirdigimizi ve bu
yapilandirmada dil disiiniimleme ve dil ile diretimler yaptigimizi hissettiren;

olaylari,kaosuve dili bir liretimde birlestiren anlama yonelmemizi isaret etmektedir.

Anlamin dilde ifadesi birden bire ve verili olarak degil bircok paradokssal
iligkinin sonucundaserimlenmektedir. Paradokslarin imleme o6zellikleri bir olay1
imlerken olaydan c¢ikan anlamin olayin biitin katmanlarindan saf bir halde dile
taginicin saglar. Paradoks burada mantiin sinirlarini astigi icin derinlerde bulunan

anlamlarin da dile tasinmasini saglamaktadir.

Deleuze’iin anlam arayis1 bir ulasim arzusu degil bir arayis1 siirdiirme olarak
karsimiza ¢ikar. Anlam konusunda mantiga sigdirilmis ve mantiksal deneyimlere
dayal1 bir anlayisi terk ederek dilbilimin disinda 6zgiirliikk¢ii bir yol izlemektedir.
Anlam iiretiminde deneyimi reddetmedigi gibi anlamin deneyimin saf iirlinii
olduguna kars1 ¢ikar. Anlam arayisa ait olarak karsimiza c¢ikar. Bu yiizden sanatgi
makine, anlatim makinesi, bloklar, yogunluklar, olay ve oluslar sistemi karsimiza
¢ikmaktadir. Deleuze’lin anlam iiretiminde gostergelerin 6ne ¢ikmasinin sebebi de

Ozgiirliik¢ii bir arayisin sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Deleuze dile karsi dili arag olarak kullanmaktadir. Anlam tecriibeyle elde
edilmis degil tecriibe ve 6grenmelerin yeniden iiretime sokulmasiyla ulasilandir. Dile
kars1 dili kullanmak dilin yiizeylerini ve derinliklerini ortaya ¢gikarmak, imkéanlarini
zorlamaktir. Deleuze’iin anlama arayis olarak bakmasi bize ayni1 zamanda bir
ogrenme yolu da sunmaktadir. Ogrenmelerimiz ve kazanimlarimiz Platonik
hatirlamanin aksine yeniden tiretimlerin iiriinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Deleuze
kavramsal bir 6grenmeyi isaret ederken yoneldigi sey kavramlar biriktirmek degil
kavramlar sayesinde kaosta bir adim daha ilerleyerek bir baska kavrami tiretmek ve
boslugu kiicliltme arayisina yonelmektedir. Biitlin bu arayis mecrasi1 ve macerasinda

arayisi tetikleyen sey ise hakikat olarak anlamdir.
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