ardin
AU
lilliVBTE TeE

TC
MARDIN ARTUKLU UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
TARIH ANABILIM DALI

Yiiksek Lisans Tezi

MUSLUMAN-HACLI DENKLEMINDE BIR DUZEN
ARAYISI: BELEK B. BEHRAM (1094-1124)

Ishak Kili

Tez Damismam
Dog. Dr. Ziya Polat

Mardin-2022



TC
MARDIN ARTUKLU UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU
TARIH ANABILIM DALI

Yiiksek Lisans Tezi

MUSLUMAN-HACLI DENKLEMINDE BiR DUZEN ARAYISI:
BELEK B. BEHRAM (1094-1124)

Ishak Kili¢

Tez Damsmani
Dog¢. Dr. Ziya Polat

Mardin-2022

i



ETiK BEYAN
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sunumu olmak {iizere tiim asamalarda bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun
davrandigimi,

¢ Tez calismasinda kullanilan tiim eserlere eksiksiz atif yaptigimi ve kullanilan
tiim eserlere kaynaklar/kaynakcada yer verdigimi,

e Tez calismasinin 6zgiin oldugunu,

eTez calismasmin Mardin Artuklu Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel
intihal tespit programi” ile tarandigini ve higbir sekilde “intihal igermedigini”
beyan eder, aksinin ortaya c¢ikmasi durumunda her tiirli yasal sonucu
kabullendigimi bildiririm.
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Yiiksek Lisans Tezi

Miisliiman-Hach Denkleminde Bir Diizen Arayisi : Belek b. Behram
(1094-1124)

Ishak KILIC
Mardin Artuklu Universitesi
Lisansiistli Egitim Enstitiisii

Tarih Anabilim Dali
2022:212 Sayfa

Selguklularin kurulusundan beri Artuklular dedeleri Eksiik’ten itibaren devlet
nezdinde cesitli faaliyetlerde bulunmustur. Selcuklu cografyasinda iktidar
miicadeleleri ve yonetimin degisim yasadigl bir donemde Artuklu ailesi tekrar 6n
plana ¢ikmistir. Ayrica Haglilarin bolgeye gelerek Kudiis basta olmak tizere Urfa ve
Antakya’da idareler kurmasi yeni miicadelelerin yasanmasina yol agmistir. Artuklu
tiyeleri Haglilara karsi katildiklar1 bu miicadelelerde ¢ok Onemli basarilar elde
etmistir. Artuklular Haglilara kars1 S6kmen’le Harran’da elde ettigi basarilar Ilgazi,
Kanli Meydan savasiyla devam ettirmistir. Iste bu cetin dSnemde Artuk Bey’in iki
oglu Sokmen ve Ilgazi ile beraber torunu Belek b. Behram da &n plana ¢ikmistir.
Amcalarindan sancagi devralan Belek’in Kudiis Hag¢li Krali ve Urfa Kontu’nu esir
almas1 Miisliimanlar ve Haclilar arasindaki miicadelenin bundan sonraki siirecte
gidisatin1 belirlemistir. Artuklularin Haglilara kars1 elde ettigi basarilar1 onlar1 islam
diinyasinda zirveye tasimistir. Ayrica bu basarilart oldukga etkili bir algi
olusturmakla beraber bazi miielliflerin Belek’i benzetmelerle tasvir etmesine yol
acmistir. Fulcherius’un Ejderha’ya, Urfali Mateos’un Kartal’a ve Anonim
Siiryani’nin ise bir Kurt’a benzettikleri Belek; Islam diinyasinda dinin &viincii,
emirlerin gilinesi, miicahidlerin kilici ve meliklerin oku gibi unvanlarla anilmistir.
Belek yaptig1 faaliyetlerle A/p-Gazi’lik geleneginin 6nde gelen temsilcileri arasindaki
saygin yerini hakkiyla almistir. Tezimiz genelde Artuklularin 6zelde ise Belek’in
hayat1 iizerinden bolgedeki Miisliiman-Hagli miicadelelerini ele almakla beraber,
Haglilarin bu cografyada varliklarin1 devam ettirme ¢abalarini da ortaya koymayi
hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Artuklular, Belek Gazi, Selguklular, Haglilar, Kudiis



ABSTRACT

Master Thesis

The Search for an Order in the Muslim-Crusader Equation : Belek b.
Behram (1094-1124)

Ishak KILIC
Mardin Artuklu Univercity
Institute of Graduate Educaiton
Department of History
2022: 212 Pages

Since the establishment of the Seljuks, Artuqids grandfathers have been
involved in various activities before the state since Eksiik. At a time when there were
power struggles and changes in the administration in the Seljuk geography, the
Artuqid family came to the fore again. In addition, the Crusaders coming to the
region and establishing administrations in Urfa and Antakya, especially in al-Quds,
led to new struggles. Artuqid members achieved great success in these struggles
against the Crusaders. The successes of the Artuqids against the Crusaders with
Sokmen in Harran continued with the Ilgazi, Bloody field war. In this difficult
period, together with Artuk Bey's two sons Sokmen and Ilgazi, his grandson Belek b.
Bahram also came to the fore. Belek, who took over the banner from his uncles,
captured the Crusader King of Jerusalem and the Count of Urfa, and determined the
course of the struggle between Muslims and Crusaders in the next period. The
successes of the Artuqids against the Crusaders brought them to the top in the
Islamic world. In addition, these achievements created a very effective perception
and led some authors to describe Belek with analogies. Belek, which Fulcherius
likened to a Dragon, Mateos from Urfa to an Eagle, and Anonymous Syriac to a
Wolf; In the Islamic world, it has been referred to with titles such as the pride of
religion, the sun of the amirs, the sword of the mujahideen and the arrow of the
kings. Belek has deservedly taken its respected place among the leading
representatives of the A/p-Gazi tradition with its activities. While our thesis deals
with the struggles of the Muslim-Crusade in the region through the life of Artuks in
general and Belek in particular, it also aims to reveal the efforts of the Crusaders to
continue their existence in this geography.

Keywords: Artukids, Belek Gazi, Seljuks, Crusaders, al-Quds
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ON SOz

Belek b. Behram b. Artuk b. Eksiik gen¢ yasta amcalarinin maiyetinde
Selcuklu cografyasinda yasanan saltanat ve iktidar miicadelelerine dahil olmustur.
Haclilarin bolgeye gelisiyle beraber Belek'in ismi daha sik anilir olmustur. Bu durum
Artuklu liderlerinden Belek'in savasc¢i Ozelliinin ortaya ¢ikmasina ve biiyiik
basarilar elde etmesine imkan tanimustir. Nitekim Artuklular bolgede Haglilarin
gelisinden etkilenen ilk idareciler olmuslardir. Nitekim Antakya’nin Haglilara terki
komsular1 Fatimi devletini harekete gegirmis, boylece Artuklular yonettikleri
Kudiis’ii kaybetmislerdir. Bir siire sonra Belek'te ailesiyle ayni kaderi paylasip
idaresindeki yeri Haglilara kaptirmistir. Iste bu dénemde ailesinin yaninda bulunup
yetisen Artuklu liderlerinden Belek, dedesi Artuk Bey ile amcalar1 Sokmen ve Ilgazi
kadar yetenekli, cesaretli ve dirayetli bir lider oldugunu girdigi tiim miicadelelerde

ortaya koyacaktir.

Haclilarin bolgeye gelisiyle beraber rekabetler daha da ¢etin bir hal almistir.
Cikar iligkisine dayali kisa ve siirekli degisen ittifaklarin kurulup dondiigii bu
donemde bir de ise Batimiler gibi bir tehlikenin eklenmesiyle beraber isler daha
karmasik hale gelmistir. Ancak Artuklularin Tirkmen Oguzlara mensup olmasi
miicadele eden taraflarin onlarla iligkilerinde belirleyici bir rol oynamistir. Bu durum
Artuklu iiyelerini vazgecilmez bir miiteffik haline doniistiirmiistiir. Belek Fatimiler,
Dogu Roma, Haglilar ve Batiniler’e kars1 miicadele etmistir. Yine Belek'in Biiyiik ve
Anadolu Selg¢uklulari, Danismendliler, Mengiicekliler, Ahlatsahlar ve Saltuklular’la
olan iligkisi onun Onemini arttirmaktadir. Aslinda Belek’in hayatin1 anlamak ve
bilmek donemin Islam diinyasinda yasanan sorunlart kavramakla es degerdir.
Nitekim Belek’in temas ettigi tiim hususlar Islam diinyasinin baslica sorunlaridir.
Belek'in hayati 6zelinde kendisi ve ailesi, Artuklularin genelinde ise Islam
diinyasinin mevcut durumunu yansitmaktadir. Dolayisiyla bizim bu konuyu se¢mekte
birinci dnceligimiz dénemin Islam diinyasindaki mevcut problemleri daha iyi
anlamak ile bolgedeki Miisliiman emirlerin buna karsi gosterdigi tepki veya
¢oziimleri ortaya koymaya c¢alismak amacini tagimaktadir. Artuklular ve Belek

hakkinda cesitli alanlarda miistakil calismalar yapilmis ve yapilmaya devam

Vil



edecektir. Ancak bu calismanin amaci Belek’in hayatini biitiin yonleriyle irdelemek

ve yaptiklarinin degerini ortaya koymaya caligmaktir.

Tezin, her asamasinda destegini ve katkisin1 esirgemeyerek caligmanin
nihayete ermesine vesile olan danisman hocam sayin Dog¢. Dr. Ziya Polat'a ¢ok
tesekkiir ederim. Yine Tez'in yazimi ve nihayete ermesi konusundaki tesvik ve
katkilarindan dolay1 Dr. Ogr. Uyesi Ayse Cekic'e tesekkiir ederim. Tez savunmasina
katilarak degerli onerilerde bulunan Dog. Dr. Bedrettin Basuguy ve Dog¢. Dr. Ahmet
Kiitiik'e tesekkiir ederim. Tez yazim siirecinde desteklerini ve Onerilerini
esirgemeyen Dr. Ogr. Uyesi Caner Yelbasi'na, Ars. Gor. Cemal Ulke'ye, Ars. Gor.
Hasan Aydin’a, Ars. Gor. Umut Var'a, Veysi Acat'a, Abdurrahman Aslan’a, Bekir
Aslan’a, Izeddin Yildirim’a, Sinan Sever'e, Halime Sever’e, Delil Aslan’a, Medine
Kahraman’a, amcam Anver Kilig’a ve degerli biiyiigiim Ozkan Eroglan'a tesekkiir
ederim. Tez yazim siirecinde ¢alisma ortamina verdikleri her tiirlii katki sebebiyle
kardeslerim Mustafa Kilig ve Vecdin Kili¢’a tesekiir ederim. Arapca kaynaklara
ulasmam ve belirli yerlerin ¢evrisi konusunda yardimlariyla beraber dostlugunu ve
muhabbetini esirgemeyen degerli biliyliglim Abdulhekim Aksak'a tesekkiir ederim.
Kaynaklara erisim konusunda samimiyet ve giileryiizle yardimci olan Abdulvahap
Eroglu basta olmak iizere tiim MAU Kiitiiphanesi gorevlilerine tesekkiir ederim.
Kaynakgada belirtilen eserlerinden istifade ettigim kaynak kisilerime tesekkiirii borg
bilirim. Hasan Tan ve Fatih Durmaz basta olmak iizere MAU Lisansiistii Egitim
Enstitiisii gorevlilerine gosterdikleri yardim ve sabirdan dolay: tesekkiir ederim. Tezi
bitirmem konusunda beni surekli motive eden Said Kili¢’a minnettarim. Ayrica bu
vesileyle egitim siirecime olan katkilarindan dolay1 Biyoloji 6gretmeni amcam Metin
Kilig’a, Akademi diinyasina atilmam konusunda beni cesaretlendiren Usak
Universitesi Tarih boliimiindeki lisans dénemi hocalarima tesekkiir ederim. Son
olarak hayatim boyunca hertiirlii maddi ve manevi destegini esirgemeyip hala

siirdiiren babam Omer Kilig, anneme ve ailenin diger fertlerine ¢ok tesekkiir ederim.
Ishak KILIC
Mardin - 2022
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GIRIS
Tez’in Konusu ve Kapsam

Tezin konusu, Isldm emirlerinden Artuklu Beyi Belek b. Behram'dir. Bu
cergevede Belek Gazi'nin hayati, ailesi, kisiligi, ekonomik, kiiltiirel, siyasi ve askeri
faaliyetleri inceleme konusu olarak belirlenmistir. Bu konu baglaminda tez Belek
oncesi bolgedeki genel durumdan yani 1092 yilindan baslayarak onun 1124’teki
Olimiinden sonra mirasiin paylasilmasina kadar olan siireci kapsamaktadir. Bu
stire¢c kapsaminda Belek merkezde olmak {izere onun temas ettigi tiim noktalar konu
siirlart i¢ine dahil edilmistir. Ancak Belek'in faaliyetlerinin genis bir siyasi

yelpazeye yayilmasi bu sinirlari belirlememizde zorlayici bir unsur olmustur.
Tezin Amaci

Biyografiler sahislarin hayatlarina iligkin bilgiler verdikleri gibi bulunmusg
olduklar1 donemin de izlerini tasimalarindan &tiirii oldukca kiymetlidir. Iste bu
sebeple Islam tarihinin énemli simalarindan olan ve heniiz hakkinda bir tez ¢alismasi
bulunmayan Belek Gazi’nin hayatin1 ve faaliyetlerini elestirel ve farkli ihtimallere
dikkat ¢ceken bir yaklasimla, objektif ve toplu olarak bir araya getirerek anlatmak
suretiyle Islam medeniyetine hizmet eden sahsiyetlerden birini daha ayrintili olarak
taniyrp, tanitmak amaglanmustir. Yine tez olarak bu konuya baslarken Islam
toplumunda yer alan seckin sahsiyetlerin Kudiis basta olmak {izere Haglilarin
bolgeye gelerek isgal ettikleri yerleri Islam davasi ugruna tekrar geri almak amaciyla
-liderlerin degisimine ragmen-caligmaktan bir an olsun geri durmadiklarini

gostermek de hedeflenmistir.
Tezin Onemi

Islam medeniyeti tarihte birgok lider yetistirmistir. Bu liderlerden bir tanesi de
Islam diinyasinda basarilariyla tanman Artuk Bey'in torunu Belek b. Behram’dir.
Belek’te dedesi Artuk Bey gibi onemli basarilar elde edip Miisliimanlarin biiyiik

sevgisini kazanarak onlarin kendisiyle iftihar ettigi bir lider olmustur.



Belek'in varlik gosterdigi bu dénemde, Islam diinyas1 art arda iki biiyiik
tehditle karst karsiya kalmistir. Bunlar Islam diinyasinin onderlerini hedef alan
Batiniler ve Miisliman cografyaya yonelip, yerlesen Haglilar seklinde tezahiir
etmistir. Belek’in tarih sahnesine ¢ikisindan hemen 6nce Batinilerin ortaya ¢ikarak
vezir Nizamiilmiilk’e suikast diizenlemesi ve bunun akabinde Sultan Meliksah'in
vefatiyla Selguklu devleti bir iktidar miicadelesine siiriiklenmistir. Sel¢uklularin
iktidar miicadelesi neticesinde tiim dikkatlerini igislerine verdigi ve merkezden
uzaktaki vekillerinin kendi adlarima hareket edip hakimiyetlerini tesis etmeye
calistigt bu donemde Haclilar bolgeye gelip yerlesmistir. Yine bu siirecte Anadolu
fetih hareketleri tiim hiziyla devam etmekle beraber bu bolgede yeni devletler ortaya
cikmustir. Iste bu dénemde tarih sahnesine ¢ikmaya baslayan Belek Kudiis, Bagdat,
Malatya gibi donemin dnde gelen sehirlerinde gorev yapmistir. Belek Gazi'nin genis
bir cografyada faaliyet gostermis olmasi onun devrin 6nde gelen birgok siyasi ve
askeri giicii ile iliski kurmasini saglamistir. Dolayisiyla Belek'in hayati sadece onun
degil Selguklular, Anadolu beylikleri ve Haclilar basta olmak iizere bircok konu
hakkinda onemli bilgiler edinmemizi saglamaktadir. Kisacast Belek'in hayati
ozelinde Artuklu ailesi anlatilirken genelde ise Isldm diinyasinin o dénemki tarihine

151k tutulacaktir.

Tezin Calisma Plani ve Metodu

Tezin yaziminda kullanilan metot ve yontem konusunda cesitlilik tercih
edilmistir. Bu baglamda tezde kaynak tarama, tasvir, tartisma, karsilastirma ve
aciklayict yontemler kullanilarak bu ¢ercevede simirlandirilmistir. Yine tezin
boliimlerinde ihtiyag duyulan gereksinime gore bu yontemlerden biri veya birgogu
secilerek kullanilmistir. Teze konu olan olaylar kronolojik zemin esas alinarak
anlatilmistir. Tezin yaziminda birinci el kaynaklardan/kroniklerden istifade
edilmistir. Yine tezde kullanilan 6zel isimler konusunda Diyanet islam Ansiklopedisi
ile Hicri tarihin Miladi’ye ¢evrilmesinde Tiirk Tarth Kurumu’nun resmi internet

sitesinde yer alan tarih ¢cevirme kilavuzu esas alinarak kullanilmstir.

Calisma 1ii¢ ana bolimden meydana gelmektedir. Tez, Belek Gazi’in

faaliyetleri iizerinden insa edilmeye c¢alisildigi icin tematik-kronolojik bir



bicimlendirme yapilmistir. Birinci boliimde ilk olarak Belek’in tarih sahnesine
cikmasindan 6nce bolgenin mevcut durumu tasvir edilerek akabinde onun ailesi ve
yetisme evresi ele alinmistir. Bu baglik altinda incelenen diger bir konu da Haglilarin
bolgeye yerlesmesi ve Miisliman emirlerin buna direng gostermesiyle birlikte
yasanan miicadeleler baglaminda Belek’le ilgili hususlardir. Ayrica bu siirecte
Belek’in amcalarina bagli ve yar1 bagli bir emir olarak gerceklestirdikleri faaliyetleri

de anlatilmastir.

Ikinci boliimde Belek’in bagimsiz olarak gerceklestirdigi faaliyetleri ele
alinmigtir. Ozellikle Belek’in beylik kurmasi akabinde amcasinin 6liimii ona bir firsat
sunmus ve Artuklularin basina gecmistir. Bu liderlikle beraber Haglilarla
miicadelenin 6nemli bir aktorii olan Belek’in liderligi ve miicadelesi tezde detaylica

tartisilmistir.

Uciincii ve son boliimde ise Belek’in sahsina ait bilgi vererek onun kurdugu
iligkiler tasvir edilmeye calisilmistir. Boylece calisma, Belek’in tarih sahnesine
c¢ikisindan mirasinin paylagilmasina kadar olan siireci anlatmakla beraber onun sahsi
iligkileri iizerinden nasil bir kimlige sahip oldugunu ortaya koyma amaci
giitmektedir. Sonu¢ kisminda ise Belek'in nasil bir donilisiim yasadigi ile tarih

sahnesindeki yeri, 6nemi ve etkisi degerlendirilmeye ¢alisiimistir.
Tezin Kaynaklarinin Onemi

Belek Gazi'nin oldukga genis bir cografyada faaliyetlerde bulunmus olmasi ve
donemin bircok siyasi ve askeri giiciiyle iliski kurmasi onun hakkinda basvurulan
kaynaklarin c¢esitliligine dogrudan yansimistir. Nitekim bu sebeple Belek hakkinda
bilgi veren Islam miiellifleri disinda Siiryani, Ermeni ve Hagl tarih yazarlarmin
eserlerinde de onunla ilgili bilgiler mevcuttur. Bu durum Belek hakkinda ayni olayin
farkl1 anlatimlarinin dogmasina sebebiyet vermekle beraber diger muellifler

tarafindan eserine alinmayan bazi faaliyetlerinin aktarilmasina da imkan vermistir.

Ibnii'l Esir'in, el-Kamil Fit Tarih’i' Islam tarihinin en 6nemli kaynaklarindan

olup bu eserde Belek’le ilgili olduk¢a kiymetli bilgiler mevcuttur. Yine bu eserde

f Ibnii’l Esir, Islam Tarihi: el-Kamil Fi’t Tarih Terciimesi, ¢ev. Abdiilkerim Ozaydm, Bahar Yay.,
Istanbul 1985.



Belek'in ve ailesinin yaptiklart islere yer vermesiyle beraber onun diger eserlerde
ifade edilmeyen el-Cezire ve Irak cografyasindaki faaliyetlerini aktarmasi agisindan
da oldukca biiyiik bir dneme sahiptir. Ayrica bu eser Belek'in yasadigi donemde
meydana gelmis olan bir¢ok olayin ve faaliyetin tespiti veya teyitinde ¢ok 6nemli bir
yer tutmasi bakimindan da oldukga kiymetlidir.

Ibnii'l Ezrak i, Tarih-i Meyydfarikin’inde* Artuklular hakkinda 6nemli bilgiler
mevcut olmakla beraber ailenin soy seceresini aktarmasi agisindan oldukca
kiymetlidir. Nitekim bu eserle Belek’in kimligi ve nesli ortaya konulmaktadir.
Ayrica eser Belek'in diger eserlerde belirtilen faaliyetlerini de baska olaylarla

baglantili olarak belirli yerlerde aktarmaktadir.

Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb min tarihi Haleb’de® Artuklu ailesinin Haleb'e
hakim olmas1 bu sehrin miielliflerince de eserlerine konu edinmelerini saglamistir.
Nitekim Ibnii'l Adim Haleb sehri hakkinda yazdig1 eserinde Artuklulari ve bu ailenin
bir ferdi olarak Belek'in buradaki faaliyetlerine oldukga yer vermistir. Nitekim ¢ok
ayrintili olarak verilen bu bilgiler Belek'in son doneminde basvurulan en 6nemli
basvuru kitabi olmasini saglamistir. Yine Ibnii’l Adim'in Bugyetii t-taleb fi tarihi
Haleb* adli eserinde Belek’in biyografisinin bulundugu kismin varlign bilinmekle
beraber heniiz giin yiiziine ¢cikmamustir.

Ibnii’l- Kalanisi’nin, Zeylii Tarihi Dimask’'ta> Belek ve Artuklu ailesinin Sam
bolgesinin liderleriyle olan iligkisini ve bu ¢evrede gergeklestirdikleri faaliyetleri
aktarmaktadir. Sam hakimleriyle miittefik olan Artuklular bu cergevede esere konu
olmuslardir. Bununla beraber Haglilarin bolgeye gelmesiyle Artuklular ve bu ailenin
bir iiyesi olan Belek hakkinda da bilgi verilmektedir. Bu eserde ozellikle Belek'le

ilgili ¢ok kiymetli bilgiler mevcut olmakla beraber diger eserlerde yer alan bilgilerin

2 bnu’l Ezrak, Meyydfirikin ve Amid Tarihi (Artuklular Kismi), ¢ev. Ahmet Savran, EUFEF Yay.,
Erzurum 1992; ibn’iil Ezrak, Mervani Kiirtleri Tarihi, ¢ev. Mehmet Emin Bozarslan, Koral Yay.,
Istanbul 1975.

3 Kemaliiddin ibnii’l Adim, “Artuklularin Haleb’deki Hakimiyeti”, TID, cev. Aydmn Usta, C. 23, S. 2
(2008), s. 227-260.; Kemaliiddin ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb min tarihi Haleb, ¢ev. Ali Sevim,
TTK, Ankara 2014.

4 Kemaliiddin Ibnii’l Adim, Biyografilerle Selcuklular Tarihi: Ibnii’l Adim Bugyetii’t-taleb fi tdrihi
Haleb (Se¢meler), ¢ev. Ali Sevim, TTK, Ankara 1982.

5 Hasan Aydin, Ibn Kalanisi, Hayati ve Eserleri “Zeylii Tarihi Dimagsk” Terciimesi (s. 142-549),
MUTAE, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2016.
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dogrulanmasi adma da biiyiik bir 6neme sahiptir. Yine bu eserde Belek’in diger
eserlerde yer almayan bazi faaliyetlerini ifade etmesi olduk¢a kiymetlidir.
el-Azimi’nin, Tarih’inde® Belek’in faaliyetleriyle ilgili, degerli bilgiler
mevcuttur. Nitekim bu eserde diger olaylarin aktariminda oldugu gibi Belek
hakkinda 6zet bilgi verilmistir. Bunlarla beraber Ibn Seddad, ibn Kesir, Ebii’l-Fida
ve Usame b. Munkiz gibi diger Miisliman miiellilfler’de Belek hakkinda dolayh

yoldan eserlerinde kisa bilgiler vermislerdir.’

Fulcherius Carnotensis’in, Kudiis Seferi® adl1 eseri Hacli Seferleri tarihi igin ilk
basvurulan kaynaktir. Ozellikle Belek ve Haglilar arasinda neredeyse yasanan tiim
geligsmeleri bu eserden 6grenmekteyiz. Yine bu eserde en ¢ok bahsedilen Miisliiman
komutanlardan Belek’in adinin ifade edilmis olmasi olduk¢a dikkat ¢ekmektedir.
Ozellikle Belek'in Haglilarla miicadelesi agisindan 6nemli noktalar1 aydilatan eser

donemin 6nemli kaynaklarindandir.

® adli eseri Haclilar1 konu

Aachen’li Albert’in, Historia Ilerosolimitana
edinmekle birlikte onlarla siirekli bir miicadele i¢inde olan Belek’ten de
bahsetmektedir. Nitekim Aachen’li Albert’in eserinde Belek’i farkli isimlerle ifade
etmesine ragmen onun Anadolu'da Haglilarla miicadele baglaminda faaliyetlerine
151k tutan en 6nemli kaynaktir. Aachen’li Albert de Fulcherius gibi Belek'i Haglilarla

miicadelesi baglaminda eserine dahil etmistir.

6 el-Azimi, Azimi Tarihi Selcuklular Dénemiyle Iigili Béliimler (H.430-538=1038/39-1143/44), cev.
Ali Sevim, 2. Baski, TTK, Ankara 2006.

7 ibn Seddad, el-A‘ldku’l-hative fi zikri iimerd’i’s-Sam ve’l-Cezire, Dimask t.y.; Ebii’l-Fida, el-
Muhtasar fi ahbéri’l-beger, thk. Mahmud Reyytib, Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1997; Usame Ibn
Munkiz, Ibn Munkiz Ha¢lilara Kars: (Kitabii’l-I'tibar), cev. Selahattin Hacioglu, Bordo-Siyah Klasik
Yay., istanbul 2006.

8 Fulcherius Carnotensis, Kudiis Seferi Kutsal Topraklar: Kurtarmak, gev. Ilcan Bihter Barlas, IQ
Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul 2009.

% Albert of Aachen, Historia lerosolimitana-History of the Journey to Jarusalem-, gev. Susan B.
Edgington, Clarendon Press, Oxford 2007; Meral Geyik, Aachhen’li Albert’in Anlatimyla I. Hagh
Seferi ve Degerlendirilmesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi SBE, (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Canakkale 2018; Ennur Yildiz Ulutas, Aachen’li Albert’in Historia lerosolimitana Adl
Eserin 4-5-6. Kitaplarinin Cevirisi ve Degerlendirilmesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi SBE,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Canakkale 2019.
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Willermus Tyrensis, Hacli Kronigi'® adli eserinde Belek'i Haglilarla
miicadelesi baglaminda ele almistir. Willermus, Belek hakkinda Fulcherius ve

Albertus'un sergiledigi yanl bakis agisin1 devam ettirmistir.

Ordericus Vitalis’te The Ecclesiastical History'! adli eserinde yine diger Hagh
miiellifleri gibi Belek'i Haglilarla miicadelesi baglaminda konu edinmistir. Ozellikle
Belek'in sahsi iligkileri hakkinda dikkat ¢ekici bilgiler aktaran eser, dnemli Hagh
kaynagi olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Urfali Mateos, Vekayinamesi’nde'”> Belek’in el-Cezire'deki faaliyetleriyle
beraber Haglilar, Ermeniler ve Miisliiman Emirlerle olan iligskisinden bahsetmektedir.
Dolayisiyla Urfali Mateos 0Ozellikle Ermeni ahalinin varlik gosterdigi cografyaya
odakli olarak Belek’in burada faaliyet sergilemesi neticesinde eserine ona yer
vermistir. Yine Artuklu ailesinin ve sonradan Belek’in Urfa’ya yonelik faaliyetleri de
etkili olmustur. Yine miiellif’in eserinde Haglilarla miicadele baglaminda Belek’ten

s0z edilirken onun Ermenilerle olan iliskisi de agik¢a ortaya konulmaktadir.

Siiryani Mihail ve Anonim Siiryani miiellif’inin Vekayinameler’i'® ile Gregory
Abu’l Farac’in Tarih'inde' ise tipki Urfali Mateos gibi Belek’in varlik gosterdigi
alanda dindaslarinin bulunmasindan 6tiirii onun hakkinda bilgi aktarilmistir. Ancak
aktardiklar1 bilgi miiellifler arasinda farklilik gostermekle beraber bazi ortak noktalar
tizerinden ilerleyerek diger kaynaklarla mukayese edildiginde, cok 6nemli hususlarda

aydinlatic1 veriler sunmaktadir.

19 Willermus Tyrensis, Willermus Tyrensis’in Hagli Kronigi Baslangicindan Kudiis 'iin Zaptina Kadar
(I-VIII. Kitaplar), gev. Ayan Ergin, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2016; Willermus Tyrensis, Willermus
Tyrensis’in Ha¢li Kronigi I1: Kudiis tin Zaptindan Urfa’nin Fethine (1099-1143), ¢ev. Ergin Ayan,
Gece Kitapligi, Ankara 2018.

' Ordericus Vitalis, The Ecclessiastical History England and Normandy, gev. Guizot, Thomas
Forester, M.A, London MDCCCLIV.

12 Urfali Mateos, Urfali Mateos Vekayindmesi (952-1136) ve Papaz Grigor'un Zeyli (1136-1162), gev.
Hrant D. Andreasyan, 4. Baski, TTK, Ankara 2019.

13 Siiryani Mihail, Siiryani Patrik Mihailin Vakainamesi: Ikinci Kisim 1042-1195, ¢ev. Hrant D.
Andreasyan, TTK, Basilmamis Niisha 1944; Anonim Siiryani, / ve II. Hag¢li Seferleri Vekayinamesi,
cev. Vedii Tlmen, Yaba Yay., Istanbul 2005; Anonim Siiryani, Anonim Siiryani Kronigi (I ve II. Hagli
Seferleri), cev. Ilhan Aslan, Post Yay., Istanbul 2019.

14 Gregory (Bar Hebraeus) Abt’l Farac, 4bii’l Farac Tarihi, gev. Omer Riza Dogrul, 2. Baski, TTK,
Ankara 1987.



1. BELEK’IN ORTAYA CIKIS SURECI

1.1. Bolgedeki Genel Durum

Selguklular 1092 yilinda art arda meydana gelen iki Oliimle sarsilmistir.
Batinilerin suikasti sonucu o6ldiiriilen Biiyiik Selguklu veziri Nizamiilmiilk ve
ardindan Sultan Meliksah’m siipheli dliimiidiir.! NizAmiilmiilk ve Sultan Meliksah’in
Oltimleri Vezir ile Terken Hatun’un taraftarlar1 arasinda karsilikli su¢lamalara neden
olmustur. Ayrica vezir ve Sultan’in vefatlar1 ile meliklerin kiigiik yasta olmalari
yonetim boslugu olusturmasi sebebiyle iki tarafin mensuplar1 arasinda bir iktidar
savaginin yagsanmasina neden olmustur. Sultan Meliksah vefat ettiginde geride
Berkyaruk, Muhammed, Sencer ve Mahmud adlarinda dort erkek evlat birakmustir.
Saltanat miicadelesini Sultan Meliksah’in her zaman yaninda bulunan esi Terken
hatun bes yasindaki ogullar1 melik Mahmud adina en erken baglatan olmustur.
Terken Hatun hizlica Isfahan’da melik Bekryaruk’u tutuklatmistir. Ayrica Terken
Hatun yaninda bulundurdugu oglu Cafer’i Halife’ye geri gdndermesiyle onun Kasim

1092°de Melik Mamud’un saltanatin1 onaylamasini saglamistir.>

! Ibrahim Kafesoglu, Biiyiik Selcuklu Imparatoru Sultan Meliksah, Basbakanlik Kiiltiir Miistesarlig1
Kiiltiir Yay., Istanbul 1973, ss. 187-190.; Abdiilkerim Ozaydn, “Meliksah”, DIA, TDV, Ankara 2004,
C. 29, ss. 56-57.; “Nizamilmilk”, Di4, TDV, istanbul 2007, C. 33, s. 195.

2 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 184.; ibn Kesir, el-Biddye ve’'n Nihdye, cev. Mehmet Keskin, Cagr1
Yay., Istanbul 1995, C. 12, s. 278.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 67.; Muhammed b. Ali b.
Siileyman er-Ravendi, Rahatii's-Sudiir ve Ayetii’s-Siiriir (Goniillerin Rahati ve Seving Alameti), gev.
Ahmed Ates, 2. Baski, TTK, Ankara 1999, C. I, s. 137.; Hamdullah Mistevfi-yi Kazvini, Tdrih-i
Giizide, ¢ev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2018, ss. 353-354.; Abdurrahman Ibnii’l Cevzi, el-
Muntazam fi Tarihi’l-Umem’de Selguklular (H.430-485 = 1038-1092), ¢ev. Ali Sevim, TTK, Ankara
2014, s. 155.; Gregory (Bar Hebraeus) Ab0’l Farac, Abii’l Farac Tarihi, ¢ev. Omer Riza Dogrul, 3.
Baski, TTK, Ankara 1999, C. 1, s. 334.; Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, cev. Mustafa Alican, 3. Baski,
Kronik Kitap, Istanbul 2019, s. 47.; Ahmed bin Mahmad, Selcuk-Néime II, gev. Erdogan Mergil,
Terciiman 1001 Temel Eser, istanbul 1977, s. 30.; Ayse Giil Fidan, Hdce Imdam Zahiru’d-Din
Nisaburi’nin Sel¢ukndme’si, Ankara Universitesi SBE, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Ankara 2015, s. 84.; Residii’d-din Fazlullah, Camiu ’t-Tevdrih: Sel¢uklu Devleti, ¢ev. Erkan Goksu, H.
Hiiseyin Giines, Selenge Yay., Istanbul 2010, ss. 140-141.; Muhammed bin Havendsah bin Mahmtd
Mirhand, Ravzatu’s-Safd fi Sireti’l-Enbiyd ve’l-Miiliik ve’l-Hulefd (Tabaka-i Selgiikiyye), ¢cev. Erkan
Goksu, TTK, Ankara 2015, s. 153.; Ahmed b. Liitfullah Miinnecimbasi, Camiu’d-Diivel I, ¢cev. Ali
Ongiil, Akademi Kitabevi, Izmir 2000, C. 1, s. 70.; Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Isldm
Medeniyeti, 23. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2020, s. 226.; Mehmet Altay Kéymen, Selcuklu
Devri Tiirk Tarihi, 7. Baski, TTK, Ankara 2019, s. 77.; Fikret Isiltan, “Muktedi”, 74, MEB, Istanbul
1979, C. 8, s. 574.; Hiiseyin Kayhan, “Selguklular- Abbasi Halifeligi liskileri”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye
Yay., Ankara 2002, C. 4, s. 672.; Angelika Hartmann, “Muktedi-Biemrillah”, D4, TDV, istanbul
2006, C. 31, s. 143.; Giilay Ogiin Bezer, “Terken Hatun”, DI4, TDV, Istanbul 2011, C. 40, s. 510.; Ali



Nizamiilmiilk’iin adamlar1 tarafindan Isfahan'da kurtarilan Melik Berkyaruk ise
eski atabeyi Glimiistegin Candar’in yanina ulastirilmasindan sonra Rey’e gotiiriiliip
Sultan ilan edilmistir. Bunun {izerine Terken Hatun’un gonderdigi kuvvet 1093’te
Melik Berkyaruk’la Berficird civarinda savasa tutugsmus fakat yenilmistir. Melik
Berkyaruk yenilenleri takip edip Isfahan onlerine gelerek sehri kusatma altina
almistir. Emir Uner ve Bilge Bey’in tavsiyeleriyle Terken Hatun, Berkyaruk’a
kusatmay1 kaldirarak geri ¢ekilmesi karsilifinda babasi Sultan Meliksah’in
mirasindan yiiklii miktarda para verilmesini teklif etmis ve anlasma saglanmistir.
Anlasma ¢ercevesinde Fars ve Isfahan’in Terken Hatun’un oglu Mahmud’a kalmasi
karsihiginda, Bekyaruk Sultan olarak tanmmustir. Terken Hatun bundan sonra {smail
b. Yakuti’ye is birliginde bulunmussa da basarisizliga ugramistir.®> Beklentisinin
gerceklesmemesi iizerine veya yaptig1 anlasma iizerine Isfahan’dan ayrilan Ismail b.
Yakuti, kardesi Ziibeyde Hatun’un yanma gittikten sonra Giimiistegin Candar,
Aksungur ve Bozan ile yalniz bulunduklar: bir sohbet esnasinda Sultan Bekryaruk’a

ihanet edecegini sOylemesi tizerine Agustos-Eyliil 1093’te 6ldiirtilmiistiir.

Sultan Meliksah’la goriismek iizere Bagdat’a gitmekte olan kardesi Taciiddevle
Tutus, Hit kasabasina ulastiginda onun 6liim haberini almasiyla birlikte hakimiyetini
ilan ederek burasini ele gecirmistir. Tutus hemen hakimiyet merkezi olan Sam'a
donerek saltanat davasi i¢in hazirliklara baslamistir. Tutus hazirliklari
tamamlamasiyla ilk olarak Haleb’e yonetmistir. Emir Aksungur Sultan Meliksah’a
sadakatle bagli olmasina ragmen evlatlarinin kiigiik yaslarda olmalar1 ve saltanat
miicadelesine girmeleri halinde bolgede Tutus’a kars1 koyacak giicliniin olmadigini

bilmesi neticesinde onun yaninda yer alarak Halep’te adina hutbe okutmustur. Emir

Sevim, Erdogan Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi Siyaset, Teskilat ve Kiiltiir, 2. Baski, TTK, Ankara
2014, s. 173.

3 {bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 192.; Ravendi, Réhatii’s-Sudir, C. 1, s. 138.; Anonim, Tdrih-i Al-i
Selcuk, ¢ev. Halil Ibrahim Gok, Fahrettin Cosguner, Atif Yay., Ankara 2014, s. 25.; Kazvini, Tdrih-i
Giizide, s. 353.; Fazlullah, Camiu’t-Tevarih, ss. 142-143.; Mirhand, Ravzatu’s-Safd, s. 155.; K.V.
Zettersteen, “Berkyaruk”, [4, MEB, Istanbul 1979, C. 2, s. 556.; Kéymen, Tiirk Tarihi, s. 78.; Turan,
Selcuklular Tarihi, s. 226.; Abdiilkerim Ozaydin, “Berkyaruk”, DI4, TDV, Istanbul 1992, C. 5, s.
515.; Cihan Piyadeoglu, “Biiyiik Selguklu Emiri Atabeg Gilimistekin Candar”, Prof. Dr. Isin
Demirkent Anisina, Globus Diinya Basinevi, Istanbul 2008, s. 442.; Bezer, “Terken Hatun”, s. 510.;
Kemal Tasci, Selcuklular Zamamnda Van Golii Havzast ( 1018-1243), Atatiirk Universitesi SBE,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Erzurum 2013, s. 297.; Sevim, Mercil, Selcuklu Devletleri, s. 175.;
Ali Ongiil, Selcuklular Tarihi -1 Biiyiik Selcuklular, Irak, Kirman ve Suriye Selcuklulari, 2. Baski,
Camlica Yay., Istanbul 2014, s. 144,



Aksungur'un tavsiyesiyle birlikte Urfa ve Harran Emiri Bozan ile Antakya Emiri
Yagistyan’in da Tutus'un saflarina katilip adina hutbe okutmalarini saglamistir. Tutus
buradan sonra Rahbe iizerine yiirliyerek Subat 1093°te sehri emanla teslim almuistir.
Devaminda Rahbe, Rakka ve Habur yorelerini de emanla alip buralara yoneticiler
atadiktan sonra Nusaybin’e dogru yonelmistir. Tutus Mart-Nisan 1093’te sehir
savasla ele gecirirerek biiyiik bir yagma ve yikima maruz birakmistir. Tutus’un sert
mizacinin act bir yansimasi olan bu davranisi, ¢evresindeki emir ve komutanlari
kendisinden uzaklastirdigi gibi Selguklu toplumunu da iirkiitmiis, onun saltanat
davasinda belirleyici bir etkiye sebebiyet vermistir.* Tutus Nusaybin'den hareketle
Musul’a yonelip el-Mudayya civarinda Nisan 1093’te hakimiyetini tanimayan
[brahim b. Kureys’le girdigi siddetli savasta emir Aksungur ve Bozan’in
gayretleriyle galip ¢ikmistir. Akabunde Tutus, Nusaybin’de yanina ulasip sehri
kendisine teslim etmek isteyen Meyyafarikin’li heyetin davetiyle bolgeye yonelerek
ilk 6nce Diyarbekir’i birka¢ giin sonrada Meyaffarikin’i Mayis 1093°te sulh yoluyla
teslim almigtir. Tutus Diyarbekir valiligine oglu Dukak’in atabeyi olarak Tugtegin’i,
vezirlige el-Kafi b. Fahruddevle b. Ciiheyr ile sehir yonetimine Mervanilerin eski
vezirlerinden Ebu Tahir el-Enbari’yi gorevlendirmistir. Tutus’a giizergahi boyunca
sehir ve kalelerin kendisine bagliliklarini bildirmesi onun saltanat hirsini artirmis ve
bu coskuyla Tebriz’e ulasmistir. Rey ve Hemedan bolgesini itaat altina almaya
calisan Berkyaruk amcasinin Tebriz’e ulastigini 6grenmis ve onu Onlemek lizere
harekete ge¢mistir. Ancak Aksungur ve Bozan’in Rey civarinda bulunan
Berkyaruk’a katilmasi ile Tutus geri ¢ekilip Kasim-Aralik 1093°te Sam’a gitmistir.®

Berkyaruk ise Rey, Hemedan ve Azerbaycan bdlgelerinde hakimiyetini

4 Ahmet Kiitiik, “Tacii’d-Devle Tutug’un Nusaybin Kusatmasi (1093) ve Saltanat Miicadelesine
Etkisi”, Artukiu Insan ve Toplum Bilim Dergisi, C. 3, S. 2 (2018), s. 92.

5 Ibn Kesir, el-Biddye ve’n Nihdye, C. 12, s. 286.; Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 191.; Ibnii’l Adim,
Ziibdetii’l-haleb, s. 68.; Tbn’iil Ezrak, Mervani, s. 214.; Aydm, Ibn Kalanisi, s. 45.; Mateos,
Vekayiname, s. 181.; Ahmed bin Mahmid, Selcuk-Ndme, ss. 32-33.; Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 48.;
Miinnecimbasi, Cdmi ‘ud-Diivel, 2000, C. 1, s. 218.; Ali Sevim, “Tutus’un Biiyiik Sel¢uklu Saltanatini
Elegecirme Tesebbiisii (Kasim 1092-Subat 1095)”, Belleten, C. XXVII, S. 107 (1963), s. 422.; Ali
Sevim, “Tutus”, /4, MEB, Istanbul 1988, C. 12/2, s. 136.; Suriye ve Filistin Sel¢uklulart Tarihi, 3.
Baski, TTK, Ankara 2000, s. 144.; Zettersteen, “Berkyaruk”, s. 557.; Coskun Alptekin, “Aksungur”,
DIA, TDV, Istanbul 1989, C. 2, s. 296.; Abdiilkerim Ozaydin, “Tutus”, DI4, TDV, istanbul 2012, C.
41, ss. 447-448.; Sevim, Mergcil, Selcuklu Devletleri, ss. 179-180.; Ongiil, Selcuklular, s. 148
Nurullah Turan, Selcuklu Baskenti Rey (Kurulusundan 1157 ye Kadar), TTK, Ankara 2019, s. 87.;
Ziya Polat, Umut Iradesi: Imddiiddin Zengi, Hiper Yay., Istanbul 2019, s. 26.
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per¢inledikten sonra yoluna devam ederek Rahbe'ye kadar gelip Emir Aksungur’la
Bozan’1 idarelerine gondermistir. Bagdat’a giden Berkyaruk’un saltanati onaylanarak

Subat 1094’te adina hutbe okutulmustur.®

Tutug Mart-Nisan 1094’te Antakya’ya gelip bir siire ikamet ettikten sonra
kuvvetleriyle Halep’e dogru tekrar harekete ge¢cmistir. Nihayetinde Urfa hakimi
Bozan, Musul valisi Kiirboga ve Rahbe emiri Yusuf b Abak’in emrindeki kuvvetlerle
Tutus’u durdurmak iizere harekete gegen emir Aksungur Mayis 1094’te Seb’in
irmag1 kenarinda girilen savasta yenilerek esir diismiis, ardindan oldiirilmustiir.’
Savastan sonra Halep’i kusatan Tutus buray: aldiktan sonra Emir Uner’in damadi
olmasi sebebiyle Kiirboga’y1 hapsetmis, Bozan’1 ise Oldiirerek basini idaresindeki
yerlere yollamasi sonucu, bu yerlerin teslimini saglamistir. Tutus sonrasinda Terken
Hatun’la bulusmak {izere Hemedan’a gitmek i¢in Diyarbekir’e yonelmistir. Cilinkii
Tutus ve Terken Hatun arasinda elgiler yoluyla yapilan goriismeler neticesinde
ikisinin Hemedan’da bulusup evlenmeleri ve yonetimi birlikte iistlenmeleri
konusunda anlagsmislardi. Fakat Hemedan yolunda hastalanan Terken Hatun’un
Eyliil-Ekim 1094°teki vefati hemen sonra oglu melik Mahmud’un c¢icek hastaligina
yakalanarak Oliimiiyle niifuzlari altindaki emirleri Tutus’la, Sultan Berkyaruk’un

saflar1 arasinda bdliistiirmiistiir. Nihayetinde Sultan Berkyaruk'la 26 Subat 1095°te

® fbnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 195.; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n Nihdye, C. 12, ss. 287-288.;
Zettersteen, “Berkyaruk”, s. 557.; Isiltan, “Muktedi”, s. 574.; Ozaydn, f"Berkyaruk”, s. 514.;
Hartmann, ‘“Muktedi”, s. 143.; Sevim, Merg¢il, Selcuklu Devletleri, s. 180.; Ongiil, Selcuklular, ss.
148-149.

7 Bundari, Zubdetii’'n-Nusra ve Nuhbetii’l-Usra (Irak ve Horasan SelguklulariTarihi), ¢ev.
Kivameddin Burslan, TTK, Istanbul 1943, s. 84.; ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 197.; Aydin, Ibn
Kalanisi, ss. 48-49.; Tbnii’l Adim, Bugyetii’'t-taleb, ss. 64-71.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 70-
71.; Bugyetii’'t-taleb, ss. 64-71.; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n Nihdye, C. 12, s. 290.; Ibn’iil Ezrak,
Mervani, ss. 214-215.; Mateos, Vekayindme, ss. 182-183.; el-Azimi, Selcuklular, s. 34.; Ibnii’l-Verdi,
Selcuklular, ss. 48-49.; Sadruddin Ebu’l-Hasan Ali ibn Nasir Ibn ’Ali El- Hiiseyni, 4hbdrii’d-
devleti’s-Selciikiyye, ¢cev. Necati Liigal, TTK, Ankara 1943, ss. 52-53.; Ahmed bin Mahmd, Sel¢cuk-
Ndme, s. 33.; Anonim, Tarih-i Al-i Selcuk, s. 25.; Ahmed b. Liitfullah Miinnecimbas1, Cdmi ‘ud-Diivel
II, cev. Ali Ongiil, Akademi Kitabevi, Izmir 2001, C. II, s. 218.; Zettersteen, “Berkyaruk”, s. 557.;
Sevim, “Sel¢uklu Saltanatin1”, ss. 423-426.; “Tutus”, s. 136.; “Azimi’nin el-Muvassal Adli Kayip
Eserindeki Selguklular fle lgili Kayitlar”, Belleten, C. XLVII, S. 187 (1984), ss. 848-849.; Suriye ve
Filistin, ss. 146-147.; Kéymen, Tiirk Tarihi, s. 79.; Alptekin, “Aksungur”, s. 296.; Ozaydm, “Tutus”,
s. 448.; Sevim, Mergil, Selcuklu Devietleri, s. 181.; Ongiil, Selcukiular, s. 150.; Polat, Zengi, ss. 27-
28.
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Rey yakinlarinda girdigi savasta hezimete ugrayan Tutus savas meydaninda

oldiirtilmustir.®

Tutus’un oglu Ridvan, Ane’de konakladigi esnada babasimin 6liim haberini
almig, bunun iizerine hizlica Halep’e donmiistiir. Tutus’un vasiyeti geregi oglunun
hizmetine giren emirler, 6liimiinden iki ay sonra Halep’te Melik Ridvan adina hutbe
okutup hakimiyetini ilan etmislerdir.® Tutus’un savasta yaninda bulunan diger oglu
Dukak ise geri donmesinden sonra Dimask’in idaresini elinde bulunduran
Savtegin’in ¢agrisiyla Halep’ten kagarak orada hakimiyetini ilan etmistir.’® Tutus’un
Meyyafarikin ve Diyarbekir bolgesini teslim ettigi ve ogluna atabey olarak atadigi
Emir Tugtegin’in Dimask’a ulagsmasiyla yonetim tamamen Dukak’in hakimiyetine
geemistir. Ancak Tugtegin’in Dimagk’a gitmesi Meyyafarikin ve Diyerbekir civarini
Dukak’in hakimiyetine geg¢irmis ise de sonrasinda bolgeden uzak kalmasi ve Halep
hakimi Melik Ridvan’la ¢atigmalari, bélgenin ciddi bir yonetimden yoksun olmasina

sebep olmus, neticede yeni idareler ortaya ¢ikmaistir.

1.2. Ailesi ve Yetisme Evresi

Artuklular’in isim babasi bir¢cok basariya imza atan atalar1 Artuk Beydir. Artuk
Bey yaptig1 faaliyetler neticesinde oldukca giiglii bir etkiye sahip olmustur. Nitekim
gerceklestirdigi basarilariyla Selguklu Sultanlar1 ve Abbasi Halifeleri tarafindan

8 Aydin, Ibn Kalanisi, ss. 51-52.; Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 207.; ibn Kesir, el-Biddye ve'n
Nihaye, C. 12, s. 294.; Ibn’iil Ezrak, Mervani, s. 215.; ibnii’l Adim, Ziibdetii'I-haleb, s. 74.; Anonim,
Tarih-i Al-i Sel¢uk, s. 26.; Ravendi, Rahatii’s-Sudiir, C. 1, s. 140.; Mateos, Vekayindme, ss. 183-184.;
Fidan, Nisaburi’nin Selcukndme’si, s. 86.; el-Azimi, Selcuklular, s. 34.; Toni’1-Verdi, Selcukiular, ss.
49-50.; Sevim, “Selcuklu Saltanatin1®, ss. 411-435.; Fazlullah, Cdmiu’t-Tevarih, ss. 144-145.;
Kazvini, Tarih-i Giizide, ss. 353-354.; Ahmed bin Mahmid, Selcuk-Ndame, s. 34.; El- Hiiseyni,
Ahbarii’d-devleti’s-Selciikiyye, s. 53.; Mirhand, Ravzatu’s-Safd, s. 158.; Miinnecimbasi, Cdami ud-
Diivel, 2000, C. 1, ss. 219-220.; Zettersteen, “Berkyaruk”, s. 557.; Kéymen, Tiirk Tarihi, ss. 80-81.;
Sevim, “Selguklu Saltanatini1”, ss. 433-434.; “Tutus”, s. 137.; Suriye ve Filistin, ss. 150-158.; Turan,
Selcuklular Tarihi, ss. 226-227.; Sevim, Mergil, Selcuklu Devietleri, ss. 182-185.; Ongiil, Selcuklular,
ss. 153-155.; Turan, Rey, ss. 87-89.; Nilay Agirnasl, “Suriye Selguklu Meliki Tacii’d-Devle Tutus’un
Faaliyetlerinin Bolgede Yasanan Siyasi ve Askeri Gelismeler Uzerine Etkisi”, Cappadocia Journal of
History and Social Sciences, S. 15 (2020), s. 263.

® Aydin, Ibn Kalanisi, s. 52.; Tonii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 208.; el-Azimi, Sel¢uklular, s. 34.; Tbn’iil
Ezrak, Mervani, s. 215.; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n Nihdye, C. 12, s. 294.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-
haleb, ss. 75-74.; Bugyetii’t-taleb, s. 88.; Miinnecimbasi, Cami ud-Diivel, 2000, C. 1, s. 222.; Sevim,
Suriye ve Filistin, s. 163.

10 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 209.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 52.; Ibnii’l Adim, Bugyetii 't-taleb, s.
88.; Ziibdetii’l-haleb, ss. 75-76.; el-Azimi, Selcuklular, s. 34.; Ton’il Ezrak, Mervani, s. 215.;
Miinnecimbasi, Cami ud-Diivel, 2000, C. 1, s. 223.; Sevim, Suriye ve Filistin, s. 166.
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bircok kez oviilerek bunlarin nezdinde biiyiik bir itibar edinmistir. Artuklular’in'!
Kay! veya Déger boyuna mensup oldugu belirtilmektedir.'?> Artuk b. Eksiik' et-
Tiirkmani'* kiinyesiyle anilmaktadir.!> Babasi Eksiik Bey, Biiyiikk Sel¢uklular

Devletinin emirlerindendir ve Salar'® unvanina sahiptir.!” Eksiik’iin, Artuk Bey’in

I Kaynaklarda Artukiler, Artuk ogullar1 olarak zikredilmislerdir. Ancak Artuk Bey’in genis bir
cografyada faaliyet gostermesinden dolayr donemin miielliflerinin eserlerinde dil uyumundan dolay1
farkli telaffuzlar1 ortaya c¢ikmustir. Artak, Urtuk, Ortuk, vb. gibi bkz.M. Fuad Kopriili, “Artuk
Ogullar1”, IA, MEB, Istanbul 1978, C. L s. 617.; Ali Sevim, “Artuklularin Soyu ve Artuk Bey’in
Siyasi Faaliyetleri”, Belleten, C. XXVI, TTK, S. 101 (1962), ss. 123, dpnt, 10.

'__2 Kopriili, “Artuk Ogullar1”, s. 617.; Sevim, .“Artuklularln Soyu”, ss. 123-121.; Mehmet Emin
Ozmen, Anadolu Selcuklularimin Artuklular ile Iliskileri, Selguk Universitesi SBE, (Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), Konya 2007, ss. 7-8.

BAbdiisselam Efendi, Artuk b. Eksiik b. Ilgazi olarak belirtmektedir Ayrica Artuk Bey’in
Maveraiinnehir bolgesinde Sehreman adli bir kéyde dogdugunu (H.400-M.1009) ve 78 sene
yasadigim1 belirtmektedir. Abdulgani Efendi ise Artuk b. Eksiik, b. ilgazi b. Davud olarak
belirtmektedir. Katip Ferdi ise verdigi dipnotta “Ummii’l Iber tarihinde Melik Necmiiddin Il Gazi’nin
babast Emir Artuk onun babast Eksiik onun babast [l Gazi onun babasimin Davud oldugu yazilidir. O
halde Il Gazi ismi bu aileye atalarindan intikal etmis oluyor.” seklinde ifade etmektedir. Abdiisselam
Efendi, Mardin Tarihi, ¢ev. Hiiseyin Hasimi Giines, Imak Ofset Basim, Istanbul 2007, s. 41.;
Abdulgani (Efendi) Bulduk, Mardin Tarihi, ¢ev. Burhan Zengin, GAP Boélge Kalkinma Idaresi,
Ankara 1999, s. 35; Katip Ferdi, Mardin Artuklu Melikleri Tarihi, ed. Ibrahim Ozcosar, Hiiseyin
Hasimi Giines, Nasir. Ali Emirf, Haz. Y. Metin Yardimci, Mardin Tarihi Thtisas Kiitiiphanesi Yayin,
Istanbul 2006, s. 7; Ibrahim Artuk, Mardin Artukogullar: Tarihi, Gengler Kitabevi, Istanbul 1944, ss.
8-9.

4 Tiirkmen kelimesi Oguzlar iginde Miisliimanligi kabul etmis olanlar1 bilmek ve gayrimiislim
kardeslerinden ayirt edilebilmeleri i¢in kullanilmistir. Bkz Faruk Stimer, Oguzlar (Tiirkmenler)
Tarihleri-Boy Teskildtlari-Destanlart, 2. Baski, DTCF Yay., Ankara 1972, ss. 50-52.

'S Tbn Kesir Artuk Bey’in babasmin adim1 “Eksiik” degil de Alp olarak zikretmekte ise de Ibnii’l
Esir’de “Eksiib” olarak ge¢mektedir. E1-Omeri de Ibniil Esir’in yanls yazdigim belirterek dogrusunun
Ibn Hallikan’in yazdigi gibi “Eksiik” olacagim sdyler. Oysa Ibn Hallikan da “Eksiib” olarak
belirtmistir. Sanirim bu Arapganin harekesiz yazilisiyla ilgili bir zorlugun gostergesidir. Ancak
Miinnecimbagt Ahmed b. Liitfullah Cami’ud-Diivel’de “Eksiib” isminin Tiirkge telaffuzunda dolay1
“Eksiik” olacagim sdylemektedir. Ibnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 135; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n
Nihdye, C. 12, ss. 176-277; Ibn Hallikan, “Ortuk B. Aksab”, Biographical Dictionary, Translated
From The Arabic by B. Mac Guckin De Salane, Paris (Printed for the oriental translation fund of great
Britain and Ireland: Sold By Benjamin Duprat, Bookseller To Thelnstit De France and The
Bibliotheque Royale, (Rue Du Cloitre Saint-Benoit, No 7, Near The Collége De France.) and
Allenand Co., Leadenhall-Street, London, MDCCCXLIII (/1843), I, 1970, s. 171; Sihabeddin b
Fazlullah El1-Omeri, Tiirkler Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduklarim(Mesdliku’l Ebsdr), ¢ev. Ahsen
Batur, Selenge Yay., istanbul 2014, s. 240; Miinnecimbas1, Cami ‘ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 162.

16 Salar: Yasli, seckin, kumandan, vali, lider gibi anlamlara gelmektedir. Sultan Tugrul Bey
doneminde Selguklular bu unvani devlet adina uglarda savasan Tiirkmen reislerine vererek onlara
maas baglamistir. Bkz. Aydin Usta, “Salar”, DI4, TDV, Ankara 2019, C. 2, ss. 452-453.

17 Sibt Ibnu’l Cevzi, Mir atuz-Zaman Fi Tarihi’l-Aydn’da Sel¢uklular, gev. Ali Sevim, TTK, Ankara
2011, s. 209.; Abdiisselam Efendi, Mardin Tarihi, s. 41.; Ali Sevim, Unlii Selcuklu Komutanlar: Afsin,
Atsiz, Artuk ve Aksungur, TTK, Ankara 1990, s. 46.
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maiyetinde bulunan Alpkus'® ve Seving!® isminde iki oglu disinda Tutus’la evlenen

bir kiz12° bilinmektedir.

Artuk Bey 1063 yilindan itibaren Biiyiik Selguklu Devleti Sultan1 Alp Arslan’a
katilarak birgok miicadelede etkin faaliyetlerde bulunmustur.?! Sultan Alp Arslan’la
Malazgirt savasina katilmasimin akabinde diger Selguklu emirleriyle Anadolu’da
fetih hareketlerine girismistir.?> Artuk Bey Anadolu’da fetihlerde bulundugu sirada
Dogu Roma Imparatorlugu’nun i¢ islerine miidahil olmustur.?> Anadolu’da
bulundugu vakitlerde Sultan Alp Arslan vefat etmis ve yerine gecen oglu Sultan
Meliksah tarafindan merkeze cagrilarak tahtta hak iddia eden amcasi Kara Arslan
Kavurd Bey isyanin bastirilmasinda 6nemli bir rol oynamistir.>* Sultan Meliksah
tarafindan 1076 yilinda Artuk Bey’e Hulvan®® iktd edilerek Ahsa ve Bahreyn
Karmatileri®® iizerine sefere gdnderilmis ve Alpkus adli kardesini kaybetmesine
ragmen gorevini hakkiyla yerine getirmig, Halife tarafindan kendisine tesekkiir

fermanu, hilatler ve gesitli hediyeler verilmistir 2’

18 Alpkus, Karmatilerle yapilan miicadele esnasinda dldiiriilmiistiir. Bkz. Ali Sevim, “Sultan Meliksah
Devrinde Karmati Seferi”, Belleten, C. XXIV, TTK, S. 94 (1960), ss. 223-224.

19 Seving, Fatimilere kars1 Kudiis savunmasinda anilmaktadir. Bkz.1bnii’1 Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 235.

2 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 289.
[bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 289.; Ali Sevim, “Artukoglu ilgazi”, Belleten, C. CCVI, TTK, S. 104
(1962), s. 649-691.

2l Miinnecimbas1, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. 1I, s. 162.; Sevim, “Artuklularin Soyu”, ss. 123-124.;
Ibrahim Artuk, Artuk Beg, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yay., Ankara 1988, s. 3.; Coskun Alptekin,
“Artuklular”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Cag Yay., Istanbul 1992, C. 8, s. 162.

22 Residii’d-din Fazlullah, Cdmi i 't-Tevarih (Zikr-i Tarih-i Al-i Sel¢iik), cev. Erkan Goksu, 2. Baski,
Bilge Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul 2018, s. 81.; Sevim, “Artukl.ularln Soyu”, ss. 124-127.; Artuk,
Artukogullari, s. 8.; Artuk, Beg, s. 6.; Faruk Stimer, Ali Sevim, Islam Kaynaklarina Gore Malazgirt
Savagi, TTK, Ankara 1971, s. 61.; Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, 12. Baski,
Otiiken Nesriyat, Istanbul 2019, s. 148; Aydin Usta, “Artuklular”, Tiirkler, Yeni Tirkiye Yay., Ankara
2002, C. 1V, s. 810.

23 Anna Kommena, Alexiad Malazgirt'in Sonrast, ¢ev. Bilge Umar, Inkilab Kitabevi, Istanbul 1996, s.
16.

2 Osman Turan’a gore: Artuk Bey, Nizimii’l-Miilk tarafindan Rey’e cagrilmistir. Turan, Tiirk
Devletleri, s. 148.; Alptekin, “Artuklular”, s. 171.; Sevim, Sel¢uklu Komutanlari, s. 49.; “Artuk b.
Eksiik”, DIA, TDV, Istanbul 1991, C. 3, ss. 414-415.

25 Trak-Arap ile Irdk-Acem hududunda insa edilmis tarihi bir kent.bkz. Tahsin Yazici, “Hulvan”, DI4,
TDV, Ankara 1998, C. 18, ss. 345-346.

26 Karmatiler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bakiniz. Sabri Hizmetli, “Karmatiler”, DI4, TDV, Istanbul

2001, C. 24, ss. 510-514.; Abdullah Ekinci, Ortadogu’da Marjinal Bir Hareket: Karmatiler, Odak
Yay., Ankara 2005.

27 Sibt Tbnu’l Cevzi, Mir atuz, ss. 209-222.; Sevim, “Karmati Seferi”, ss. 219-221.; Kafesoglu, Sultan
Meliksah, ss. 27-29; Alptekin, “Artuklular”, s. 171.
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Sultan Meliksah 1083 yilinda Mervaniler’in?® yonetiminde bulunan bdlgelerin

alinmasi icin Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir’i?® gorevlendirmistir. Ancak

30 Mervani Emiri Nasiriiddevle Mansur’a

Serefiiddevle Miislim b. Kureys’in
Diyarbekir karsiliginda yardima gitmesi lizerine Sultan Meliksah, Artuk Bey’i de
Tiirkmen kuvvetlerinin basinda Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir’e yardima
gondermistir.! Ancak kusatma esnasinda iki Emir arasinda ¢ikan anlagmazlik®
neticesinde Tiirkmen askerleri Serefiiddevle Miislim b. Kureys’in kuvvetlerine
saldirip maglup etmis ve kendisi de surlarin arkasina kagmak zorunda kalmistir.
Surlarin i¢inde sikisip kalan Serefiiddevle Miislim b. Kureys gizlice Artuk Bey ile
irtibata gegerek para taahhiidiinde bulunup anlasmasiyla Musul’a geri donmeyi
basarmistir. Artuk Bey’de kisa bir siire sonra Tiirkmenlerle birlikte kusatmadan
ayrilmistir. Akabinde Serefiiddevle Miislim b. Kureys’in yenilgisi lizerine Musul
lizerine gonderilen Amidiidddevle b. Ciiheyr*® komutasindaki Kasimiiddevle
Aksungur gibi ileri gelen emirlerin bulundugu orduya katilan Artuk Bey bir siire
sonra oradan ayrilip Sultan Meliksah yanina gitmistir. Artuk Bey Sultan Meliksah’la

Musul kusatmasina katilmis ve kardesi Tekis’in isyaninin bastirilmasinda yer alarak

2 Meyyafarikin Diyarbekir, gibi énemli sehirleri hakimiyetlerinde bulunduran 983-1085 yillarinda
varlik gdstermig bir Miisliman hanedanligi. Bkz. Abdurrahim Tufantoz, “Mervaniler”, DI4, TDV,
Ankara 2004, C. 29, ss. 230-232.

2 Beni Cehir adiyla bilinen Ukayliler, Mirdasiler, Mervaniler, Abbasiler ve Selguklular devrinde
cesitli hizmetlerde bulunan bir vezir ailesi. Nizdmiilmiilk ile evlilik yoluyla akrabalik baglart
kurmustur. Bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Beni Cehir”, DIA, TDV, istanbul 1992, C. 5, ss. 447-449.

30 Sultan Meliksah’in halasi Safiye Hatunla evli olan Miislim’in Musul ve Halep gibi iki énemli sehir
bu dénemde onun idaresinde bulunmaktadir. Bkz. Giilay Ogiin Bezer, “Miislim b. Kureys”, DIA,
TDV, Istanbul 2006, C. 32, ss. 94-96.; Safiye Hatun’un ile Miislim b. Kureys ile evliligi hakkinda
bkz. Fatma Ince, “Biiyiik Selguklu Devleti’nin Dis Politikasinda Hanedan Kadmlar”, Karadeniz
Uluslararasi Bilimsel Dergi, S. 43 (2019), s. 271-278.

31 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 125-126.; Ab@’l Farac, Tarih, 1999, C. 1, ss. 329-30; Ibn’iil Ezrak,
Mervani, ss. 180-193.; Sibt Tbnu’l Cevzi, Mir atuz, ss. 259-61; Tbnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 40.; El-
Omeri, Tiirkler Haklinda, s. 221.; Bundari, Ziibdetii’n-Nusra, ss. 76-78.; Miinnecimbas1, Cdmi ud-
Diivel, 2001, C. II, s. 162.; Bulduk, Mardin, s. 31.; el-Cezire’nin Muhtasar Tarihi, ¢ev. Mustafa
Oztiirk, Ibrahim Yilmazcelik, FUOAM Yay., Elazig 2004, s. 33.; Kafesoglu, Sultan Meliksah, ss. 38-
41.; Sevim, “Artuklularin Soyu”, s. 132.; Alptekin, “Artuklular”, s. 171.; Usta, “Artuklular”, s. 810.

32 Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir ve Artuk Bey’in geri donmesini tavsiye etmesi iizerine
Serefiiddevle Miislim b. Kureys kendisine bir yol agmalar1 halinde istediklerini yapacagini
belirtmigtir. Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir’in Serefiiddevle Miislim b. Kureys ile ayni1 kdkenden
olmasi iizerine savasa girmek istememesi ve Artuk Bey’in Sultan Meliksah’in sancagini geri ¢ekmek
istememesi iizerine anlagsmazlik ¢ikti. Barig goriigmelerinden haberdar olan Tiirkmenler geldikleri
onca yolu ganimet almadan doénmek istememesi lizerine Fahriiddevle ve Artuk Bey’den habersiz
Araplarla savasa tutusup onlart maglup ederek birgok esir alip ordunun agirliklarini da ganimet olarak
almislardir. Sibt Ibnu’l Cevzi, Mir atuz, ss. 259-261.

33 Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir’in oglu. Bkz. Ozaydin, “Beni Cehir”, ss. 447-449.
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Merverruz gitmisse de pek itibar gormediginden Horasan’dan ikta yeri olan Hulvan’a

donmiistiir. >

Sultan Meliksah’in bir siiredir Selguklulara karst zit bir politika siirdiiren
Serefiiddevle Miislim b. Kureys’in yakalanacagi beklentisi i¢inde olmasi ve kusatma
esnasinda olup bitenlerin Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir tarafindan kendisine
gonderilen mektupla sikdyet edilmesi iizerine Artuk Bey’e kars: giiveni sarsilmustir.>®
Esasinda Artuk Bey’in giderek merkezden uzaklag(tiril)masinin temelinde Biiyiik
Selcuklu Devlet’inin Oguzlara yonelik politikasinin da bir yansimasi olmustur.
Ayrica Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir’in vezir Nizamiilmiilk ile olan akrabalik

baglarinin bu duruma dolayli yoldan etki ettigi kuvvetle muhtemeldir.

Sultan Meliksah’in kendisine kars1 olan diisiincesinin degistigini ve merkezde
bulunan muhaliflerinin buna izin vermeyecegini anlayan Artuk Bey Hulvan’dan
ayrilmaya karar vermistir.>” Artuk Bey Hulvan’dan ayrilirken Sultan Meliksah’a ait
birkac ¢iftligi yagmalayarak el-Cezire bolgesine dogru hareket etmistir. Suriye
bolgesine giden Artuk Bey’in Tutus tarafindan iyi bir sekilde karsilanarak babasinin
ve Tirkmenlerin deger verdigi bir kumandanin hizmetine girmesine ¢ok sevinmis
olacak ki kendisine Kudiis'i vermistir.*® Boylece askeri maiyetinde dirayetli bir

komutanin hizmetinden istifade etmeye calisacak ve de bati sinirin1 daha emniyetli

3 Sevim, “Artuk b. Eksiik”, s. 414.

35 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 126-125.; Sevim, “Artuklularin Soyu”, ss. 133-136.; Bezer,
“Mislim b. Kureys”, s. 95.

36 Bkz. Siimer, Oguzlar, ss. 108-136. Yine buna baska bir érnek vermek gerekirse Nizamiilmiilk’{in
Tiirk asilli Sabyu kabilesinden Kasimiiddevle Aksungur’u merkezden uzaklastirma cabalaridir. Bkz.
Polat, Zengi, s. 22.

37 Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 135.; Abd’l Farac, Tarih, 1999, C. 1, ss. 329-330.; Sevim,
“Artuklularin Soyu”, ss. 137-138.

38 Atsiz b. Uvak Sultan Alp Arslan adina Suriye bolgesini fethederek Fatimilere karsi basarili
miicadelelerde bulunmustur. Sultan Meliksah’a Atsiz b. Uvak’in Fatimiler’e kars1 giristigi son sefer
esnasinda 6ldiigii haber verilince Suriye bolgesinin kontrolii ve fetihlerin tamamlanmasi igin Gence’de
ikamet eden kardesi Tutus’u gorevlendirmistir. Ancak Atsiz’in hayatta oldugu ortaya ¢ikinca Sultan
Meliksah onu gorevinde birakmustir. Atsiz’in Dimask’ta Fatimi kusatmasina maruz kalip yardim talep
etmesi iizerine Tutus bolgeye geri gelmistir. Ancak kustamanin bitiminde Tutus Sam’da onun
tarafindan iyi karsilanmamis oldugunu ve kendisine karsi komplo diizenledigini one siirerek Atsiz’1
oldiirtmiistiir. Boylece Atsiz’in idaresindeki bolge kisa stirede Tutug’un hakimiyetine girmistir. Yine
Kudiis’iin Artuk Bey’e verildigi donemde Atsiz’in dayisi, esi ve kizi sehrin idaresini elinde
bulundurmaktaydi. Artuk Bey sehri teslim aldiktan sonra Atsiz’in ailesi giivenlik gerekgesiyle
Bagdat’a hareket etmistir. Bkz. Ali Sevim, “Atsiz b. Uvak”, DI4, TDV, Istanbul 1991, C. 4, ss. 92-
93.; Ozaydin, “Tutus”, ss. 446-447.; Ayse Cekic, “Selcuklulardan Eyyibilere Siinni Islam Devlet
Siyasetinde Misir’in Yeri ve Onemi”, Ortacag Arastirmalar: Dergisi, C. 1, S. 1 (2018), ss. 127-128.

15



hale getirmis olacaktir. Tutus tarafindan 1085 yillarinda Kudiis valiligine getirilen
Artuk Bey sehri Atsiz’in naibi Turmus’dan sulh yoluyla teslim alarak ailesini ve
adamlarmi  Mihrab-1 Davud’a yerlestirip burasm  giiclendirmistir.> Bu
gorevlendirme Sultan Meliksah’in Misir Fatimilerine yonelik siyasetine uygun
olmasina ragmen Selguklulara bagli vassal devletlerin birbiriyle miicadeleye girmesi
neticesinde Onemli bir etki gosterememigstir. Diger taraftan Artuk Bey, Sultan
Meliksah’a karsi Serefiiddevle Miislim b. Kureys’in kurmaya calistigt Tutus ve
Fatimilerin de i¢inde oldugu bir ittifaka dahil olmus ise de hehangi bir sonug elde
edilememistir.** Yinede Artuk Bey’in Tutus’un safinda bulunmasi merkezi

endiselendirmistir.

Artuk Bey emrindeki kuvvetlerle el-Cezire bolgesine gelerek Fahriiddevle b.
Muhammed b. Cehir’e karsit Diyarbekir bolgesine bir harekatta bulunmak
niyetindeydi. Ancak Sultan Meliksah’in miidahalesi ve Fahriiddevle b. Muhammed
b. Cehir bu haberi duyunca vakit kaybetmeden Diyarbekir’e gidip savunma
hazirliklarina girisince Artuk Bey geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Muhtemelen
Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir’in Artuk Bey hakkinda endise duyarak onu
gbzlemlemis, bu harekat iizerine Sultan Meliksah’a hemen haber gondermistir. Bu
esnada Sultan Meliksah gonliinii almak tizere Artuk Bey’e bir hilat, bir at, bir ferman
ve bes bin dinarlik bir hediye géndemisse de kendisi bunlar1 kabul etmemistir®!.
Bunun iizerine Diyarbekir ordusunda bulunan Emirler Gevherayin, Anustegin ve
Karategin bolgeye gelerek Artuk Bey’i Sultan Meliksah’a itaat etmeye davet edip
durumu Tiirkmenlere anlatarak onlardan bazilarmin ayrilmalarimi saglamislardir®?
Bunun neticesinde yaninda aile iiyeleri ve sadece yakin adamlar1 kalan Artuk Bey

Suriye bolgesine geri donmiistiir.

3 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 135.; Aba’l Farac, Tarih, 1999, C. I, s. 333.; Sibt Ibnu’l Cevzi,
Mir’atuz, ss. 243-272.; Miinnecimbasi, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. II, s. 145.; Sevim, “Artuklularin
Soyu”, s. 138.

40 S1bt Ibnu’l Cevzi, Mir atuz, s. 269.; Sevim, “Artuklularin Soyu”, ss. 138-140.; “Artuk b. Eksiik”, s.
414,

41 Ab0’l Farac, Tarih, 1999, C. I, s. 332.; Sibt ibnu’l Cevzi, Mir’atuz, s. 269.; Sevim, “Artuklularin
Soyu”, s. 140.

42 S1bt Ibnu’l Cevzi, Mir atuz, s. 269.; Sevim, “Artuklularin Soyu”, ss. 140-141.
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Artuk Bey’in Suriye bolgesinde yaptigt en onemli harekatlardan bir tanesi
stiphesiz Tutus’un yaninda katildigt Halep’in alinmasiyla ve Siileyman Sah’in
oliimiiyle sonuglanan 1086 yilindaki savastir.*’ Bu savas Artuk Bey’in ¢abalari
sonucu kazanilmis ve Siilleyman Sah’in oliimiiyle sonuglanmistir. Ancak Sultan
Meliksah’in ordusuyla bdlgeye gelmesi neticesinde Tutus ve kuvvetleri geri
cekilmek zorunda kalmislardir. Artuk Bey bolgeye gelen Sultan Meliksah’a karsi

Tutus’u savasa tesvik etmis ancak kendisi buna yanasmayarak geri ¢ekilmistir.*

Bu tarihten sonra ciddi bir girisimde bulunmayan Artuk Bey 1087 yilinda
Bagdat’ta bulunmus* akabinde ikta yeri olan Kudiis’e donerek vefatina kadar vaktini
ailesi ve yakin adamlariyla beraber ge¢irmistir.*® 1091 yilinda vefat eden Artuk Bey
rivayetlere gore Kudiis’te Hz. Siileyman mabedine gidilen yol iizerinde
defnedilmistir.*’ Artuk Bey Kudiis’te iki énemli iz birakmistir. Bunlar 1089 yilinda

8

sehre kazandirmis oldugu yeni bir cami*® ve Kutsal Dirilis Kilisesi’'nin tavanina

hakimiyet alameti olarak ii¢ tane ok atmis olmasidir.** Ayrica Artuk Bey tarafindan

4 Tbni’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 135.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 38.; E1-Omeri, Tiirkler Hakkinda, ss.
221-222.; Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisdmeretii’l-Ahbdr, ¢ev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara
2000, s. 15.; Miinnecimbasi, Cami ‘ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 163.; H. Fehmi Turgal, Miinnecimbastya
Gére Anadolu Selcukileri, Tiirkiye Basimevi, Istanbul 1935, s. 7.; Sevim, “Artuk b. Eksiik”, s. 414.;
“Siileyman Sah I”, DI4, TDV, Istanbul 2010, C. 38, s. 105.

4 [bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 137.; Miinnecimbasi, Cdmi ‘ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 163.

45 Sultan Meliksah’in kizi Mahmelek Hatun ve Halife Muktedi Biemrillah’mn diigiin toreni sebebiyle
gitmistir. Nitekim Ravzatu’s-Safa’da: “Vezir, Gevherdyin, Artuk Buka ve sair emirler ve biiyiikler
Darii’s-seldm’a dogru hareket edip, Islamin dogusundan bu zamana kadar goriilmemis derecede olan
ceyiz ve ziynetle Bagddd'a ulastilar” seklinde ifade etmektedir. Buradaki Artuk Buka’nin iki ayr1 isim
oldugu tahmin edilebilir. Muhtemelen burada zikredilen Artuk ismi Artukogullarinin atasi Artuk
Bey’dir. Biiylik olasilikla Buka ise 1123 yilinda Halife’nin Dubeys b. Sadaka’ya karsi yardima
cagirmis olanlar arasinda gecen Buka ogullarinin atasi olmasi muhtemeldir. Bkz. Mirhand, Ravzatu’s-
Safd, s. 124.; Kafesoglu, Sultan Meliksah, ss. 89-91.; Hartmann, “Muktedi”, ss. 142-143. Buka
ogullari i¢in bkz. Faruk Stimer, Selcuklular Devrinde Dogu Anadolu Beylikleri, TTK, Ankara 1990, s.
19.

46 Tbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 30.; [bn Hallikdn, “Ortuk B. Aksab”, s. 171; El-Omeri, Tiirkler
Hakkinda, s. 240.; Sevim, “Artuklularin Soyu”, s. 145.; Alptekin, “Artuklular”, s. 173.

47 Turan, Tiirk Devletleri, s. 149.

48 Casim Avei, “Kudiis”, DI4, TDV, Ankara 2002, C. 26, ss. 328-329.

4 Miiverrih Vardan, ilgazi b. Artuk’un adim \{ermektedir. Mateos, Vekayiname, s. 225.; Miiverrih
Vardan, “Tiirk Fiituhat1 Tarihi (889-1269)”, TID, ¢ev. Hrant D. Andreasyan, IUEF Yay., 1937, s.
186.; Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan, 5. Baski, TTK, Ankara 2019, C. 1,
s. 59.; Sevim, Sel¢uklu Komutanlar, s. 64.; Ergin Ayan, “Fatimiler, Sel¢uklular ve Haglilar Arasinda
Kudiis”, Ortagag Arastirmalart Dergisi, C. 2, S. 1 (2019), s. 8.; Tiilay Metin, “Sel¢uklular ve Kudiis”,
Tarih ve Gelecek Dergisi, C. 5, S. 3 (2019), ss. 663-664.; Mehmet Seker, “Kudiis’te Baz1 Selguklu
Izleri”, Sel¢uklu Medeniyeti Arastirmlart Dergisi, C. 5, S. 5 (2020), ss. 142-143.
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yaptirildig1 dne siiriilen bir kitabe®® 2007 yilinda Mescid-i Aksa nin tadilat1 esnasinda

51

ortaya cikarilmistir.”’ Aslinda bu durum Artuk Bey’in sehri teslim alir almaz

Kudiis’te imar hareketlerine giristigini gostermektedir.

Artuk Bey tiim Omriinii savas meydanlarinda ge¢irmesine ragmen higbir
yenilgi almamis olarak Kudiis’te iktd bolgesinde vefat etmistir. Tarihgilerin
anlattminda Artuk Bey’in liderlik ve kumandanlik vasiflar1 hemen goze
carpmaktadir. Ibnii’l Esir Artuk Bey’i girdigi her harpte muzaffer ayrilan bir emir
olarak anlatmasi en biiyilk kanitlardan bir tanesidir’®. Aymi sekilde Islam
tarihgilerinden Ibn Kesir ise Artuk Bey’i cesaretli ve giiclii biri olarak ifade etmesi
baska bir drnektir.>> Artuk Bey Tutus’un hizmetinde iken Halep’e gelen Sultan

Meliksah ve ordusuna harekat yapmay1 6neren cesaretli ve gozii kara bir komutandir.

Artuk Bey ailesine bagh gii¢lii bir liderdir. Alpkus ve Seving adli kardeslerinin
kendisinin maiyetinde olmast onun ailenin lideri oldugunu gdstermektedir. Ahsa ve
Bahreyn Karmatileri ile yapilan miicadele esnasinda kardesi Alpkus’un dldiiriilmesi
izerine kardesinin diyetini almadan sulh yoluna gitmeye yanagsmamasi onun ailesine
sadakatini agikca ortaya koymaktadir. Artuk Bey’in aile baglarina, kiiltiiriine ve
toresine siki sikiya bagli biri oldugunu tarihgilerin kayitlarinda da ifade edilmektedir.
Nitekim Artuk Bey Diyarbekir kusatmasi esnasinda anlagsmazlik yasadigi
Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir’e: “Ben savas adamiyim. Biz tutsak aldigimiz
kimselerle birlikte kalmak ya da onlar: hapsetmek, bizim toremiz degildir; biz onlart

ya satar ya da saliveririz.”*

seklinde kendisini ifade etmistir. Artuk Bey’in kendini
savasg1 olarak ifadesi ve toresine atif yapmasi dnemlidir. Nitekim bu onun toresinin
baglarina ve kurallarina riayetini gdstermesi agisindan biiyiik bir 6nem tagimaktadir.
Muhtemelen onun Tiirkmenler iizerindeki etkisinin en temel nedeni savasci bir

kisilik olmasi ve toresine riayet etmesi olmalidir.

30 Metin, “Selguklular ve Kudiis”, s. 664.

51 H.476-h.477 yillarinda yazildig1 belirtilen kitabede Halife Muktedi Biemrillah, Suriye Selguklu
Meliki Tutus ve vezir Fahrii’l-Meali’nin isimleri zikredilmigtir. Kitabe i¢in bkz. Metin, “Sel¢uklular
ve Kudiis”, s. 664.; Seker, “Kudiis’te”, ss. 144-145.

52 ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 135.

53 1bn Kesir, el-Biddye ve'n Nihdye, C. 12, ss. 276-277.
54 S1bt Tbnu’l Cevzi, Mir ‘atuz, s. 260.
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Artuk Bey, Biiyiik Sel¢uklularin ordusunun en 6nemli isimlerden bir tanesidir.
Ne yazik ki 1063’ten 6nce yasami hakkinda simdilik bilgi edinemedigimiz Artuk
Bey Selguklu tarihi agisindan bir¢ok olaym anlasilmasinda bas aktorlerden birisi
olmustur. Kendisinin hem Tiirkmenler iizerindeki etkisi hem de savas alaninda
isminin zikredilmesi olaylara dahil olanlar ile simdiki arastirmacilar i¢in daima bir
dikkat faktori olarak yerini korumustur. Artuk Bey Omriiniin yirmi ii¢ y1l gibi uzun
bir zamanmi Biiyiikk Selguklulara sadakatle hizmet eden bir emir olarak farkl
cografya ve iklimlerde harp etmekle gecirmistir. Hayati boyunca at sirtinda bir
harpten digerine giden bir emir olmustur. islam tarihi agisindan Malazgirt savas: ile
Ahsa ve Bahreyn Karmatileri iizerine sefere istirak etmesi biliylik bir Onem
tasimaktadir. Bu faaliyetleri hem Islam tarihi hem de kendi yasami agisindan déniim

noktalar1 olmustur.

Artuk Bey’in hayatinda iki 6nemli kirilma noktas1 olmustur. Birincisi Anadolu
fethinden merkeze ¢agrilmis olmasidir. Bu durum Artuk Bey’in hakimiyet alani tesis
edebilecegi bir bolgeden uzaklagmasina sebep olmustur. Artuk Bey’in yoklugu fetih
stirecini etkilememis ise de onun yoklugundan istifade eden Anadolu Sel¢uklularinin
ve Danismendliler’in etki alanini genisletmelerine imkan vermistir. Ayrica Artuk
Bey’in askeri acidan Anadolu’ya gelerek yerlesmeye calisan Tiirk boylarindan destek
alip kuvvetlerini biiylitme olanagim1 da ortadan kaldirmustir. Kisaca Artuk Bey,
Biiylik Selguklu Devlet’ine veya Sultan’a dogrudan bagli kuvvetlerle savagslara
katilmistir. Ikincisi ise Diyarbekir seferine intikal etmesi olmustur. Siyasi niifuz
sahibi Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir ile yasadigi anlagmazligin etkisiyle
merkezden uzaklasmistir. Artuk Bey Fahriiddevle b. Muhammed b. Cehir’e yonelik
Diyarbekir bolgesine harekat yapacagi sirada emrinde bulunan kuvvetlerin ¢ogu
Sultan Meliksah’in miidahalesiyle ondan ayrilmis ve yaninda sadece yakin adamlari
kalmistir. Artuk Bey boylece siyasi ve askeri yonden giic kaybina ugramis ve bu

durum yapmay diisiindiigii faaliyetlerine biiyiik bir darbe vurmustur.

Kudiis’e ¢ekilen Artuk Bey yasaminin geri kalanimi burada gecirmistir. Yine
buradan tarih sahnesine ¢ikan Artuk Bey'in ¢oguklar: babalarinin izinden gidip onun
adim1 bir zamanlar faaliyette bulundugu Anadolu, Suriye ve Irak cografyalarinda

gerceklestirdikleri bagarili miicadeleler neticesinde uzun yillar yasatmaya devam
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etmiglerdir. Artuk Bey’in faaliyetleri gercevesinde edindigi bilgi ve birikimin onun
gblgesi altinda yetisen ¢ocuklarina da yansidigi muhakkaktir. Artuk Bey’in bir
yansimasi olan ¢ocuklar1 ve torunlar giristikleri miicadelelerde onun ismini 6n plana

cikarmay1 basaracaklardir.

Ibnii’l Ezrak “Artuklularin nesebini, onlarin durumlariyla ilgili olarak bana
ulasanlart ve Emir Artuk’un neslinden kalanlart zikredecegim. Emir Artuk
oldiigiinde geride cok sayida evlat birakti. Onlar: Emir Sékmen, Necmeddin Ilgazi,
Bahram, Abdulcabbar, Siyavis, Alpydruk, isimlerini Bekdas ve Alptas olarak
hatirldadugim diger iki ogludur. Bunlar hayatta kalanlar ve bugiine kadar
Diyarbekr’de soylarim siirdiirenlerdir. Bunlarin disinda bugiine kadar nesillerinin
oldugunu isittigim evlatlar bwrakti, ancak ben onlar: zikretmedim” seklinde ifade

etmektedir.”® Calismanm konusu olan tarihi sahsiyet Belek>® ise Ibnii’l Ezrak’mn

55 fbnu’l Ezrak, Meyyadfarikin, s. 30.; Artuk, Artukogullari, ss. 13-18.; Remzi Ataoglu, “Tbnii’l Ezrak’a
gore Artuklularin Nesebi”, TID, Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay., S. IX (1994), ss. 407-408.;
Hiiseyin Kayhan, “Tarihu Meyyafarikin ve Amid’e Gore Artuklularin Soy Kiitiigii”, Tiirk Diinyast
Tarih ve Kiiltiir Dergisi, TDAV, S. 169 (2001), s. 57.

56 Belek ( <J9 armagan, hediye anlamlarina gelmektedir. Kasgarlh Mahmud, Divdnii Ligati 't-Tiirk,
cev. Atalay Besim, TDK, Ankara 1985, C. I, s. 408.; Faruk Siimer, Tiirk Devletleri Tarihinde Sahis
Adlar I, TDAV, Istanbul 1999, s. 380. Besim Atalay verdigi dipnotta Belek’in diigiin armagani ve
yeni doganlar igin getirilen hediye anlaminda Bati Anadolu’nun birgok yerinde halen kullanildigini
ifade etmistir. Bkz. Kasgarli Mahmud, Ligati’t-Tiirk, C. 1, s. 408. Yine Faruk Siimer eserinde “Bdlek
— Biilek (23=Ibn Hacer adin béyle okunmasim gerektigini bildiriyor. Tiirkcede yaygin bir sekilde
kullanilan béyle bir kelimenin mevcudiyetine rast gelinemiyor. Bu sebeple bu kelimenin Kazak
agizlarinda kulllamilan biilek olmasi1 miimkiindiir. Biilek hediye armagan demektir. Buna gére biilek,
belek’in vokal degigiminine ugramis baska bir sey degildir. Bu ad da birka¢ Memliik emirine rast
geliniyor. Seyfeddin Bolek cadmedar el-Muzafferi (esvabgi) olup ilk defa adi 733 (1333) de gegiyor.
Es-Salih Ismail zamaninda Safed naibi olmus sonra Misir da yiiz beglik verilmis, 749 (1348)’da
hayata veda etmistir. Diger bir Bolek Dimaskda emir alem idi. Sonra Humus naibi oldu ve orada 6ldii
(754/1353).” seklinde ifade etmistir. Muhammed Besir Asan ise bu konuya yonelik kaleme aldigt
makalesinde bu adin yap1 agisindan dénemin Islam kaynaklarindan Ibnii’l-Esir’in El-Kamil Fi’t-Tarih,
Ibnii’l-Ezrak’mn Tarihu Meyyafarikin ve Azim’i’nin Tarih’i gibi eserler basta olmak iizere Belek’in (
dddbe-lam-kef) harfleri yazildigimi goriildiigiinii ifade etmektedir. Devaminda Belek’in Balak sekline
doniismesi konusunda ise islam kaynaklarindaki isimlerin Bati dillerine transkripsiyonu esnasinda
baz1 kelimelerin farkli kullanildigina dikkati cekmekte ve bu konuda Ebubekir-Abu bakr gibi yapilmis
hatalardan 6rnekler vermektedir. Muhammet Besir Asan, “Harput Artuklu Hiikiimdar1 Belek Gazi
Mi? Balak Gazi Mi?”, Giimsigi Kiiltiir-Sanat, S. Ozel Sayr (2003), s. 9-10. Arastirmacilarin
goriislerine katilmakla beraber yinede Balak isminin dnceden kullanildigimi ve varligim devam
ettirdigi goriisiindeyiz. Nitekim Belek’le ayn1 donemde yasayan Ilgazi b. Artuk’un Esarib valisi Balak
( 3J9 b. Ishak’m bu adi tasidign goriilmektedir.ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 144.; Ayrc.Bkz.
Stimer, Adlari, s. 80. Bu donemde Balak ve Belek isminin varligini hala korudugudu ile iki ismin
yazilis acgisindan benzerlik gostermesi karistirilmalarini artirmustir. Nitekim Ibn Hacer'in ismin
okunusu ile ilgili agiklama yapmis olmast bu karigikligin agikga devam ettigi ve bunu ¢dziime
kavusturmak istemesinden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu karigikligin yarattigi etkiyle beraber
Muhammed Besir Asan'in isaret ettigi hatali transkripsiyon problemi eklenmesiyle Belek'im ismi
Balak'a dogru bir doniisiim yasadigini gostermektedir.
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eserinde Artuk Bey’in neslinden Behram’m tek ¢ocufu olarak zikredilmektedir.®’
Behram kaynaklarda sadece Artuk Bey’in evladi olarak ge¢mekte ve herhangi bir
faaliyeti bilinmemektedir. Muhtemelen babasi geng¢ yasta vefat etmis ve amcalari,
Belek’i himayelerine almistir. Annesi hakkinda ise herhangi bir kayit mevcut
degildir. Belek’in ¢cocukluk ve genglik yillart hakkinda ne yazik ki heniiz bir bilgiye
sahip degiliz. Ancak Artuklu ailesinin iki onemli gecis bolgesi olan Hulvan ve
Kudiis’te ikamet etmeleri bu sehirlerin Belek’in hayatinda derin izler biraktig
diisiiniilebilir. Ozellikle Kudiis’iin yaklasik on iki yil kadar bir zaman zarfinda
Artuklu idaresinde kalmasi onun burada belli bir egitim almis olabilecegini bizlere

diisiindiirmektedir.

Kudiis her donemde oldukca hareketli olmus ve cesitli bolgelerden gelen
bircok misafiri agirlamistir. Sehir Artuklu idaresinde oldugu dénemde de birgok
ziyaretciyi ve Islam diinyasmin énemli Alimlerini agirlamaya devam etmistir.>® 1093
yilinda Kudiis’e gelen Endiiliislii 4lim Ibnii’l Arabi sehirde bir¢ok egitim kurumuyla
beraber iki tane Nizdmiye medresesinin bulundugu, ayrica Mescid-i Aksa’da
Miisliimanlarin  kendi aralarinda ve diger dinlerin temsilcileriyle tartismalar
yaptiklarindan bahsetmektedir .> Dénemin bilinen bélgelerinin cogunda, insanlarin
Kudiis’e ugramasinin sehirde hareketlilik olusturdugu ifade edilmektedir. Bu durum
Artuklu ailesini 6nemli bir bilgi ve tecriibe birikimine sahip olmalarini saglayarak
diger kiiltlir ve inanglar1 yakindan tanimalarina imkan vermistir. Belek’in bu bilgi
birikiminden dogrudan veya dolayli istifade etmesi amcasi Sokmen’in kendisine
1094’te Surug idaresini vermesine vesile olmustur. S6z konusu gorevin Kudiis’ten

ayrilisina kadar slirmiis olmasi ihtimal dahilindedir.

1.3. Suru¢ Hakimiyeti

Biiytik Selcuklu veziri Nizamiilmiilk ve hemen ardindan Sultan Meliksah’in
1092 yilinda vefatlariyla birlikte devlet idaresi bassiz kalmistir. Bunun {izerine

melikler ve destekcileri saltanat iddiasiyla harekete ge¢mislerdir. Sultan Meliksah’in

57 ibnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 100.

5% Endiiliisten et- Turtisi ve EbG Bekir Ibnii’l Arabi ile Tus’tan el-Gazzali’nin Kudiis’e gittiklerini
belirtmektedir. Bkz. Avci, “Kudiis”, ss. 327-329.

59 Ahmet Baltaci, “Ibnii’l Arabi, Ebu Bekir”’, Di4, TDV, Istanbul 1999, C. 20, ss. 488-491.; Avci,
“Kudiis”, s. 329.
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oglu Berkyaruk ve kardesi Tutus arasinda yapilan miicadele bunlardan bir tanesidir.
Daha 6nce ifade edildigi gibi bu miicadele esnasinda Halep emiri Aksungur ve Urfa
emiri Bozan Tutus’u zorunlu olarak desteklemislerdi. Tutus destegini aldigi Bozan’a
Surug’u ikta ederek ddiillendirmistir. Fakat daha sonra iki emirin taraf degistirmeleri
ve Sultan Berkyaruk’tan bekledikleri ilgili gormemeleri iizerine 1094’te Tutus’la
yaptiklar1 savasta oOlidiriilmiis, boylece hakimiyeti altindaki sehirler Tutus’un
denetimine girmistir.® Tutus bu esnada maiyetinde bulunan Artuk ogullarindan
S6kmen b. Artuk’a Suru¢’u ikta olarak vermis ama kendisi sehrin idaresini
kardesinin oglu Belek b. Behram’a®! birakmustir.®

Tutus’un 1095 yilindaki 6liimii®

iizerine Suriye bolgesi yeniden siyasi ve
askeri hareketlilige sahne olmustur. ilk olarak Tutus’un oglu Melik Ridvan Halep’in
idaresin eline gecirerek babasinin hakimiyetinde bulunan bolgelerde yonetimini tesis
etmek tiizere harekete gecmistir. Melik Ridvan Antakya emiri olan kayinpederi
Yagisiyan’in Onerisiyle ilk harekati Diyarbekir bolgesine gerceklestirmek iizere yola

koyulmustur.% Bu harekat esnasinda ilk duraklar1 Surug¢ olmustur.®> Muhtemelen bu

% bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 197-198.; Sevim, Suriye ve Filistin, ss. 137-150.; Polat, Zengi, ss.
26-28.

ol ibnii’l Esir Belek hakkinda verdigi ilk bahiste Suru¢ sehrinin onun hakimiyetinde oldugunu

belirtmistir. e/-Kamil, C. 10, s. 299. Miinnecimbasi ise Artuk Bey’in dliimiinden sonra idaresinde
bulunan yerlerin Tutus tarafindan Kudiis sehrini S6kmen ve Ilgazi’ye diger yerleri ise Behram ve
Siileyman’a verildigini belirtmektedir. Suru¢’un babasinin zamanindan beri Behram’in idaresinde
bulundugu ve onun Sliimiiyle sehrin oglu Belek’in hakimiyetine gegtigi yoniinde bir kayit mevcuttur.
Ancak Tutus tarafindan Artuk Bey’e verildigi bilinen Kudiis bolgesi ve Serhad sehri diginda herhangi
bir baska yer kayitlarda mevcut degildir. Bkz. Miinnecimbasi, Cdmi ‘ud-Diivel, 2001, C. 11, ss. 163-
165.; Sevim, “Artuklularin Soyu”, s. 138.

62 Aydin, Ibn Kalanisi, ss. 45-49.; Tbn Seddad, el-A 'lakii’I-Hatire, s. 104.; Ibrahim Artuk, “Artuk Oglu
Emir Balak ve Mezar1”, Belleten, C. X1, S. 41 (1947), s. 127-135.; Ali Sevim, “Artukoglu S6kmen’in
Siyasi Faaliyetleri”, Belleten, C. XXVI, TTK, S. 103 (1962), ss. 501-502.; Nureddin Ardigoglu,
Harput Hiikiimdar: Balak Gazi, Ajans-Tiirk Matbaasi, Ankara 1966, s. 8.; Miikrimin Halil Yinang,
“Belek”, [4, MEB, Istanbul 1979, C. 2, ss. 468-469.; Coskun Alptekin, “Belek b. Behram”, DIA,
TDV, Istanbul 1992, C. 5, ss. 402-403.; “Artuklular”, s. 174.

83 Tutus giristigi saltana miicadelesi sonucunda Sultan Meliksah’m oglu Sultan Berkyaruk ile Rey
sehri yakinlarinda 1095 yilinda yaptiklar savasta Sldiiriilmiistiir. Oliimiiniin ardindan oglu Melik
Ridvan Halep’te ve Melik Dukak ise Dimagk’ta kendi idarelerini tesis ettiler. Ali Sevim, “Ridvan b.
Tutus”, DIA, TDV, Istanbul 2008, C. 35, ss. 49-50.; Suriye ve Filistin, ss. 91-178.; Abdiilkerim
Ozaydin, “Dukak b. Tutus”, DI4, TDV, Istanbul 2016, s. 345-346.; “Tutus”, ss. 448-449.

6 fbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 208-209.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 77.; Ibnii’l-Verdi,
Sel¢uklular, s. 50.; Miinnecimbasi, Cami 'ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 222.; Sevim, Suriye ve Filistin, ss.
163-164.; Ebru Altan, “Yagistyan”, Islam Ansiklopedisi, TDV, Istanbul 2013, C. 43, ss. 177-179;
Abdullah Ekinci, Kazim Paydas, Tas Devrinden Osmanliya Urfa Tarihi, SVIKTM Yay., Sanliurfa
2008, s. 142.

%5 Tbnii’l Esir, el-Kéamil, C. 10, ss. 208-209.; Sevim, Suriye ve Filistin, ss. 163-166.
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esnada Urfa kusatmasinda bulunan Emir S6kmen ve Belek’in yoklugundan istifade
edip sehri ele gecirmek veya onlarin Urfa Onilinden ¢ekilmelerini saglamak icin

giizergahlari iizerinde bulunan Surug’a dogru hareket etmislerdir.

Tutus’un Oliimi iizerine harekete gecenlerden biri de Urfa’yr hakimiyetine
almak isteyen sehrin ileri gelenlerinden Ermeni Toros’tur. Ermeni Toros Urfa’yi
tahkime baslayarak bir kisminda yeni surlar inga ettirmek yoluyla sehri i¢ kaleden
ayirmustir.%® Sehrin kale ve burglarla tahkim edildigini géren Tutus’un Sliimiinden

7 i¢ kalede sikistigin1 anlamasi iizerine

once Urfa’ya atamis oldugu kumandanin®
hemen bolgedeki emirlere haber ulastirarak yardim talebinde bulunmustur.®® Emir
Sékmen ve Samsat®® emiri Baldukh’® bunun iizerine siivari kuvvetleriyle Urfa’ya
dogru harekete gecerek (Mayis-Haziran) 1095°te sehri kusatma altina almustir.”!
Sokmen tarafindan kendisine Surug idaresi verilen Belek de bu seferde amcasinin
maiyetinde bulunmus oldugu kuvvetle muhtemeldir. Bu durum Belek’in ilk kez bir
sehir kusatmasinda bulunmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Emir S6kmen ve

Siileyman b. Ilgazi altmis bes giin siiren kusatma neticesinde surlarin iki yerinden

sehre girmeyi basararak muharebeye tutusmus olduklar1 halde Melik Ridvan’in

% Jbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 209.; Mateos, Vekayindme, s. 184.; Ernst Honigmann, Bizans
Devletinin Dogu Swmiri, ¢ev. Fikret Isiltan, TUEF Yay., I[stanbul 1970, s. 143.; Erdogan Mergil,
“Selcuklularin Anadoluya Geliglerinden Hagli Seferlerinin Baglangicina Kadar Urfa’nin Durumu”,
Belleten, C. LII, TTK, S. 203 (1988), ss. 472-473.; Sevim, Suriye ve Filistin, ss. 164-165.; Ekinci,
Paydas, Urfa, s. 141.

7 Urfa Mateos Urfa kalesinin adim Maniag (Maniaces) vererek burada bir Aspasalar bulundugunu
kaydetmektedir. Ispehsalar ortacag Islim devletlerinde baskumandan’a karsilik gelen bir unvandir.
Mateos, Vekayindme, s. 184.; Mergil, “Urfa’nin Durumu”, ss. 472-473.; “Sipehsalar”, DIA, TDV,
Istanbul 2009, C. 37, ss. 259-260.; Sevim, Suriye ve Filistin, ss. 164-165.; Ekinci, Paydas, Urfa, s.
141.

%8 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 209.; Mateos, Vekayindme, s. 184.; Mergil, “Urfa’nin Durumu”, ss.
472-474.; Sevim, Suriye ve Filistin, ss. 164-165.; Ekinci, Paydas, Urfa, s. 141.

% Bkz. Mustafa Alican, Taner Yildirim, “Ortagagda Siimeysat (Samsat)”, Cappadocia: Journal of
History and Social Sciences, S. 2 (2014), s. 52-67.

70 Urfali Mateos, Baldukh adin1 vermis ise de Isin Demirkent’in Urfa Hagli Kontlugu adli eserinde 6ne
siirdiigii tez dogrultusunda bu sefere katilanin Siileyman b. Ilgazi b. Artuk oldugudur. Samsat’ta
Balduk adli bir emirin varhig bilinmekte ve Siileyman b. Tlgazi ile karistirilmis olmasi da
muhtemeldir. Balduk i¢in bkz. Isin Demirkent, Urfa Hagli Kontlugu Tarihi (1098-1118), 2. Baski,
TTK, Ankara 2013, C. I, ss. 48-52.

"1 Urfali Mateos 25 Subat 1095-26 Subat 1096 tarihlerini vermekte ve kusatmanin baslangici olarak da
hasat mevsimini isaret etmektedir. Mayis-Haziran aylar1 olmas1 muhtemeldir. Mateos, Vekayindme,
ss. 184-185.; Miiverrih Vardan, “Fiituhat”, s. 186.; Turan, Tiirk Devletleri, ss. 153-154.; Mergil,
“Urfa’nin Durumu”, ss. 472-473.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 50.; Ekinci, Paydas, Urfa,
s. 143.; Kazim Paydas, “Artuklularin Urfa ve Cevresindeki Faaliyetleri ve Bu Faaliyetlerin Tiirk
Tarihindeki Onemi”, TDA, TDAV, S. 152 (2004), ss. 3-4.
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(Temmuz-Agustos 1095) harekete gectigi duyulunca geri cekilmislerdir.”> Emir

Sokmen ve Belek hemen Surug’a donerek savunma hazirliklarina baslamistir.

Emir S6kmen Suru¢’a dondiikten kisa bir miiddet sonra Melik Ridvan’in
ordusuyla sehre yaklastigini gdriince ahaliden baz1 kimseleri ona yollamistir.”> Melik
Ridvan’in yanina gelen grup ordunun ekinlerine zarar verdigini ve kendilerine
zulmettikleri gerekgesiyle sikayette bulunarak ayrilmasini rica etmistir. Muhtemelen
yonetimini yeni tesis etmis olan Melik Ridvan’in babasina bagli olan Emir S6kmen’e
hakimiyetini kabul ettirmesi’* ile askeri acidan kendisinden ileride destek alabilecegi
diisiincesi Surug¢’tan ayrilmasinda etkili olmus ve Urfa’ya dogru harekete gegmistir.”
Ayrica asil amacinin Diyarbekir bolgesinin olmast ve Yagisiyan’in Urfa’nin
durumundan haberdar olmasi nedeniyle pek vakit kaybetmeyerek bu sehri hemen
almak iizere oraya harekat etmislerdir. Netice itibariyle Suru¢ S6kmen ve Belek’in
idaresinde kalirken Melik Ridvan’in bu harekatt Urfa’nin alinip idaresinin
Yagisiyan’a verilmesinden Oteye gecmedigi gibi maiyetindeki emirler arasinda

ihtilafin dogmasina yol agmustir.

Sokmen’in ¢abalar1 ile Suru¢ Artuklu ailesinin idaresinde kalmistir. Fakat bu
tarihten sonra Haglilarin bolgeye gelisine kadar Belek hakkinda herhangi bir kayit
mevcut degildir. Yine de 1095-1098 yillar1 arasinda S6kmen’in Suriye Selcuklu
Melikleri Ridvan ve Dukak arasindaki miicadeleye taraf olmasi, amcasinin
hizmetinde bulunan Belek’in de bu faaliyetlerde yer almasi ihtimalini
giiclendirmektedir.”® S6kmen ve Ilgazi’nin aktif olarak yer aldig1 bu miicadelelerde
melikler birbirine karst kesin bir iistiinliik saglayamamistir. Belek’in bu bdlgedeki
faaliyetleri neticesinde elde ettigi birikim ileriki devrelerde onun isini epeyce

kolaylagtiracaktir.

2 Mateos, Vekayindme; Honigmann, Dogu Swmiri, s. 143.; Mergil, “Urfa’min Durumu”, ss. 472-473.;
Ekinci, Paydas, Urfa, s. 143.

73 ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 208-209.; Sevim, “Artukoglu Sokmen’in”, ss. 502-503.; Suriye ve
Filistin, ss. 163-164.

4 Sevim, Suriye ve Filistin, ss. 163-164.; Polat, Zengf, ss. 26-28.

75 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 208-209.; Ebii’l-Fida, el-Muhtasar, C. 2, s. 22.; Sevim, “Artukoglu
Sokmen’in”, ss. 502-503.; Suriye ve Filistin, ss. 163-164.; Ekinci, Paydas, Urfa, s. 142. Tbn’iil-Verdi
diger miielliflerin aksine Emir Sokmen’in daha énce burada bulundugunu ve Melik Ridvan tarafindan
uzaklagtirildigini belirtmektedir. Bkz. Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 50.

76 Yinang, “Belek”, ss. 468-469.; Alptekin, “Belek”, ss. 402-403.
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1.4. Hachlarin Bolgeye Gelmesi ve Yerlesmesi

Hacli seferleri diinya tarihinin seyrinde dnemli kavsaklardan bir tanesi olma
Ozelligi tasidigr gibi Hristiyan ve Miisliiman diinya arasinda yogun ¢atismalarin
oldugu bir siirece de isaret etmektedir. Cluny tarikatinin faaliyetleri neticesinde Papa
II. Urban’in” 1095 yilinda Clermot’ta yaptigr konsilde verdigi vaazda Hagh

78

seferlerine ¢agrida bulunmustur.”® Papa Urban’in c¢agris1 toplanan kalabalik
tarafindan “Deus volt (Tanri Boyle Istivor)” kelimeleri ile karsilik bulmustur.” Papa
II. Urban’in ¢agriy1 yaptig1 bu dénemde Hagli seferlerinin psikolojik alt yapisi hazir
halde bulunmasi® ve dini liderlerden Le Puy baspiskoposu Adhemar ile Toulouse
kontu IV. Raymond’la destek amaciyla onceden goriismeler yapmasi® isleri
kolaylagtiran unsurlar olmustur. Ayrica bu konsil i¢in her tarafa haberciler
gonderilerek bilgi verilmis ve yaklasik {i¢ yliz on kisilik kilise mensubu olan din
gorevlileriyle beraber cesitli kesimlerden insanlar katilmistir.®? Bdylece bu c¢agri,
Papaligin misyonerlik agiyla kisa siirede Avrupa kitasinda yayilmistir. Willermus
“Seferin gerekcesi icin farkli motifler olmakla birlikte, hepsi kostular. Batida herkes
vas, cinsiyet ya da riitbe veya statiiye bakmaksizin reddetmeyi diigiinmeden kalbiyle

ve agziyla Hagli Seferi’'ne katilmaya soz verdi” sozleriyle aktarmaktadir. #Ancak bu

77 1042 yilinda Chatillon-sur-Marne’de sdvalye bir ailede dogan Papa II. Urban 29 Temmuz 1099°da
Olmiigtiir. Asil Adi Otho, Otto veya Lageryli Odo (Odo of Lagery) olarak bilinmekte ise de Ostia
Piskoposlugu esnasinda Eudes ve 1088 yilinda Papa olduktan sonra II. Urban isimlerini kullanmistir.
Bkz. Murat Serdar, “Papa II. Urban’in Papaligi Esnasindaki Siyasi ve Dini Meseleler Karsisindaki
Tutumu”, Ortacag’da Din ve Devlet Dogu-Bati Ekseninde, ed. Ayse Atict Arayancan, Yeditepe Yay.,
Istanbul 2018, s. 221-224.

78 Anonim, Hacli Tarihi, gev. Ergin Ayan, 2. Baski, Selenge Yay., Istanbul 2019, ss. 49-50.;
Carnotensts, Kudiis Seferi, ss. 45-52.; Geyik, Aachhen’li Albert’in, s. 16.; Peter Tudebodus, Bir
Tamigin Kaleminden Birinci Hag¢li Seferi Kudiis'e Yolculuk, ¢ev. Sileyman Geng, Kronik Kitap,
Istanbul 2019, ss. 47-59.; Tyrensis, Hagli Kronigi, ss. 49-53.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 1,
ss. 83-85.; Isin Demirkent, Ha¢li Seferleri, Diinya Yay., Istanbul 1997, ss. 5-10.; Aydm Usta,
Cikarlarin Gélgesinde Hagh Seferleri, Yeditepe Yay., Istanbul 2008, s. 41.

79 J. F. Michaud, Hagli Seferlerinin Ilging Olaylar1, gev. Haz. Giirey Kirpik, Lotus Yay., Ankara 2011,
ss. 88-89.; Runciman, Hacgli Seferleri, 2019, C. 1, s. 85; Rasid Erer, Tiirklere Karsi Ha¢li Seferleri,
Bilgi Yay., Istanbul 1993, s. 35.; Usta, Ha¢li Seferleri, s. 42.; Yasar Bedirhan, “Orta Cagda Selguklu
Tirkleri ve Avrupa”, Journal of Social and Humanities Sciences Research, C. 5, S. 16 (2018), s. 30.

8 Ziya Polat, “Kudiis Katliami Baglaminda Hagli Seferlerinin Sebepleri”, Milel ve Nihal, C. 16, S. 1
(2019), ss. 194-195.

8 Sayime Durmaz, Haclilar ve Dogu Hristiyanhgt XI-XIII. Yiizyillar, Hacettepe Universitesi SBE,
(Yayimlanmamig Doktora Tezi), Ankara 2004, s. 5.

82 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 46; Runciman, Hagli, 2019, C. 1, s. 84.; Demirkent, Ha¢li, s. 5.
8 Tyrensis, Hagli Kronigi, s. 54.

25



durum Ceki¢’inde ifadesiyle kutsal olan meseleler i¢in verilen miicadelenin
biitiiniiyle (buna siddetsel asirilik da dahil) miibah oldugu algisin1 da
yerlestirecektir.?* Nihayetinde bu etki uzun yillar devam ederek insanik tarihinde

kanli mucadelelere neden olacaktir.

Hristiyan toplumun farkli kesimlerinden meydana gelen Hacli ordular
zenginlige ulasmak amaciyla doguya dogru yola ¢ikmustir. Insanlar Hagli seferi
cagrisint yeni bir umut olarak gormiislerdir. Ciinkii kutsal topraklardaki
sokaklarindan siit ve bal akan sehirler efsanesi sefere istirak edenlerde motive edici
bir unsur olmus ve oraya varabilenlerin bu yerlerdeki zenginliklere hakim olacag:
sOylenmistir.®*> Calismamiz ile alakali olarak birinci Hagl seferinde ordu liderleri®
olan Lorraine diikii Godfrey de Bouillon, Bohemund ve Raymond’un ile
maiyetindekiler biiyiik dnem tasimaktadir. Ozellikle Godfrey nin maiyetinde bulunan
kardesi Baudouin de Bouillon ile kuzeni Baudouin de Bourg biiyiik 6nem arz
etmektedir. Clinkii I. Baudouin ve ayni adi tasiyan kuzeni II. Bauoduin’in Artuklu
ailesiyle miicadeleleri baglaminda ayr1 bir 6nem tagimaktadir. Ayrica bu liderlerden
baska Lu Puy Piskoposu Adhemar, Fransa Kralinin kardesi Hugue de Vermandois,
Normandia diikii Robert, Blois kontu Etienne ve Flandre kontu Robert’de

bulunmaktadir.

Avrupa’dan harekete gegen bu ordular gectikleri gilizergahlar1 yagmalayinca
niyetlerini asikar etmis oldular. Hachlar katliam, yagma ve yikim faaliyetleri
sonucunda bolgedeki idarelerin siddetli miidahelesiyle karsilasmislardir. Biiytik
sikintilar yasadiklar1 yolculuk sonunda Istanbul’a ulasan Haglilar, onlardan iirken
Aleksios’un akill1 idaresi ve sehrin surlarinin saglamligi sonucu Dogu Roma’ya zarar

vermeden Anadolu’ya gecirilmislerdir.®” Akinlar halinde Anadolu’ya ge¢en Haglilara

8 Ayse Cekic, Kudiis iin Gélgesinde Eyyibi- Hacl Iliskileri 1171-1250 (Savas, Diplomasi ve Barig),
Gece Kitaplig1 Yay., Ankara 2020, s. 17.

8 Polat, “Kudiis Katliamm”, ss. 192-193.; Polat, “Kudiis Katliam1”, ss. 175-198.

8 Hacl liderleri hakkinda bkz. Hiiseyin Burak Giirler, I Hagli Seferi’nin Onde Gelen Bazi
Sahsiyetleri, Sakarya Universitesi SBE, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya 2019.

87 Anonim, Hacli Tarihi, ss. 63-65.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 64.; Kommena, Alexiad, ss. 305-
324.; Runciman, Hagl Seferleri, 2019, C. 1, ss. 111-112.; Demirkent, Ha¢li Seferleri, ss. 21-22.
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kars1 dirayetli bir miicadele sergileyen 1. Kiligarslan, tiim gayretlerine ragmen bu

devasa ordular1 veya gruplart durdurmaya engel olamamigtir.®

Ote yandan Hagli ordusunun Miisliiman cografyanin iglerine dogru ilerleyisiyle
beraber i¢lerindeki hirs ve yeni yerler ele gecirme istegi aralarindaki rekabeti iyice
artirmigtir. Nitekim Haglhilarin Maras’a yaklasmasiyla ilk olarak Tankred onun
hemen ardindan I. Baudouin ana ordudan ayrilmalar1 ile Cukurova’da aralarinda
hakimiyet miicadelesi yasanmistir.®® 1. Baudouin ilk seferinde umdugunu
bulamayarak geri dondiigii karargahtan arkadasi Ermeni Bagrat'in tesvikleriyle daha
doguya gitmek amaciyla tekrar ayrilmistir. I. Baudouin, Bagrat’in rehberliginde Tell
Basir ve Ravendan kalelerini Ermenilerin destegiyle ¢ok rahat bir sekilde alarak
cevredeki bircok kaleyi ele gecirmeyi basarmistir.” Boylece 1098’in Ocak ayinda
Urfa piskoposu ve ileri gelen 12 kisi Ermeni Thoros’un rizasiyla veya asilzadelerin
baskist ile Tell Basir’de®* bulunan 1. Baudouin’le goriiserek sehri civardaki
Miisliman emirlerin taarruzlarindan korumak amaciyla Urfa’ya gelmesini buna
karsilik sehrin gelirlerinden biiyiik oranda pay verilecegini ve sehrin idaresinde sz
sahibi olup Thoros’a varis olacagini bildirmislerdir.®* Bu daveti sevincle kabul eden

I. Baudouin Urfa’ya ulastiktan on bes giin sonra Ermeni Thoros bir komplo sonucu

8 Anonim, Hacli Tarihi, ss. 71-74.; el-Azimi, Selcuklular, s. 37.; Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 68-
71.; ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 228.; Aydin, Ibn Kalanisi, ss. 56-57.; Raimundus Aguilers,
Haghlar Kudiis'te Bir Papazin Goziinden Ilk Hacl Seferi, gev. Siileyman Geng, Yeditepe Yay.,
Istanbul 2019, ss. 64-66.; Tudebodus, Kudiis’e Yolculuk, ss. 80-83.; Kommena, Alexiad, ss. 332-333.;
Tyrensis, Ha¢li Kronigi, ss. 129-133.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 1, ss. 142-143.; Isin
Demirkent, Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdar: Sultan I Kili¢ Arslan, TTK, Ankara 1996, ss. 28-31.;
Thomas Asbridge, Ha¢li Seferleri, ¢ev. Ekin Duru, Say Yay., Istanbul 2010, ss. 77-79.; Usta, Hacli
Seferleri, s. 52.; Ebru Altan, “Haglilarin Anadolu’da Gegtigi Yollar”, Belleten, C. LXV, S. 243
(2001), s. 573.

8 Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 72-73.; Anonim, Ha¢h Tarihi, ss. 77-78.; Tudebodus, Kudiis'e
Yolculuk, ss. 86-87.; Geyik, Aachhen’li Albert’in, s. 76.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi, ss. 136-149.;
Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 1, ss. 152-153.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 8.

% Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 72-73.; Mateos, Vekayindme, ss. 193-194.; Geyik, Aachhen’li
Albert’in, s. 85.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 1, s. 156.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C.
I, ss. 14-15.

91 Gaziantep yakinlarinda olup Halep’ten iki giinliik mesafede bulunan Kuzey Suriye bolgesinde
bulunan aym adla bir kalesi olan sehir. Bkz. Honigmann, “Tell-Basir”, DIA, TDV, Istanbul 1979, C.
12/1, ss. 145-147.

92 Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 73-74.; Mateos, Vekayindme, s. 194.; Geyik, Aachhen’li Albert’in, s.
87.; Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 10-11.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 1, ss. 156-157.;
Demirkent, Hag¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 18-21.; Ekinci, Paydas, Urfa, ss. 177-178.
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Oldiirtilmistiir.®®* Thoros’un Oldiiriilmesinin ardindan I. Baudouin 10 Mart 1098’de

sehre hakim olarak bolgede ilk Hagli Kontlugunu kurmay1 bagsarmistir.*

1097 yilinda Antakya’nin Haglilar tarafindan kusatilmasi sonrasi gelen yardim
talebine karsilik Biiylik Selguklu idarecileri bolgedeki valiler lizerinden sehre yardim
gondermistir. Yapilan askeri yardimin biiyiikliigiine ragmen siirecin yanlis idame
ettirilmesi sonucu ordu i¢inde yasanan anlagsmazliklar kopmalara sebep olmus,
boylece Antakya’nin Haglilara terk edilmesine yol agmistir.®® Nitekim yardim
ordusunun buraya ulagsmasindan kisa siire dnce Haclilar Antakya’yr Bohemund’un
iliski kurdugu Firuz adli Ermeni donmesinin ihanetiyle 2 Haziran 1098 tarihinde
Antakya surlarin1 asmay1 basararak igkale disinda biitiin sehri ele gecirmis ve biiyiik
bir katliam maruz yapmislardir.?® Nihayetinde bu durum islam diinyasini uzun siire
ugrastiracak bir sorunun dogmasina sebep olmustur. Ayrica bazi emirlerin bu tarihten
sonra Haglilar1 bir denge unsuru olarak gérmeye baslamasi, onlarin bolgede iyice
yerlesmelerine sebep olacaktir.”” Nihayetinde Haglilar bir yil sonra Antakya’dan
harekete gegerek Kudiis’e yonelmis, 15 Temmuz 1099°da sehre girdikten sonra halki
katlederek hakimiyetlerini kurmuslardir. Netice itibariyle Haglilarin Kudiis’ii ele

gecirmeleriyle Miisliiman cografyada yeni Hristiyan idareler ortaya ¢ikmistir. Bunlar

93 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 75.; Mateos, Vekayindme, s. 195.; Geyik, Aachhen’li Albert’in, ss. 89-
90.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 11.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 1, s. 158.; Demirkent,
Hagli Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 32-38.; Ekinci, Paydas, Urfa, ss. 179-180.

% Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 76.; Mateos, Vekayindme, s. 195.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s.
12.; Geyik, Aachhen’li Albert’in, s. 90.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 1, ss. 158-159.;
Demirkent, Hag¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 38-40.; Ekinci, Paydas, Urfa, ss. 180-181.

% Anonim, Hacli Tarihi, ss. 114-115.; Tudebodus, Kudiis’e Yolculuk, ss. 120-129.; Carnotensis,
Kudiis Seferi, ss. 85-86.; Aguilers, Ha¢lilar Kudiis te, s. 94.; Mateos, Vekayindme, s. 197.; el-Azimi,
Selcuklular; Toni’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 20.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 91.; Anonim
Siiryani, Vekayiname, s. 12.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 41.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi, ss. 213-
214.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 1, s. 182.; Demirkent, Hag¢li Seferleri, ss. 43-42.;
Abdiilkerim Ozaydin, “Biiyiik Selguklu Emiri Kiirboga”, Tarih Dergisi, S. 36 (2000), s. 405-422;
Usta, Hag¢li Seferleri, s. 57.; Ebru Altan, Antakya Hagli Prinkepsligi Tarihi Kurulus Devri (1098-
1112), TTK, Ankara 2018, s. 71.

% Anonim, Hagli Tarihi, ss. 102-106.; Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 82-83.; El-Azimi, Selcuklular, s.
37.; Aguilers, Haglilar Kudiis 'te, ss. 91-92.; Tudebodus, Kudiis e Yolculuk, ss. 113-117.; Tbnii’l Adim,
Ziibdetii’l-haleb, ss. 90-91.; Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 229.; Aydm, Ibnii’l Kaldnisi, ss. 58-59;
Mateos, Vekayindme, ss. 196-197.; Siiryani Mihail, Siiryani Patrik Mihailin Vakainamesi: Ikinci
Kisim 1042-1195, ¢ev. Hrant D. Andreasyan, TTK, Basilmamis Niisha 1944, s. 41.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, s. 12.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi, ss. 223-228.; Runciman, Hac¢li Seferleri, 2019, C. 1, ss.
177-180.; Demirkent, Ha¢li Seferleri, s. 41.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, ss. 58-59.

9 Polat, Zengt, s. 22.
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Kudiis Hagli Krallig1 (1099) basta olmak tizere Urfa (1098) ve Trablus Kontluklar
(1102) ile Antakya Prinkepsligidir (1098).

1.4.1. Emir Belek’in Hacghlarla ilk karsilasmasi

Hagli Seferleriyle bolgeye gelmis olan rahip Fulcherius Carnotensis’in eserinin
ilk seklinde Emir Belek Hagli kusatmasi altinda bulunan Antakya’ya yardima giden
Kiirboga idaresindeki orduda bulunan emirlerle zikredilmektedir.”® Ancak bu bilgi
Fulcherius Carnotensis’in eserinin ilk seklinde olmasi ve sonradan adi gegen
emirlerin sayisinin iice indirilmesi, soru isaretlerine sebep olmaktadir. Diger yandan
Albertus ise eserinde Surug’tan Belek ve Samsat’tan Balduk’un da cagrildigini ifade
etmistir.”® Kiirboga idaresindeki orduda Sékmen b. Artuk ve Samsat emiri Siileyman
b. Ilgazi'nin katildiginin bilinmesi Belek’in amcasina bagliligindan dolay1

faaliyetlerinde onun yaninda olmasinin dogal bir sonu¢ oldugu ifade edilebilir.

Miikrimin Halil Yinang ve Coskun Alptekin’in yazmis olduklar1 ansiklopedi
maddelerinde  Belek’in, Kiirboga idaresindeki orduda bulundugu ifade
edilmektedir.!® Demirkent ve Usta ise Antakya’yr kusatan Haglilara karsi giden
orduda Belek’in bulunmasi durumuna temkinli yaklasmaktadirlar. Demirkent
Belek’in orduya katildigini belirtmekle beraber Fulcherius Carnotensis ve Albertus
Aquensis’in eserlerinde verilen birgok ismin bu hacli tarih yazarlariin hayal tirtinleri
oldugu ve Miisliiman ordularinin yenilgisini miimkiin mertebe biiyiikk gdstermek
amaciyla bildikleri Tiirk emirlerinin adlarin1 bir araya getirdikleri goriisiiyle
siiphesini ifade etmektedir.!”! Usta ise Demirkent’in goriisii iizerine bu duruma
temkinli yaklagmanin gerekliligine vurgu yaparak Belek’in Urfa kusatmasina dogal

olarak katilmis olabilecegini ve 1. Baudouin gibi bir tehlikeyi arkasinda birakarak

%8 Fulcheri Carnotesis, Historia Hierosolymitana (1095-1127), g¢ev. Heinrich Hagenmeyer, Carl
Winters Unversitatsbuchhandlung, Heidelberg 1913, s. 250.; Artuk, “Balak”, s. 125.; Ardicoglu,
Harput Hiikiimdari, s. 9.; Yinang, “Belek”, 1979, ss. 468-469.; Alptekin, “Belek”, 1992, ss. 402-403.;
Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 52; Aydin Usta, “Artukoglu Belek’in Siyasi Faaliyetleri”,
Prof. Dr. Ramazan Sesen Armagani, ed. Emine Uyumaz, Silleyman Kiziltoprak, ISAR Vakfi Yay.,
Istanbul 2005, ss. 355-356.; Giiray Kirpik, “Artuklu-Hagli Miinasebetleri (1098—1124)”, Gazi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, C. 29 (2009), s. 244.

% Aachen eserinde Belek’in ismini bazi yerlerde Balas olarak vermektedir. Ulutas, Aachen’li
Albert’in, s. 10.

100 Yinang, “Belek”, ss. 468-473.; Alptekin, “Belek”, ss. 402-403.
191 Demirkent, Hagli Kontlugu, 2013, C. 1, s. 52.
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Antakya kusatmasina gidemeyecegini belirtmektedir.'®> Ancak Belek’in heniiz tam
olarak hakimiyetini kurmadigi icin bolge acisindan tehlike olusturmadig

gerekgesiyle 1. Baudouin konusunda pek endiselenmemis olmalidir.

Kiirboga’nin Antakya yenilgisinden sonra Belek ve S6kmen Surug bolgesinde
goriilmemektedir. Sokmen i¢in anlasilir bir durum olsa da Belek’in Surug’ta
bulunmamasi dikkat cekmektedir. Kiirboga’nin yenilgisinden sonraki kisa bir zaman
icinde Misir Fatimileri Emir’iil-Cayus el-Efdal komutasinda biiylik bir orduyla
Kudiis harekatinda bulunmustur.'® Bu sebeple Belek’in amcasimin maiyetinde sefere
katilarak doniiste ise Surug yerine Misir Fatimilerinin harekat diizenleyecegi Artuklu
ailesinin bulundugu Kudiis’e gitmis olmasi muhtemeldir. Yine de Fulcherius’un
eserinin ilk seklinde emirlerin sayisini iice indirmesi bir soru olarak karsimiza ¢iksa
da muhtemelen bunun temelinde onun Miisliimanlara yonelik algisindaki nedenler
yatmaktadir. Rahip olan Fulcherius eserini Hacili seferini herkesin bilmesi
gerektigini diisiinerek bu amagcla yazdigini acikca ifade etmektedir.'® Nitekim
Fulcherius eserinin ilk seklinde isimlerini aktardigi emirlerden bazilar1 Hacglilara
kars1 basarili birgcok miicadelede yer almasindan dolay1 onlar i¢in olumsuz bir dil
kullanmis, bdylece Belek sik¢a bahsettigi emirler arasinda 6ne ¢ikmustir.'® Diger
taraftan Fulcheris I. Baudouin’in maiyetiyle beraber Maras civarinda ordudan
ayrilarak Urfa’ya gittigi i¢in Haclilarin Kudiis’e kadar olan siireglerine tanik
olamamistir. Fulcherius Kudiis’e gittigi zaman yazilmis eserlerden ve gorgi
taniklarindan yararlanip eserini olusturmus ise de yazdiklarimi sonradan tekrar
diizenlemeye tabi tutmustur.'’ Muhtemelen Fulcherius bu emirlerin Haglilara karsi

basarili miicadeleler vermesi nedeniyle art niyetli duygularin esiri olarak isimlerini

192 Usta, “Artukoglu Belek”, ss. 355-367.

103 Tbnii’l Kalanisi ve el-Azimi olaym 491(1098) yilinin Saban (Temmuz-Agustos) ve Sevval (Eyliil)
aylar1 arasinda meydana geldigini belirtmektedir. Ancak Ibnii’l Esir el-Kamil adli eserinde sehrin 489
(1096) yilinin Saban ayinda zapt edildigini bildirse de kendisinin ayn1 paragrafta rivayet ettigi olaylar
gdz éniinde bulundurulursa bu tarihin sadece yil olarak yanlislig1 ortaya ¢ikmaktadir.; Tbnii’l Esir, el-
Kamil, C. 10, s. 235.; el-Azimi, Selcuklular, s. 37.; Aydn, Ibn Kalanisi, s. 59.; Sevim, “Artukoglu
Sékmen’in”, ss. 504-505.; “Artukoglu Tlgazi”, ss. 649-650.; Abdiilkerim Ozaydin, “Efdal b. Bedr el-
Cemali”, DIA, TDV, Istanbul 1994, C. 10, s. 453.; Avcy, “Kudiis”, s. 329.

104 Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 17-41.

105 Ziya Polat, “Fulcherius Carnotensis’te islam ve Miisliiman Algis1”, Journal of Turkish Studies, C.
14, S. Volume 14 Issue 1 (2019), s. 626., doi:10.7827/TurkishStudies.14924.

196 Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 17-43.
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duymak dahi istemeyen biri gibi davranarak sonradan diizenledigi eserinden silmis
ve onlarin yerine bir¢ok emir demekle yetinmigtir. Ayrica Albertus’un rivayet ettigi
gibi Belek davet edildigi i¢cin amcasinin ve kuzeninin katildig1 bir sefere kayitsiz

kalmayacagi muhtemeldir.

1.4.2. Hachlarin Suruc’u ele gecirisi ve Belek

Surug sehri Samsat ile beraber Artuklular’in Kudiis’ten sonraki iki Onemli
merkezi konumundadir. Suru¢ Belek’in, Samsat ise Siileyman b. Ilgazi’nin
idaresindeydi. Bu dénemde I. Baudouin tarafindan Urfa’da kurulan Hagli Kontlugu
Samsat ve Surug’u ele gegirmek i¢in firsat kollamistir. Ciinkii bu iki sehir zengin ve
kalabalik bir niifusa sahip olmakla beraber I. Baudouin’in Antakya’daki Haglilar ve
Urfa’nin kuzeybatisinda bulunan Ermeni prenslikleri ile baglantisim1 tehlikeye
diistiren iki 6nemli noktadaydi. Nitekim I. Baudouin daha 6nce Samsat’a bir sefer
diizenlemis ancak bu sefer basarisizlikla sonuglanmistir.!®” Bunun iizerine L
Baudouin askeri agidan giicsiizliigiiniin farkina vararak beklemeye ve hékimiyetini
giiclendirmeye c¢alismistir. Nitekim Kiirboga’nin Antakya yenilgisi ve takip eden
siiregte iki onemli gelismenin daha yasanmasi 1. Baudouin’in umutlarin1 artirds.
Birincisi Misir Fatimilerinin harekati sebebiyle biitiin Artuklu aile iiyelerinin
Kudiis’te bulunmalaridir.'® Ikincisi ise Haglilarin Antakya’y1r ele gegirmesinin
akabinde gehirde veba hastaliginin ortaya ¢ikmasi sonucu ordu liderleri dahil
haghilarin ~ bircogunun ¢evre bolgelere dagilarak hastaliktan  korunmaya
calismasidir.'” Boylece Drogo de Nesle, Reinard de Toul, Gaston Bearn ve Foucher
de Chartres gibi bircok sovalye ganimet elde etmek ve kendi idarelerini
kurabilecekleri yerler edinmek icin Urfa Kontu I. Bauoduin’e katilmustir.''® 1.
Baudouin bu firsat1 iyi degerlendirerek onlara Toros’tan kalan zenginlikten yiikliice

para ve cesitli hediyeler verip kendi hizmetine almustir.'!! Béylece Urfa’daki Hagh

107 Mateos, Vekayindme, ss. 56-57.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 29-32.
198 Tonii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 135.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 59.; Avel, “Kudiis”, s. 329.

109 Agwilers, Haclilar Kudiis'te, ss. 119-120.; Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 46.; Altan, Hacl
Prinkepsligi, ss. 84-85.

110 Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 52; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 46.; Altan, Ha¢li
Prinkepsligi, s. 85.

" Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 46.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 56-57.
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sayisini ciddi sekilde arttirarak askeri acidan harekat yapabilecek bir giice

kavugmasini saglamistir.

Suru¢’un alinmasiyla alakali olarak miielliflerin eserlerinde aktardiklar1 ortak
tek bir nokta var. Bu nokta bir anlasma sonucunda sehrin I. Baudouin tarafindan ele
gecirilmis oldugudur. Ancak I. Baudouin ile anlasmayr yapmis kisi veya kisiler
hakkinda celigkiler mevcuttur. Anonim Siiryani adli eser anlagsmanin Belek ve I.
Baudouin arasinda yapildigini aktarmaktadir.!'> Bunun nedeni olarak ise de artan
Hagli ve Ermeni baskis1 karsisinda Belek’in, artik hakimiyetini stirdiiremeyecegini
diisiinerek, Urfa’ya yolladig el¢i araciligiyla sartlarin yeminle tespiti halinde sehir ve
kalesini teslim edecegini bildirmesidir. Boylece talep edilen kosullar1 kabul eden I.
Baudouin’in sehri teslim aldigin1 sdylemektedir. Ayrica miiellif Suru¢’un kdyleriyle
vadilerinin ¢oklugunu, kalabalik ve zengin bir niifusa sahip oldugunu ve

Miisliimanlarla Hristiyanlarin bir arada yasadigim ifade etmektedir.!!?

Antakya’da veba hastaliginin ortaya c¢ikmasi sehirdekilerin Haglilarin ve
Ermenilerin bulundugu bolgelere dagilmalarina sebep olmustur. Hagh liderlerinden I.
Baudouin’in agabeyi Godfrey’nin Agustos 1098’de ordusuyla Antakya’dan ayrilip
Urfa bolgesine gelerek Tell-Basir ve Ravendan’da kalmasi bir¢ok emirin hareketini
kisitlamis ve bazi Ermeni liderlerinin kardesine ilhakini saglamustir.!'* Ozellikle
Urfa’da Hagl idaresini kuran I. Baudouin’e yonlerini ¢evirmesi onun hakimiyetini
giiclendirdigi gibi bolgedeki Ermeni Prensliklerinin olabildigince cesaretlenmelerine
da sebep olmustur. Bu durum Miisliman emirlerin kendi bolgelerinde daha fazla
giivenlik onlemleri almasina sebep olmustur. Boylece Haglilar ve Ermeniler planl
bir sekilde Surug iizerindeki baskiyr arttirmaya ¢alismistir. Diger taraftan Belek ve
Artuklu ailesinin Kudiis savunmasinda olmasi ve bu olaylarin hizli bir sekilde
gelismesi, Onlem almalarinin oniindeki en biiylik engel olmustur. Ancak Belek
tarafindan Surug¢ bir anlagma karsiliginda 1. Baudouin’e verilmis olsaydi muhakkak
bu durum sik¢a Haglilar ile miicadele eden amcas1 S6kmen'’le iliskilerinde biiyiik bir

kirilmaya yol agacakti. Dolayistyla sehrin idaresini Belek’e veren amcas1 S6kmen ile

2 Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 16-17.; Anonim Siiryani, Hac¢li Seferleri, ss. 23-24.; Demirkent,
Hagl Kontlugu, 2013, C. 1, s. 46.

113 Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 16-17.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 46.
114 Aguilers, Haclilar Kudiis 'te, ss. 119-120.; Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 51.
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iligkilerinde bir degisimin olmamasi bu rivayete siipheli yaklagsmamiza neden
olmaktadir. Zaten bu dénemde I. Baudouin’in gelen Haclilarin destegi ile bolgede
Belek ve Artuklu ailesinden kimsenin olmamasindan yararlanmak istemesi sebebiyle
Surug’a yonelik bir harekat baslattigi goriilmektedir. Diger kaynaklarda belirtilen bu
harekatta kusatma aletlerinin oldugu biiyiik bir askeri giiciin varlig1 ve sehirde bir
direnigin oldugunun belirtilmesi Anonim Siiryani’deki bu rivayete aykirt bir durum
olusturmaktadir. Ayrica Urfa 6rneginde oldugu gibi muhtemelen bu anlasmay1 yapan
Surug’ta yasayan Hristiyan ahali olmalidir.!'® Dolayisiyla bundan énce ve sonrasinda
goriilecegi tlizere Haglilarla en 6n saflarda miicadele eden Belek’in bir anlagma
karsiliginda sehri terk etmesi pek mantikli goziikmemektedir. Anonim Siiryani’nin
bu rivayeti konuyla alakali diger miielliflerin kayitlari ile karsilastirildiginda Belek’in

bu anlagsmay1 yapmadigi agikca ortaya ¢ikmaktadir.

Albertus ise eserinde bu anlagsmanin Suru¢’u gasp eden Belek’in yardim talebi
tizerine yapildigimi belirtmektedir. Bunun nedeni olarak Belek’in Urfa’ya gonderdigi
el¢i araciligiyla sehirden vergi alamamasi ve kendisine isyan eden Arap ahalisine
kars1 I. Baudouin ile ortak bir harekat yapma istegidir. I. Baudoin’in bu anlagmay1
kabul ederek harekete gegmesi tizerine sehir halki bdlgede bulunan diger bir Tiirk
beyi Balduk’tan yardim talebinde bulunmustur. Bunun {izerine Emir Balduk
askerleriyle gelip sehre yerlesmis ise de 1. Baudouin’in gii¢lii bir ordu ve kusatma
silahlartyla hemen ardindan gelmesi halkin korkup direnmekten umudunu keserek
barig Onerisinde bulunmasina yol agmistir. Boylece I. Baudouin’in anlasmayi kabul
etmesi sonucu sehrin Urfa Hacli Kontlugu yonetimine ge¢mis oldugunu Albertus

eserinde rivayet etmektedir.''®

Belirlenmis bir zamanda harekete gecilmis olmasi I. Baduouin’in bu plani
baskalariyala anlasarak yaptiginin gostergesidir. Eger Belek’in yardim talep etmesi
lizerine bir anlagsma yapildiysa iki liderin birlikte hareket etmesi en mantikli
olamidir.''” Ancak belirlenmis bir giinde harekete gecen 1. Baudouin’in yaninda

Belek’in bulunmadigr ve sehrin ona geri verilmedigi goriilmektedir. Albertus

15 Demirkent, Ha¢lt Kontlugu, 2013, C. 1, s. 53.
116 Geyik, Aachhen’li Albert’in, ss. 91-92.; Demirkent, Hagli Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 45-46.
7 Demirkent, Hag¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 53.
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eserinde isyanin liderinden bahsedilmezken aksine halkin 1. Baudouin’e karsi sehri
savunmak icin ¢aba gosterdigi ve Balduk adli Tiirk beyini yardima cagirdigini
belirtmektedir. Ayrica Belek ve 1. Baudouin arasinda isyanin bastirilmasi iizerine bir
anlagsma yapilmis ise isyancilarin hem Artuklular hem de Haclilar ile iliskisi bulunan
Balduk’u yardima cagirmasi pek olasi bir ihtimal gibi gozilkmemektedir. Diger
kaynaklar sehirde bir direnisin olmasindan dolayr bu anlagmanin Belek tarafindan
degil Surug ahalisinden bazilar1 tarafindan yapildigini ifade etmektedir. Muhtemelen
I. Baudouin’in harekete gectigini ¢ok ge¢ haber alan Surug¢ halki anlagmaya karsi
hemen savunma hazirliklarina baslamistir. Belek’in bdlgede olmamasi sebebiyle de
sehir halki Balduk’u yardima ¢agirmustir.'!'® Ancak I. Baudouin’in giiclii bir ordu ve
kusatma silahlariyla gelmesi ve savunma hazirliklarina ge¢ baslanilmasindan dolay1
sehir halki anlasma yoluyla Suru¢’u teslim etmistir. Albertus’un eserinde Belek’in
Surug¢’u gasp ettigini belirtmesi ve bir isyan olay1 rivayet etmesi onun I. Baudouin’in
faaliyetlerini mesru bir zemine oturtma ¢abasindan bagka bir sey degildir. Ayrica
Albertus bu yolla Arap asilli Miisliimanlar1 koétiileyerek sehirdeki idareye karsi

Haclilara bagvuran Hristiyan ahalinin isyanini ortbas etmek gayretindedir.

Miisliiman miielliflerden ibn Seddad, Belek’in halka kotii davranmasi sonucu
sehirdekilerin 1. Baudouin’e bagvurmasi iizerine Belek’in sehri ona birakip bolgeden
ayrilmak zorunda kaldig1 iddiasinda bulunur. Willermus ise eserinde Ibn Seddad ile
benzer sekilde Belek’in ahaliye kotii davrandigini ve bu ylizden de onlarin 1.
Baudouin’e bagvurup sehri kusatma karari almasimi saglamiglardir. Willermus
eserinde halkin arzusunu gercgeklestirmek iizere 1. Baudouin’in belirlenen bir giinde
harekete gecerek Surug’u kusatmaya gittiini bildirmektedir. Miiellif devaminda 1.
Baudouin’in kuvvetlerini goren sehir halkinin korkup kars1 koymaktan vaz gctigini,
ardindan Kont’a gonderdikleri heyetin giivenli bir sekilde ayrilma karsiliginda
Suru¢’u teslim etmeyi teklif ettigini, anlagsma yapilinca da sehri ve kalesini ona

teslim ederek sehirden ayrildigini ifade eder.'!®

Belek’in sonradan goriilecegi lizere herhangi bir konuda halka koétii muamele

ettigi yoniinde bir kayit mevcut degildir. Bu déonemde Hagli ve Ermeni gibi iki

18 Demirkent, Hagli Kontlugu, 2013, C. 1, s. 53.
9 Tyrensis, Hacli Kronigi, s. 160.
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onemli tehditin kendisine yakin bir konumda olmasindan dolayr Belek’in 6nlem
almas1 zorunlu olmustur. Ciinkii kisa bir miiddet 6nce Ermeni ahalinin davet ettigi
Hagli Kontu I. Baudouin’in Urfa’da kontluk kurmasi ve Antakya’nin bir Ermeni
donmenin ihanetiyle Haglilar tarafindan ele gecirilmis olmasi bolgedeki emirler
nezdinde biiyilk bir etki yaratmistir. Bunun dogal sonucu olarak emirler
yonetimlerindeki gayrimiislim ahaliye kars1t 6nlemler almistir. Ancak Belek’in Emir
Kiirboga komutasindaki orduya katilmasindan sonra donmeyip Kudiis’e gitmis
olmas1 Suru¢’un teslimi anlasmasinin Artuklu ailesinin naipleri tarafindan yapilmis

olmasi ihtimalini giindeme getirmektedir.

Albertus ve Willermus’un eserlerinde belirttigi gibi sehirde Hagli kuvvetlerine
kars1 halk tarafindan bir direnisin oldugu goriilmektedir. Belek’in sehirde olmadig:
ve bu direnisin yerli Miisliman halk tarafindan yapildigi muhakkaktir. Ayrica Ibn
Seddad’in bolgeden ayrildigini belirttigi kiginin Belek degil muhtemelen Albertus’un
rivayet ettigi gibi sehir halkinin yardim i¢in ¢agirmis oldugu Balduk’tur. Ciinkii
Belek amcasi Sokmen’le, Kiirboga idaresindeki orduda Haglilara karsi Antakya
kusatmasina katilarak akabinde Suru¢’a donmeyerek!?’ Kudiis’e gitmistir. Bu
nedenle Belek’in Urfa Hacli Kontu I. Baudouin ile bir anlagma yapamayacagi gayet
aciktir. Ancak bir taraftan [. Baudouin’e miiracaat eden diger taraftan ona karsi
koymaya calisan ahalinin olmasi bizlere sehirde iki grubun oldugunu gostermektedir.
Nitekim Anonim Siiryani Vakayinamesi, Miislimanlarin ve Hristiyanlarin Surug’ta
bir arada yasadigimi bildirmektedir. Ayrica Willermus’un rivayetinde I. Baudouin
halkin arzusunu gerceklestirmek tizere harekete gectigini belirtmesi, anlasmayi
yapanlar1 ¢ok net bir sekilde ortaya koymaktadir. Sehirde yasayan Miisliimanlarin
bdyle bir arzusu olmadigina gére bunu Hristiyan ahali istemis olmalidir. Dolayisiyla
Suru¢’un civar bolgesinde en ¢ok goriilen gayrimiislim grup Ermenilerin olmast
sehirde varliklarinin bulunduguna isaret etmektedir. Bolgede Ermenilerin yogun
oldugu bilindigine gore, sehirde yasayan Hristiyan ahalinin ¢ogunlugunun
Ermenilerden olustugu ve anlagmanin onlar tarafindan yapildigi sdylenebilir. Urfa
orneginde goriilecegi gibi Ermeni ahali Hacglilarin bélgeye gelmesine ¢ok sevinmis,

onlar1 sehirlerine davet ederek idarecilerinin devrilmesine sebep olmuslardi. Bu

120 Demirkent, Hagli Kontlugu, 2013, C. 1, s. 52.
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durum Surug ilizerinde Hacli ve Ermeni baskisinin artmasina sebep olunca sehirdeki
Ermenileri cesaretlendirmis, bdylece I. Baudouin’e bagvurmay1 saglayan bir iligkinin
dogmasima zemin hazirlamistir. Dolayisiyla I. Baudouin’le anlagsma yapan veya
miiracaat edenlerin Belek ve Miisliiman halk degil de sehirde yasayan az sayidaki
Ermeni ahali oldugu gercegi ortaya ¢ikmaktadir. ibnii’l Esir eserinde Surug’la ilgili
anlattigi rivayette bu konuya temas ederek sehirde yasayan Ermeni ahalisinin
davetiyle gelen Haglilarin burayr isgal etmis oldugunu ifade etmesi bu bakimdan

biiyiik 5nem tasimaktadir. !

Suru¢ muhtemelen Agustos-Eyliil 1098’de Haglilar tarafindan ele gegirilmistir.
Daha once de ifade edildigi gibi Belek ve amcasi Sokmen 28 Haziran 1098 tarihinde
Kiirboga ve Haclilar arasinda vuku bulan savastan sonra Suru¢’a donmeyerek
Kudiis’e gitmisti. Antakya yenilgisinden kisa bir siire sonra Misir Fatimileri Kudiis’i
Temmuz 1098 tarihinde kirk giinliik bir kusatmadan sonra ele gegirmistir.'?? Ibnii’l
Kalanisi, eserinde Artuklu ailesinin Kudiis’ii kaybettikten sonra 1-10 Eyliil 1098
tarihleri arasinda Sam’a geldigini kaydetmistir.!?* Diger taraftan Le Puy Piskoposu
Adhemar’in 1 Agustos’taki Oliimiintin ardindan Hagli liderlerinden Godfrey
ordusuyla Antakya’dan ayrilarak Urfa bolgesine gelmistir.'** Yine Godfrey’in diger
Hagli liderleriyle 11 Eyliil 1098°de Antakya’da bir araya gelerek Papaya yazdiklari
mektup nedeniyle onun sehre geri donmiis oldugudur.'?® Dolayistyla biiyiik ihtimalle
Urfa Kontu I. Bauoduin 1 Agustos - 11 Eyliil 1098 tarihleri arasinda Surug’u ele
gecirmistir. Ciinkii bu tarihlerde 1. Bauoduin’in askeri giiclinii artirinca Belek ve
Artuklu ailesinden kimsenin sehirde bulunmayisindan istifade ederek ele gecirdigi

firsat1 1yi degerlendirip Suru¢’u hakimiyetine almigtir.

Sonug¢ olarak Belek’in Suru¢’ta bulunmadigi esnada Hacli ve Ermenilerin

bolgede artan faaliyetleri karsisinda sehirdeki bir kisim ahali 1. Baudouin’e

121 fbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 267.

122 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 135.; Aydn, Ibnii’l Kaldnisi, s. 59.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s.
41, Ulutas,. Aachen’li Albert’in, s. 88.; Sevim, “Siyasi Faaliyetletleri”, ss. 501-520.; Sevim,
“Artukoglu Ilgazi”, ss. 649-691.; Avci, “Kudiis”, ss. 327-329.

123 Aydin, Ibnii’l Kalénisi, s. 59.

124 Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 91-95.; Aguilers, Hagllar Kudiis te, ss. 119-120.; Ulutas, Aachen’li
Albert’in, s. 51.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 56.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, ss. 86-87.

125 Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 91-95.; Altan, Hacli Prinkepsligi, ss. 86-87.
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basvurmustur. Ancak I. Baudouin ve Ermeni tebaa arasinda gizli bir anlasmanin
yapilmasi ve harekat tarihinin 6nceden belirlenmesi halkin buna karsi1 6nlem almasini
geciktirerek yeterli yardimi almalarinin oniindeki en biiyiik engel olmustur. Ayrica
bu donemde Hagli liderlerinden Godfrey ve ordusunun Urfa bolgesinde bulunmasi
bolgedeki emirlerin hareketlerini kisitlayici bir unsur olmustur. 1. Baudouin’in Surug
tizerine hareketini 6grenen halk ise kendine en yakin konumda bulunan Balduk adli
Bey’i yardima cagirmistir. Ancak sehirdeki gayrimiislim ahalinin 1. Baudouin’le
anlagsmasi ve onun gii¢lii bir ordu ve kusatma aletleriyle gelmesi savunma hazirlig
yapan halkin panige kapilmasina sebep olmustur. Urfa kontu muhtemelen kusatma
silahlarint Tell-Basir’de bulunan agabeyi Godfrey’den almistir. Boylece sehir halki
Antakya’daki gibi biiylik bir katliamin Oniine ge¢mek isteyerek Surug’u can
giivenliklerinin saglanmasi karsiliginda 1. Baudouin’e teslim etmistir. Nihayetinde
Urfa Hagli Kontu I. Baudouin 1 Agustos- 15 Eylil 1098’de Belek’in idaresindeki
Surug sehrini ele gecirmistir.'*® Suru¢’a Foucher Chartes adindaki Hagliyr idareci
olarak birakip emrine yeterli sayida kuvvet verdikten sonra Urfa’ya muzaffer bir

sekilde geri donmiistiir.!?’

Urfa Hagli kontu I. Baudouin Samsat’t ve Suru¢’u alarak Antakya’da bulunan
Haglilar ve Cukurova bolgesindeki Ermeni Prenslikleriyle baglantiy1 kurmus,
bdylece aralarindaki askeri ve ticari hareketlerin canlanmasini saglamigtir. Bu
baglantinin saglanmasi I. Baudouin’in bolgede faaliyetlerini artmasini ve Halep’e
yonelmesini saglayacaktir. Ayrica Haglilarin buraya yerlesmesinden sonra kalabalik
ve zengin bir niifusa sahip olan bolgenin giderek bu konumunu kaybetmesine yol
acmistir. Clinkii bolgeye yerlesen Haglilar buradaki bir¢cok insandan yillarca ¢alisip
didindikleri maddi imkanlarmi gasp ederek ellerinden almasi ile onlar1 bir ekmege
muhta¢ hale getirmislerdir. Bu nedenle insanlar ya fakirleserek bolgeden gb¢ etmis
ya da Haglilar tarafindan oldiirtilmistiir. Nitekim bu durum ekonomik diizeni
bozarak ticareti biiyiik 6l¢iide sekteye ugratmistir. Dolayisiyla buradaki ekonominin

bozulmasi kagmilmaz olarak bolge ticaretini de olumsuz yonde etkilemistir. Urfa

126 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 299.; Geyik, Aachhen’li Albert’in, ss. 91-92.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, s. 17.; E1-Omeri, Tiirkler Hakkinda, s. 238.

127 Geyik, Aachhen’li Albert’in, ss. 91-92.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 17.; Demirkent, Hacli
Kontlugu, 2013, C. 1, s. 55.
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bolgesinin Samsat ve Suru¢’la beraber Haclilarin eline ge¢mesi, Anadolu’dan

Suriye’ye gelen ticari yollarin hareketliligini biiyiik 6l¢iide durdurmustur.

Artuklularin Kudiis’ii kaybetmesinden sonra Suriye bolgesine geldiklerinde
Samsat ve Suru¢’un Haglilar tarafindan alinmis olmasi onlar1 ikiye bolmiistiir. Bunun
lizerine Sokmen Suriye bolgesinde kalirken, Ilgazi Irak taraflarina dogru gitmis,
Belek ise amcas1 Sokmen’in yaninda Suriye bdlgesinde kalmistir. Artuklu ailesinin
idaresinde herhangi bir sehrin olmamasi onlara agir bir darbe vurarak gelismelerini
bityiikk 6l¢iide sekteye ugratmistir. Ozellikle Belek’in Surug’u kaybetmesi Hachi
tehlikesini en aci sekilde 6grenmesine vesile olmus, bu durum onlara karsi daha
dikkatli ve temkinli davranmasini saglamistir. Esasinda sehri Haglilar ele gecirdiyse
bile buna neden olanlar Ermeni ve Misir Fatimileri olmustur. Ciinkii bu iki grup
Miisliimanlarin en zayif aninda harekete gecerek onlara darbe vurmustur. Dolayisiyla

Haclilarin bolgeye gelmesi Artuklu ailesini her yoniiyle derinden etkilemistir.

1.4.2.1. Amacha kalesi ve Belek

Artuklu ailesi Kudiis’ii kaybettikten sonra ilk 6nce Sam’a gelmis akabinde
Samsat ve Suru¢’un Hacglilar tarafindan zapt edilmis oldugunu Ogrenmeleriyle
Sékmen ve Belek Urfa bolgesinde kalirken Ilgazi ise Bagdat taraflarina dogru
gitmistir.'”® Sékmen ve Belek’in kalmasi onlarin Surug haricinde en azindan bu
bolgede kiigiik de olsa bir yerlesim yerine veya kaleye sahip olduklarma isaret
etmektedir. Cilinkii S6kmen ve Belek’in daha once Urfa’yr kusatmalari onlarin
bolgede bir genisleme faaliyeti izledigini gostermektedir. Bu nedenle onlarin bu
girisimleri neticesinde Suru¢ disinda da en az bir kale veya yerlesim yerini
idarelerine almis olduklarimi soyleyebiliriz. Ayrica Melik Ridvan’in bolgede artan
Hacli tehlikesine karst Artuklu ailesinin destegini almak niyetiyle onlara
yerlesebilecekleri bir kale vermis olmasi da muhtemeldir. Albertus eserinde Belek’in

129

Amacha'~” adli bir kaleye sahip oldugunu ifade etmektedir. Ancak Amacha kalesinin

128 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 235.; Aydm, Ibn Kalanisi, s. 59.; Sevim, “Artukoglu Sokmen’in”,
ss. 504-505.; “Artukoglu Ilgazi”, s. 651.; Avel, “Kudiis”, s. 329.; Imadiiddin Halil, el- ‘Imdaratii’l-
Artukiyye fi’l-Cezire ve ’s-Sam, Beyrut 1980, s. 202.

129 Urfali Mateos eserinde Urfa civarinda “Tirsic” adli bir kaleden bahsetmektedir. Bu kale Urfa
Ermeni lideri Thoros’a teslim edilirken Samsat emiri Baldukh’un buna miiddahele ettigini rivayet
etmektedir. Mateos, Vekayindme, s. 186.; Bilge Umar, Urfa bdlgesinde Apameia ve Carmelik gibi
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nerede oldugu bilinmemekle beraber donemin kaynaklarinda da ge¢cmemektedir.
Sadece Albertus eserinde Urfa bolgesinde bir dagin tepesinde olan ve asagisinda bir
vadinin bulundugu bu kaleyi almanin ¢ok zor oldugunu bildirmistir.!** Willermus ise
eserinde ayni1 rivayeti tekrar ederek Belek’e ait bir kaleden bahsetmekle beraber isim

zikretmemistir.!®!

Belek’in bolgeye geri dondiikten sonraki tek hedefi bir zamanlar idaresinde
bulunan Suru¢’u geri almaktir. Albertus’un eserinde Belek’in Haglilarin bolgede
artmis olmasi tizerine sehri geri almaktan umudunu keserek I. Bauoduin’in iizerine
gelecegini bildiginden ¢dziim olarak ona bir tuzak hazirladigini bildirmektedir.!'3?
Hagli sayisinin fazla olmasi Belek’in buna karsi koyacak veya saldir1 yapabilecek
yeterli derecede askeri bulunmamasi sebebiyle bu ¢dziime bagvurdugu sdylenebilir.

Zaten Artuklu ailesi ilk 6nce Haglilar ve ardindan Fatimilerle yapmis olduklari

kiiglik yerlesim yerleri ile Abhamea kalesinin bulundugunu eserinde belirtmistir. Bilge Umar “CAR
MELIK: Kiirtce Car (= Dort; kars. Farsca Cihar) ve Arapca Melik (=Hiikiimdar) sozciiklerinden
tiiretilmist ya da bu goriiniise biiriindiiriilmiis bir ad. Giineydogu Anadoluda, ilge merkezi Surug 'tan 2
saat (8 km. kadar) yiiriiyiis uzakliginda batida bir kalenin adi (Evliya Celebi, Danisman metni c.V s.
40). Urfa 1973 Il Yilligi (s. 42), Carmelik Hani’'nmin Bozova ilgesine bagl koyler listesinde de eski adi
Carmelik diye yazilmis. Carmelik simdi Biiyiik Han adint almis, Bozova ilgesinin merkezi kasabaya 35
km. uzakhiktaki kéy oldugu belirtiliyor. Koy, Kanhavsar/Kinaliavsar bucagina baghdir, Suru¢’un
kuzeybati yakinmindadir. Eger orada ilica varsa, adin 6z bigimi yart Ermenice yart Tiirk¢e yani
“Ihcalik” olmahdir.” seklinde ifade etmistir. Bilge Umar, Tiirkiye deki Tarihsel Adlar, inkilab
Kitabevi, Istanbul 1993, s. 11,81,186. Diger taraftan Mehmet Emin Uner “Carmelik, 150 hanelik bir
kéydiir. Giineydogu Anadolu bélgesinden Sanhurfa’nin Bozova ilgesine bagh olup, Sanhurfa ile
Birecik arasinda yer alwr. Suriye sumirina yaklasik 35 km. mesafededir. Koy biiyiikce bir héyiigiin
gliney yamacinda kurulmus, ¢evresi -¢ok yiiksek olmasalar da- daglarla ¢evrildir.” seklinde ifade
etmektedir. Carmelik ile ilgili bkz. Mehmet Emin Uner, “Urfa-Haleb Kervan Yolu Uzerinde Bir
Derbend : Carmelik Derbendi”, Anadolu’da Tarihi Yollar ve Sehirler Semineri Bildiriler, “Globus”
Diinya Basimevi, Istanbul 2002, s. 73-78. Suru¢’a yakin bir konumda bulunan ve isimlerini
belirtiklerimiz disinda bir veriye maalesef ulasamadik. Biz Amacha ve Carmelik’in bazi ortak
hususlarindan dolayr ayni yer oldugunu diistinmekteyiz. Cilinkii Albertus eserinde yiiksek bir dagin
tepesine kuruldugunu belirtmistir. Evliya ¢elebi ise eserinde bir tepe lizerinde kuruldugunu ve doértgen
bir yapida insa edilen bir kaleye sahip oldugunu ifade etmektedir. Mehmet Emin Uner Carmelik
hakkindaki makalesinde etrafinin ¢ok yiiksek olmasa da daglarla ¢evrili oldugunu biiyiik bir hoyiik
iizerinde kuruldugunu ifade etmektedir. Aslinda Albertus’un kalenin zaptedilemez oldugunu ifade
etmesi onun I. Baudouin’i hakli gosterme cabasindan bagka bir sey degildir. Ayrica Albertus’un
Belek’in bu Amacha’ya yiiz kisilik bir birlik sakladigini ifadesi Carmelik kalesinin yapistyla paralellik
gostermektedir. Sonradan “Derbent” olarak kullanilan bu kale Osmanlilar zamaninda bolgede asayisi
saglamada Onemli bir yere sahiptir. Ulutas, Aachen’li Albert’in, ss. 54-56.; Evliya Celebi,
Seyahatndme, ¢ev. Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagh, Yap: Kredi Yay., Istanbul 2006, C. 3/1, s. 197.;
Uner, “Carmelik”, ss. 73-78. Bkz. Yusuf Halagoglu, “Derbend”, DIA, TDV, Istanbul 1994, C. 9, ss.
162-164.

130 Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 51.
131 Tyrensis, Hagli Kronigi, ss. 286-287.
132 Ulutas, Aachen’li Albert’in, ss. 53-54.
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miicadele sebebiyle mevcut askeri giiclerinde bir kayba ugramiglardir. Ayrica
bolgeye geldiklerinde Samsat ve Suru¢’un kaybedilmis olmasi onlara askeri ve
ekonomik a¢idan vurulan baska bir darbe olmus ve toparlanmalarini geciktirmistir.
Boylece Urfa Hagli Kontu I. Baudouin’le iyi iliskiler kurmaya calisan Belek
idaresinden bulunan Amacha kalesini gizlice ona teslim edecegini bildirmistir.'3
Aslinda bu bir teslim degil Belek tarafindan 1. Baudouin’e kurulan bir tuzaktir. Zaten
Albertus eserinde agik¢a bunu ifade etmektedir. Eger I. Bauoduin bu tuzaga
disiiriilerek ele gecirilebilirse onun karsiliginda Suru¢’u hatta Urfa’y1r Haclilardan
geri alma ihtimali olacakti. I. Bauoduin ve Haglilar bolgede siirekli bir yagma ve

genisleme faaliyeti izlediginden bu habere epeyce memnun olmuslardir.

Urfa Hacli Kontu I. Bauoduin kaleyi teslim almak ic¢in belirledigi giinde
yaninda iki yliz kisilik techizatli ve savasmaya hazir bir askeri birlikle Amacha’ya
dogru yola ¢ikmustir.!3* Diger taraftan Belek ise belirlenen zamandan kisa bir siire
once 1. Baudouin’in kaleye girdigi an onu yakalayarak kendisine teslim etmeleri i¢in
yiiz Tiirk askerini oraya gizlemistir. I. Baudouin geldiginde kalenin teslim i¢in hazir
halde oldugunu goérmiis ve Belek’in davetiyle iceri girmeye hazirlanirken
adamlarmin belli bir giivence verilmeden kendisinin gitmemesi gerektigini
sdyleyerek ona uyarida bulunmustur.'>> Bu uyar iki lider i¢in bir déniim noktasi
olmustur. Bu sayede I. Bauoduin tuzaktan kurtularak Belek’in sehri geri alma
konusunda girisimini basarisizliga ugratmistir. Haglilar I. Bauoduin’in disarda
kalmasin1 ve gilivendigi on iki adamini1 yollamasi hususunda karar almig fakat iceri
giren on adamu kisa siirede Tiirk askerleri tarafindan yakalanirken diger iki tanesi ona
haber ulastirmak igin ¢abalamistir.'*® Bu iki Haglinin miicadeleye giriserek odalarmn
birinde pencereden kili¢larin1 ¢cekerek Haclilara isaret vermesi ile vadide bulunan I.
Bauoduin’in bagrismalar1 duymasi neticesinde tuzagmn farkma varmuslardir.'3’
Tuzag1 anlayan ve kalenin zapt edilemez oldugunu goren 1. Baudoin en seckin on iki

adamu icin istenilecek her tiirlii fidye miktarin1 6demeyi teklif etmisse de Belek

133 Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 54.

134 Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 54; Tyrensis, Ha¢li Kronigi, s. 286.

135 Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 54.

136 Ulutas, Aachen’li Albert’in, ss. 54-55.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi, s. 286.
137 Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 55.
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esirlerin karsiliginda sadece Suru¢’un kendisine teslimi disinda higbir seyi
umursamamasi sebebiyle bir anlasma yapilamamistir. Zaten bu tuzagin esas hedefi 1.
Baudouin’i ele gegirerek karsiliginda Surug’u geri almaktir. Bu nedenle 1.
Bauoduin’in her tiirli para teklifini geri ¢evirmistir. I. Bauoduin ¢aresiz bir sekilde
Urfa’ya dondiigiinde Amacha kalesini siirekli taciz etmeleri i¢in Folbert Chartres
komutasinda yiiz kisilik iyi egitimli ve deneyimli Chartres’li Ha¢li siivarisini Surug’a
konuslandirmistir.’*® Bu konuslandirma ile Surug¢’ta giivenlik artirilirken Amacha
kalesi lizerinde bir baski kurup zayiflamasina ve Belek’in harekat alanmi da

kisitlamaya yonelik bir tedbir olmustur.

Hagli askerleri bir giin Amacha kalesi civarinda yagmada bulunurken bu
bolgeyi savunan Tiirk askerlerini tuzaga diisiirerek onlardan alt1 kisiyi yakalamistir.
Bu askerlerin yakalanmas1 Belek’i I. Baudouin’le zoraki bir anlagsmaya gotiirmiistiir.
Boylece Belek Hagli esirlerinden alt1 kisiyi askerlerine karsilik fidye olarak serbest
birakmistir. Dolayisiyla I. Baudouin Kudiis’e gidinceye kadar aralarinda bir takas
siireci yasanmustir.'3® Albertus yakalanan Haglilardan dort tanesinin de kaledeki
askerlerin ithmalkarligindan dolay1 kacip kurtuldugunu geriye kalan I. Baudouin’in
sirdagt ve yazmani Gerard ile Wissantli {inlii ve soylu sovalye Udelard’in kiz
kardesinin oglu Pisellus’un Belek’in emriyle idam edildiklerini aktarmistir.
Muhtemelen bu iki kisinin konumlarinin bilinmesinden dolay1 onlarin ayr1 bir yerde
tutularak hapsedilmeleri digerleriyle kagmalarini engellemis ve bu olay neticesinde

idam edilmislerdir.

Bu takas sonucunda Belek’in Eylil 1098’de bdlgeye geri dondiikten sonra
Kasim 1099’a kadar burada bulundugunu ve Urfa’daki Haglilarla bir temas halinde
oldugunu gormekteyiz. Bu temas yukarida belirttigimiz gibi bazen esir degisimi
bazen de birbirlerinin bolgelerinde askeri harekat yapmakla devam etmistir. L
Baudouin’in kalenin konumundan dolay1r onun zapt edilemez oldugunu gormesi
Belek’in bolgede varligini devam ettirerek harekdt yapmasma imkan vermistir.
Ayrica Belek’in kurdugu fakat farkedilen tuzak I. Baudouin’i ona kars1 daha dikkatli

ve sabirli hareket etmeye sevk etmistir. Ancak 1. Baudouin’in 6nlem olarak Surug’a

138 Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 55; Tyrensis, Ha¢li Kronigi, s. 287.
139 Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 56; Tyrensis, Ha¢li Kronigi, s. 286.
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askeri birlik konuglandirmas1 Amacha kalesinde bulunan Belek’in bu sehre yonelik

askeri harekatini biiyiik 6lctide engelleyerek savunmaya gegmesine neden olmustur.

1.4.2.2. Surug savasi

Kudiis Hagli Krali Godfrey’in 18 Temmuz 1100 tarihinde oOliimii iizerine
Urfa’da bulunan kardesi I. Baudouin’e kralligin basina gegmesi i¢in haber
gonderilerek gelmesi istenmistir.!*’ Danismendlilere esir diisen Bohemond’un yerine
bu esnada Antakya Hagli Prisnkepsligini vekaleten yoneten kuzeni Bauoduin du
Bourg’u Urfa’ya naibi olarak birakan I. Bauodouin yaninda bir kisim askeri kuvvetle
Kudiis’e dogru yola ¢ikmistir.'*! Urfa’dan Kudiis’e giden 1. Baudouin’in birgok asker
gotiirmesi Hagli savunmasini zayiflatmis, yerine biraktigi Baudouin du Bourg’un
idaresinin yeni olmasit ve destek icin en yakin konumda bulunan Antakya
Haclilarinin liderinin esarette olmasi, bu durumdan istifade etmek isteyen S6kmen’i
harekete gecirmistir. SOkmen ve Belek etraflarina topladiklart Tiirkmen askerlerinin

142 11. Baudouin

destegiyle harekete gecerek Surug¢’a dogru ilerlemeye baslamistir.
durumu O6grenince Surug senydrii Foucher Chartres’le birlikte Hacli ve Ermeni
askerlerinden olusan kuvvetleriyle buna engel olmaya hazirlanmistir. Surug civarinda
Ocak-Subat 1101°de yapilan siddetli miicadele esnasinda Hacli ve Ermeni kuvvetleri
Sokmen tarafindan imha edilmis, II. Bauoduin ¢ kisiyle beraber Urfa’ya zorlukla
kagabilmis ise de Foucher Chartres savasta dldiiriilmiistiir.'** Bdylece Sokmen ve
Belek’in karsisinda engel kalmamais, Suru¢’a dogru ilerleyislerine devam etmislerdir.

Sokmen ve Belek kisa silirede Surug’u ele gecirmelerine ragmen bu esnada orada

140 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 119.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. I, ss. 69-72.; Hacl
Seferleri, s. 75.

141 Demirkent, Hagl Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 69-76.; Hagli Seferleri, s. 75.; Abdiilkerim Ozaydin,
“Danigsmendliler”, DIA, TDV, Istanbul 1993, C. 8, s. 470.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, ss. 102-103.

142 Aydin, Ibn Kalanisi, s. 62.; Anonim Stiryani, Vekayiname, s. 17.; Mateos, Vekayiname, s. 206.;
Ibnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 267.; Artuk, Artukogullar, s. 27.; “Balak™, s. 126.; Sevim, “Artukoglu
Sokmen’in”, ss. 508-509.; Yinang, “Belek™, s. 469.; Alptekin, “Belek™, ss. 402-403.; “Artuklular”, s.
175.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 77-80.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 357.; Aydin Usta,
“Artuklular ve Haglilar (Haglilarin Bolgeye Gelislerinden Belek’in Oliimiine Kadar 1098-1124)”,
Tarih Dergisi, S. 37 (2011), s. 360.

83 el-Azimi, Selguklular, s. 38.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 17.; Mateos, Vekayindme, s. 206.;

Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 267.; Aydmn, Ibn Kalanisi, s. 62.; Miinnecimbas1, Cdmi ud-Diivel,
2001, C. 11, s. 165.; Artuk, Artukogullar, s. 27.; Steven Runciman, Hagli Seferleri Tarihi, ¢ev. Fikret
Isiltan, 4. Baski, TTK, Ankara 2019, C. II, s. 30.; Sevim, “Artukoglu S6kmen’in”, s. 509.; Yinang,
“Belek”, s. 469.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 157.; Alptekin, “Belek”, ss. 402-403.; “Artuklular”, s.
175.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 77-80.; Usta, “Haglilar”, s. 360.
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bulunan Urfa bagpiskoposu Benedictus’un Hristiyan ahaliyle birlik olup yeterince
ikmal depoladig1 sehrin i¢ kalesine yerleserek savunmalar1 karsisinda buray:
alamayarak kusatma altma almislardir.'** Ancak Urfa baspiskoposu Benedeictus’un
sehirdeki tiim ustalar1 ve insaat malzemelerini i¢ kaleye almasi, buna karsilik

Surug¢’taki Miisliiman halka giivenen'®’

Sokmen’in yaninda kusatma aletleri
getirmemis olmasi savasin uzamasina sebep olmustur. Surug’taki Hristiyan ahalinin
Benedictus onderliginde i¢ kaleye yerlesip savunma yaptigini haber alan Urfa’daki
Hagli ve Ermeni ileri gelenlerinin harekete ge¢mis olmasi muhtemeldir. Bunun
tizerine II. Bauoduin korku i¢inde Urfa’da kapandigi i¢ kaleden sehir reislerinin
cabalartyla c¢ikartilarak tahtina oturtulmasindan {i¢ giin sonra destek almak amaciyla

Antakya’ya yola ¢ikmustir, 46

Surug’ta i¢ kalenin kusatmasimnin uzamasi beraberinde II. Bauoduin’in
Antakya’dan destek toplayarak yardima gelecek zamani bulmasina imkan vermistir.
II. Baudouin yirmi bes giin sonra Antakya’dan topladig1 kuvvetlerle Surug¢ civarina
gelerek Sokmen ve Belek’in sehrin i¢ kalesinde kusatmis oldugu Haglilara
savasmaya hazirlanmalar1 icin haber gondermistir.!*’ II. Baudoin ve i¢ kaledeki
askerlerin saldirisiyla karsi karsiya kalan Sokmen’le Belek’in galip gelecekleri
esnada, bir kisim Tiirkmenin savastan kagmasi sonucu, geri ¢ekilmeleriyle sehir
Haclilarin eline gec¢mistir. '*® Surug¢ halki Haglilarin kendilerini &ldiirecekleri
konusunda endiseleri ve S6kmen ile Belek’in tekrar yardima gelecekleri umudu ile
I. Baudouin’e kars1 direnmeye devam etmelerine ragmen basarisizliga ugrayarak

biiyiik bir katliama maruz kalmislardir."* Haglilar Surug’ta tipki Kudiis’te yaptiklart

1% Anonim Siiryani, Vekayindame, s. 17.; Mateos, Vekayindme, ss. 206-207.; Artuk, Artukogullar, s.
27.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 30.; Sevim, “Artukoglu Sokmen’in”, s. 509.; Alptekin,
“Artuklular”, s. 175.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 77-80.; Usta, “Haglilar”, s. 360.

145 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 17.

146 Mateos, Vekayindme, ss. 206-207.

147 Mateos, Vekayindme, s. 207.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 17.

148 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 17.; Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 267.; Aydin, Ibn Kalanisi, s.
62.; Ibn Kesir, el-Biddaye ve’n Nihdye, C. 12, s. 311.; Mateos, Vekayiname, s. 207.; Miinnecimbast,
Cdmi’ud-Diivel, 2001, C. I, s. 165.; Artuk, Artukogullari, ss. 27-28.; Runciman, Hag¢li Seferleri,
2019, C. 11, s. 30.; Sevim, “Artukoglu S6kmen’in”, s. 509.; Turan, Tiirk Devietleri, s. 157.; Yinang,
“Belek”, s. 469.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 77-80.; Alptekin, “Belek”, ss. 402-403.;
“Artuklular”, s. 175.; Usta, “Haglilar”, s. 360.

¥ Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 17.; Mateos, Vekayindme, s. 207.; Ibni’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s.
267.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 62.; Minnecimbasi, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. II, s. 165.; Artuk,
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gibi bir kiyim gerceklestirerek sehirde yasayan biitlin Miislimanlar1 6ldiirmiistiir.
Anonim Siiryani’nin kroniginde bu vahset “Franklar “Sehirdeki Hristiyanlarin
tizerinde hag isaretini tasisinlar” diye ilan ettiler. O vakit aslanlar gibi kiikreyerek
kaleden kente kasaplar gibi daldilar. Geng yash herkesi éldiirdiiler. Kent binlerce,
onbinlerce, cesetle doldu. Kalabalik kent yok edilmisti ve Hristiyanlar kalenin
cevresine yerleserek bundan boyle perisan yasadilar.” seklinde ifade
edilmektedir'™®. Diger taraftan Urfali Mateos ise Suru¢’ta biiyiikk bir kiyim
gerceklestirildigini belirterek Urfa’nin buradan getirilen sayisiz esirle doldugunu
aktarmistir.'>! Kudiis’le ayn1 kaderi paylasan Suruc bu kiyimdan sonra tekrar Hagl
hakimiyetine ge¢mistir. Bu savas sonunda yeterli askeri kuvvete sahip olmadan
Haclilarla miicadele yapilamayacagini anlayan Sokmen ve Belek’in Diyarbekir
bolgesine yonelmesine sebep olmustur. Ayrica Haglilarin bir zamanlar idarelerinde
bulunan iki 6nemli sehir olan Kudiis ve Surug’ta sergiledikleri barbarca kiyimlar
onlarin bu miicadeleye vargiigleriyle katilmasini saglamistir. Bundan sonraki siirecte

Haclilara kars1 olusan tiim birlik ¢agrilarina cevap vererek bizzat dahil olmuslardir.

1.4.3. 1101 y1ih Hach seferleri

Birinci Hagli seferi esnasinda Kudiis’liin ele gecirilmesinin akabinde 29
Temmuz 1099°da élen Urban’in yerine Papa olarak II. Pascalis gegmistir.!>?> Ancak
kisa bir siire sonra II. Pascalis Papaligin dogudaki temsilcisi Daimbert’ten Haglilarin

Kudiis’ii ele gegirdigini ve buradaki basarilarinin devami i¢in nufiis ve askeri destege

Artukogullari, ss. 27-28.; Runciman, Hac¢li Seferleri, 2019, C. 1II, s. 30.; Sevim, “Artukoglu
Sokmen’in”, ss. 509-510.; Turan, Tiirk Devietleri, s. 157.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss.
77-80.; Usta, “Haglilar”, s. 360.

150 Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 17-18.
151 Mateos, Vekayindme, ss. 206-207.

152 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 115.; Runciman, Hacli Seferleri, 2019, C. 11, s. 15.; Isin Demirkent,
“1101 Y1l Hagli Seferleri”, Prof. Dr. Fikret Isiltan’a 80. Dogum Yili Armagani, Diinya Yay., Istanbul
1995, ss. 22-23.; 1. Kili¢ Arslan, s. 54.; Hagli Seferleri, s. 61.; Birsel Kiiciiksipahioglu, Trablus Hagh
Kontlugu Tarihi, Arkeoloji ve Sanat Yay., Istanbul 2007, s. 55.; Usta, Hacli Seferleri, s. 71.; Giirhan
Bahadir, “1101 Yilinda Tiirk-Hagh Miicadelelerinin Anadolu Tarihindeki Onemi”, Cappadocia
Journal of History and Social Sciences, S. V (2015), ss. 83-84.; Murat Serdar, “1101 Hagli Seferinin
Son Duragi Merzifon”, [II. Uluslararasi Gegmisten Giintimiize Merzifon ve Amasya Yoresi
Sempozyumu (08-10 Ekim 2015) Bildiri Kitabi, Edge Akademi Yay., Merzifon 2015, ss. 61-62.; Safak
Efe, Haclilarin Anadolu’da Kusattigi Kaleler ve Tiirk Savunmasi, Afyon Kocatepe Universitesi SBE,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Afyonkarahisar 2016, s. 145.
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muhta¢ olduklar1 haberini almistir.'® Gergekten de Haglhlar bolgedeki mevcut
durumlarin1 korumak ve daha da kuvvetlendirmek icin hi¢ kuskusuz insan giiciine
olduk¢a ihtiyac duymaktadir."®* Ozellikle Urfa’ya yerlesmis olan Haclilar bu
konunun muhtemelen farkina ilk varanlar olarak Ermenilerle akrabalik bagi kurmus,
mevcut konumlarini giiglendirme yoluna gitmislerdir. Diger taraftan Papa II. Pascalis
Daimbert’in yazdiklar1 iizerine Hacglilara yerlerinde kalmalarini ve vazifelerini
tamamlamalar1 gerektigini bildiren bir mektubu Kardinal-Piskopos Maurice Porto’ya
vererek 28 Nisan 1100°de elgisi sifatiyla onlarin yanina gondermistir.'>> Muhtemelen
Papa II. Pascalis elgisi araciligiyla doguda bulunan Hagli liderlerinin niifus talebine
karsilik onlara hazirlig1 yapilan yeni bir seferden bahsederek yakinda kendilerine

yardim gonderilecegi vaadinde bulunmustur.

Papa II. Pascalis sefere katilanlara Urban doneminde sunulan ayricaliklarin
verilmesi ile simdiye degin Hacli yemini ederek bunu yerine getirmeyenlere baski
yapilmasi istegini kiliselere bildirmesinin akabinde Anse, Valence, Limoges ve
Poiters’de konsiller diizenlemistir.'*® Bu konsiller, verilen ayricaliklarla beraber
yeminini yerine getirmeyen ve birincisinden vazgegenler iizerinde yapilan baski
sonuncunda sefere biiyiik bir katilimin olusmasi saglamistir. Ayrica I. Hagh seferine
katilarak Kudiis’iin ele gecirilmesinden sonra geri donenlerin rivayetlerinde dogunun
zenginligi ve yolculuklar1 esnasinda yasanan olaylarin mucizevi sekilde tasvir

7 Ganimet hurs,

edilmesi insanlar1 olduk¢a etkileyerek heyecanlandirmistir.'
Papaligin aforoz tehdidi ve kutsal yerlerin ziyareti gibi farkli 6gelerin bir araya
gelmesi neticesinde farkli kesimlerden insanlar sefere katilmay1 kabul etmistir.!>® II.
Urban doneminde dogudaki Haglilara oOnderlik etmesi igin segilen Milano

baspiskoposu Anselm Buis’i yeni Papa II. Pascalis diizenlenecek olan seferin basina

153 Bahadir, “Tiirk-Hagl1”, s. 84.
154 Demirkent, “1101 Yili”, s. 23.
155 Bahadir, “Tiirk-Hacl”, s. 84.

156 Demirkent, “1101 Yil1”, ss. 23-24.; I. Kili¢ Arslan, s. 55.; Hacl Seferleri, s. 61.; Usta, Ha¢li
Seferleri, s. 72.; Serdar, “1101 Hacli”, s. 62.; Efe, Haclilarin Anadolu’da, ss. 146-147.; Serkan Ozer,
“Blois ve Chartres Kontu Stephen’in Hagl Seferlerindeki Rolii ve Etkisi”, Hitory Studies, S. 11
(2019), ss. 264-265.

157 Runciman, Hacli Seferleri, 2019, C. 11, s. 15.; Serdar, “1101 Haglr”, s. 62.

58 Usta, Hacli Seferleri, s. 72.; Sayime Durmaz, “Haghlarin Cankinn Yiiriiyiisii”, Cankirt
Arastirmalar: Dergisi, S. 10 (2012), s. 133.
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getirmistir. II. Pascalis’in Hagli seferleri diizenleme konusunda izledigi siyaset
Urban’la ayni olmakla beraber onun tek farki birincisinden vazgegenlerin tekrar
katilimin1 saglamaya c¢alismasi olmustur. Papaligin girisimleri neticesinde 1100
yilinda sekil almaya baslayan ordularin hedefi Urfa, Antakya ve Kudiis’te yeni
kurulan Hagli idarelerine insan giicii ve askeri destek saglamaya yoneliktir.!> Ancak
6ziinde Papaligin Miisliimanlarin baskis1 altindaki Hristiyan diinyasinin dogu sinirini
eski noktasina gotiirmek amaciyla baglatilan miicadelenin hareketliligini devam
ettirme c¢abasidir. Papa II. Pascalis selefi Urban’in yolundan giderek Cluny tarikati
etkisi altindaki kilise siyesetini ayni ¢izgide devam ettirmistir. Bu durum kilise
siyasetinin Urban’in 6limiinden sonra degismedigini agik¢a ortaya koymaktadir.
Diger taraftan II. Pascalis’in krallardan yardim beklemesi gercegine ragmen Papalik
ve Avrupa’daki kralliklarin kotii bir iliski i¢inde olmasi bunun gergeklesmesine
imkan tanimamistir.!®’ Papa II. Urban déneminde iliskiler daha kotii bir hale gelerek
baz1 krallar Papalik tarafindan aforoz edilmistir.'®" Ancak krallarin sessiz kalmasina
karsin daha 6nce kendileri gibi diik ve kont olanlarin birinci hagh seferine katilmalar
sonucu Islam cografyasinda kendilerine {i¢ 6nemli yerde bagimsiz idareler kurmasi
donemin soylular1 arasinda biiyiik bir etki dogurmus olmasi muhtemeldir. Boylece
kendi 1darelerini kurabilecekleri topraklar elde etme hirslart onlarin sefere
katilmasinda 6nemli bir yer tutmustur. Zaten Papaligin istedigi en dnemli ve gereken
tek sey ihtirash krallarin yerine kendilerine sadik liderlerin denetiminde doguya

gidecek kolonist bir nufiistur.!®?

1101 yili hagli seferinin birinci ordusunda Milano baspiskoposu Anselm Buis
onciiliigiinde Lombardlar, Kont Etienne de Blois idaresindeki Fransizlar ile
Imparator VI. Heinrich’in Maresali Konrad komutasindaki Almanlardan; ikincisinde

ise Nevers Kontu II. William liderligindeki Fransizlardan meydana gelmistir.'®> Son

159 Bahadir, “Tiirk-Hacli”, s. 84.
160 Demirkent, “1101 Yil1”, s. 24.; Hacli Seferleri, ss. 61-62.; Durmaz, “Yiriiyiisii”, s. 133.

11 Demirkent, “1101 Y1ili”, s. 24.; Sayime Durmaz, “Yiiksek Ortagag’da Papa-imparator Catigmast:
Kilig ile Asa’min Savas1”, Cankirt Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 1 (2010), ss. 109-
111.

162 Demirkent, “1101 Yil1”, s. 24.

163 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 147.; Tyrensis, Ha¢ch Kronigi II, ss. 81-82.; Runciman, Hacl
Seferleri, 2019, C. 11, ss. 15-23.; Demirkent, “1101 Y1l1”, s. 25.; I. Kili¢ Arslan, s. 35.; Hag¢l Seferleri,
s. 62.; Kiigliksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s. 55.; Usta, Hagli Seferleri, s. 72.; Durmaz, “Yiirlyiisi”, s.
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olarak sefere katilan ii¢lincii ordu ise Aquitania Diikii IX. Guillaume liderliginde
Fransizlar ve Bavyera Diki IV. Welf idaresindeki Almanlardan meydana
gelmektedir.'®* Ug ordunun toplammin biiyiik bir yek{in olusturdugu ifade edilse de
sayilar hakkinda tartismalar mevcuttur. 1101 yili ordularimin mevcudu hakkinda
verilen bilgilerin farklilik gdstermesi toplam sayimin belirlenmesine engel olsa bile,
sefere katilanlarin birincisinde gelen Haclilar kadar bir biyiikliige ulastiklar

5 1100 yilinda Papaligin onciiliigiinde diikk, kont, soylu ve din

soylenebilir.'®
adamlarmin komutasinda meydana gelen bu ordular Islam cografyasina dogru

harekete gecmistir.

1.4.3.1. 1101 yih Hach seferlerinin baslamasi ve Belek’in miicadeleye

katilmasi

Ilk olarak harekete gecen Milano bagpiskoposu Anselm Buis idaresindeki
Lombardlar Mart 1101 yilinda Istanbul &nlerine ulasmistir.'®® Ancak Lombardlar
diger ordular1 bekledikleri esnada Istanbul’da taskinlik ve yagmalarda bulunmustur.
Dogu Roma Imparatoru Aleksios aldig1 tiim &nlemlere ragmen Hacli yagmalarindan
kendini kurtaramamistir. Aleksios Latinlere hi¢bir zaman glivenmemis, onlarin
birlesip kendisine saldirmasindan korktugu i¢in daima temkinli hareket etmistir.
Ancak Lombardlarin istanbul 6nlerinde yapti1 yikim ve yagma olaylarinin nedeni
muhtemelen Imparator Aleksios’un kendilerinden istedigi ve onceki Hagh
liderlerinden zorlukla da olsa aldig1 vassalik yeminidir. Nihayetinde I. Hacli seferi
liderlerinden olan Toulouse Kontu Raymond’un bu esnada Istanbul’da bulunmasi

Aleksios’u rahatlattigi gibi onun etrafi yagmalayan Lombardlarla bir anlagsma

134.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, s. 85.; Serdar, “1101 Haglh”, s. 62.; Efe, Ha¢lilarin Anadolu’da, s. 147.;
Ozer, “Blois ve Chartres Kontu”, ss. 264-265.

164 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 147.; Tyrensis, Hach Kronigi II, ss. 81-82.; Runciman, Hacli
Seferleri, 2019, C. 11, s. 22.; Demirkent, “1101 Y1l1”, s. 25.; Hagli Seferleri, s. 62.; I. Kili¢ Arslan, s.
35.; Kigiiksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s. 55.; Usta, Ha¢li Seferleri, s. 72.; Durmaz, “Yiriylsi”, s.
134.; Bahadir, “Tiurk-Hagli”, ss. 87-88.; Serdar, “1101 Hagli”, s. 62.; Efe, Ha¢lilarin Anadolu’da, s.
147.

165 Tsin Demirkent 1101 Yili Hagh seferlerine katilmin yiizbinlerle ifade edildigini bildirmektedir.
Bkz. Demirkent, “1101 Yil1”, s. 25.

166 Aachen, Historia, ss. 587-891.; Kommena, Alexiad, s. 346.; Runciman, Hac¢li Seferleri, 2019, C. 11,
ss. 15-16.; Demirkent, “1101 Yili”, s. 26.; I. Kili¢ Arslan, s. 35.; Hagli Seferleri, s. 63.; Usta, Hag¢li
Seferleri, s. 73.; Hiiseyin Kayhan, “Artuklu- Danismendli Iliskileri Hakkinda”, Belleten, C. LXXII, S.
264 (2008), s. 476.; Durmaz, “Yirtylisi”, ss. 134-135.; Bahadir, “Tiirk-Hach”, ss. 88-89.; Serdar,
“1101 Hagl1™, s. 63.
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yapmasina imkan vermesi, bu grubun bogazdan gecirilip Kibotos ve Izmit civarina
yerlesmelerini saglamistir.'®” Aleksios’un Raymond’la kurdugu iliski 1. Hacl seferi
esnasinda oldugu gibi simdide olumlu sonu¢ vermistir. Akabinde birbiri ardinca
gelen Maresal Konrad idaresindeki Almanlar ve Kont Etienne de Blois
komutasindaki Faransizlar’dan olusan Hacgli ordular1 da Anadolu yakasina
gecirilmistir.'®® Hacli liderlerine yanlarma danisman olarak Raymond’u almalarim
tavsiye eden Aleksios, onlara Tzitas komutasinda besyiiz kisilik bir askeri birlik de
vermistir.'® Bircok degerli hediye dagitan Aleksios gelecekteki muhtemel miittefik
veya vassallerin sirtin1 da sivazlamaktan geri durmamistir. Boylece 1101 yil1 hach
seferinin birinci ordusunu olusturan gruplar Iznik civarinda birlesmistir.

1101 yilindaki birinci Hagli ordusu ilk olarak esarette bulunan Bohemund’u'”

kurtarmak'”! akabinde Horasan veya Bagdat’1 ele gecirmeyi kendilerine hedef olarak
belirlemislerdir.'’”> Ancak her haliikdrda bunlar Kudiis’e degil dogrudan Islam
cografyasimin o donemde iki 6nemli merkezini hedef almasi1 Papaligin ve Haglilarin
cliretkar amacin gostermesi acgidan dikkat ¢ekici olmustur. Birinci sefer esnasinda
edinmis olduklar tecriibe onlarin bu amagclarini rahatlikla basaracaklarina inandirmis

ve yeni gelen Haglilarin bir yerler ele gegirme hirst bu durumu koriiklemis olmasi

167 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 147.; Aachen, Historia, ss. 591-593.; Tyrensis, Hacli Kronigi II, s.
82.; Kommena, Alexiad, s. 346.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 11, ss. 16-17.; Demirkent, “1101
Yilr”, ss. 27-29.; I Kili¢ Arslan, s. 35.; Ha¢h Seferleri, s. 63.; Kigiiksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s.
56.; Usta, Hagli Seferleri, s. 73.; Durmaz, “Yiriylisii”, s. 135.; Bahadir, “Tirk-Hagli”, ss. 89-90.

168 Aachen, Historia, ss. 593-595.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 17.; Demirkent, “1101
Y1ili”, s. 27.; Hagh Seferleri, s. 63.; Durmaz, “Yiriylsi”, s. 135.; Bahadir, “Tiirk-Hach”, s. 89.;
Serdar, “1101 Hagl1”, s. 63.; Ozer, “Blois ve Chartres Kontu™, s. 264.

19 Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 1L, s. 17.; Demirkent, “1101 Y1il1”, s. 28.; Hacli Seferleri, s.
63.; Kiigtiksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s. 56.; Durmaz, “Y{rlyiisi”, s. 135.; Serdar, “1101 Hagli”, s.
63.; Ozer, “Blois ve Chartres Kontu”, s. 265.

170 Danismendli Beyi Giimiistekin tarafindan Malatya giden Bohemund Agustos 1100°de yakalanarak
Niksar’a gotiiriilerek hapsedilmistir. Bkz. Isin Demirkent, “Antakya Prinkepsi Bohemund’un Esir
Alinmast Niksar’da Hapsedilmesi ve Serbest Birakilmasi (1100-1103)”, Niksar’'in Fethi ve
Danismendliler Doneminde Niksar Bilgi Séleni Tebligileri (8 Haziran 1996 Niksar ), ty., s. 3-7.;
Altan, Hagli Prinkepsligi, ss. 102-103.

17! [bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 248.

172 Aachen, Historia, ss. 596-597.; Kommena, Alexiad, s. 346.; Osman Turan, Selcukiular Zamaninda

Tiirkiye, 16. Baski, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2018, s. 197.; Ozaydin, “Danismendliler”, s. 470.;
Demirkent, “1101 Yil1”, s. 28.; I Kili¢ Arslan, ss. 35-36.; Hagli Seferleri, ss. 63-64.; Kayhan,
“Artuklu- Danismendli”, 2008, s. 476.; Durmaz, “Yiiriiylisi”, s. 135.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, ss. 91-
93.; Serdar, “1101 Hacli”, s. 63.; Efe, Haclilarin Anadolu’da, s. 153.; Ozer, “Blois ve Chartres
Kontu”, s. 265.
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muhtemeldir. Ancak yine de Hagli seferlerini baglatan Papaligin izni disinda bir

hedef seciminin gerceklesmesi pek olas1 degildir.

Anadolu Selguklu Sultanm1 I. Kiligarslan daha 6nce baskentini kaybetmesine
sebep olan ve yeniden gelmekte olan Haglilara kars1 yeterli derecede askeri kuvveti
olmadigindan tamamiyla engel olamayacagini anlamistir. Sultan Kiligarslan
Haclilarin geldigini 6grenince Anadolu ve yakin cevresindeki bircok emire haber
gondererek yardima talep etmistir.!”® Bu ¢agr1 sonucu tehlikenin farkinda olan bir¢ok

dirayetli emirlerle beraber Belek’te miicadeleye katilmak iizere hazirlanmistir.

Belek’in 1101 yili baslarinda amcasiyla beraber Surug’u geri almaya calismis
fakat Haclilarla iki defa savasarak agir kayiplar verdirmelerine ragmen sehrin ic
kalesini ele gecirememeleri neticesinde geri ¢ekilmeye mecbur kalmislardir. Surug
savasindan sonra Sokmen ve yegeni Belek Diyarbekir bolgesine yonelerek kendine
yeni bir yurt arayist iginde olmusglardir. Artuklu ailesinin Tiirkmen boylar
nezdindeki itibarlar1 onlara Diyarbekir bolgesinde rahatlikla hareket etme olanagi
vermistir. Zaten Artuklu ailesinin asker temini konusunda sik¢a Tiirkmen boylarina
basvurmasi onlar arasindaki iliskinin boyutunu gostermektedir. Muhtemelen bu
bolgede bulundugu esnada Sultan 1. Kilicarslan’in ¢agrisint alan Belek miicadeleye
katilmak i¢in yanindaki Tiirkmenlerle harekete ge¢mistir. Belek’in Suriye bolgesinde
yasadiklar1 ile Haglilarin Kudiis ve Surug’ta yaptigr katliam onun bu miicadeleye
katilmasinda etkili olmustur. Fakat Aksarayi’nin de belirttigi gibi bu miicadeleye

katilan emir ve sultanlarin temel amac1 din gayreti ile Islam’1 korumaktir.!7*

Bu miicadeleye katilmaya hazirlanan Belek’in emrindeki kuvvetlerin
biiyiikliigii hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Belek’in sonraki yillarda (Eyliil-Ekim
1103) Musul bolgesindeki faaliyetlerini aktaran Ibnii’l Esir, onun yaninda iki bin
kisilik bir Tiirkmen kuvvetinin bulundugunu ifade etmektedir.!”” Diger taraftan

Albertus eserinde Merzifon muharebesinde Miisliiman birliklerinin sayisini yirmi bin

173 Mateos, Vekayindme, s. 218.; Aksarayi, Miisameretii'l-Ahbdr, ss. 20-21.; Demirkent, “1101 Yil1”,
ss. 29-31.; I. Kili¢ Arslan, s. 37.; Usta, Hagli Seferleri, s. 73.; Kayhan, “Artuklu- Danigsmendli”, 2008,
s. 476.; Durmaz, “Yiriylisii”, s. 136.; Bahadir, “Tiirk-Hagl1”, s. 91.; Serdar, “1101 Hagli”, s. 64.

174 Aksarayi, Miisameretii’'I-Ahbar, ss. 20-21.
175 Tbnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 299.
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olarak belirtmistir.!”® Cok gen¢ bir yasta olan Belek’in Diyarbekir bdlgesinde
etrafina toplanan Tiirkmenlerden olusan dort veya bes bin kisilik bir askeri kuvvetle
miicadeleye katilmis olabilecegi muhtemeldir. Cilinkii bu dénemde Diyarbekir
bolgesinde Tiirkmen yogunlugu bilinmekte ve bunlarin Artuklu ailesiyle olan
iligkileri ileri diizeydedir. Ayrica Cankirt’ya kadar ilerleyen Haglilara kars1 Sultan 1.
Kiligarslan’in ciddi bir girisiminin olmamasi Miisliman birliklerinin heniiz
toplanmadigina ve Belek’in bu bolgeye yakin bir yerde onlara dahil olduguna isaret
etmektedir. Belek’in bu faaliyetinde en 6nemli husus onun artik bir komutan vasfiyla
sefere katilmasidir. Ciinkii daha oncesinde genellikle amcasinin maiyetinde seferlere
istirak etmistir. Bu durum Belek’in artik bir kuvveti idare edebilecek ve yonetecek

noktaya ulastigin1 gostermektedir.

1.4.3.2. 1101 yihh Hach seferlerinin birinci ordusuyla miicadele: Merzifon

savasi ve Belek

Hagli ordusu 3 Haziranda harekete gecerck Iznik-Osmaneli-Nallithan-Ayas
tizerinden, “Hacilar Yolu” olarak bilinen bu giizergahtan ilerleyerek Ankara civarina
gelmisti.!”” Almanlar, Fransizlar ve cogunlugu Lombardlardan olusan 1101 yilindaki
bu ilk hacli ordusu ii¢ hafta sonra ulastiklari Ankara’da herhangi bir direnisle
karsilasmadan sehir ve kalesini ele gegirmis ve anlagmalart uyarinca Aleksios’un
idarecilerine teslim etmislerdir.!”® Ankara’da giiclii bir direnisin olmamas1 Sultan 1.
Kiligarslan’in Haglilarin her hareketinden haberdar oldugu ve onlarin gidecegi
noktay1 bildigi ihtimalini giiclendirmektedir. Ankara’da iki giinliik bir moladan sonra

Cankiri’ya dogru harekete gecen Hacglilar buraya aghik sikintist i¢inde Temmuz

176 Aachen, Historia, s. 603.; Demirkent, “1101 Yili”, s. 37.

177 Ozaydin, “Danismendliler”, s. 470.; Demirkent, “1101 Y1, s. 30.; 1. Kili¢ Arslan, s. 36.; Hacli
Seferleri, s. 65.; “1101 Yili Hacli Seferleri Ordularinin Anadolu’da Takip Ettigi Yollar Hakkinda”,
Uluslararas: Hacli Seferleri Sempozyumu (23-25 Haziran 1997) Istanbul, TTK, Ankara Ankara, ss.
116-118.; Altan, “Yollar”, ss. 576-577.; Durmaz, “Yiriyilisi”, ss. 136-137.; Efe, Hac¢lilarin
Anadolu’da, s. 156.

178 Aachen, Historia, s. 597.; Kommena, Alexiad, s. 346.; ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 248.; Turan,
Selcuklular, s. 167.; Runciman, Hacli Seferleri, 2019, C. 11, s. 18.; Ozaydin, “Danismendliler”, s.
470.; Demirkent, “1101 Yil1”, ss. 31-32.; I. Kili¢ Arslan, s. 37.; Hag¢lt Seferleri, s. 65.; Demirkent,
“Yollar Hakkinda”, s. 118.; Altan, “Yollar”, s. 576.; Kiigiiksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s. 57.;
Durmaz, “Yiiriiylisi”, s. 136.; Bahadir, “Tiirk-Hagl”, ss. 89-90.; Serdar, “1101 Hagli”, ss. 63-64.
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ayinda ulasmislardir.!” Haglilar miistahkem bir yerde olan kalenin Miisliiman
birlikleri tarafindan korundugunu goriince oyalanmadan civar1 yagmalayip tahrip
ederek Anadolu iclerine dogru ilerlemeye devam etmislerdir.'®® Diger taraftan
Anadolu Selguklu Sultan1 I Kilicarslan ve Danigsmendli Beyi Giimiistekin, Halep
Meliki Ridvan, Harran Emiri Karaca ve Artuklu ailesinden Belek muhtemelen
Cankir1 onlerine gelen kalabalik Hagli ordusunun diriligini farketmis olmali ki onlara
kars1t herhangi bir saldirida bulunmamistir. Haglilar bundan sonrasi i¢in Sultan 1.
Kiligarslan’in en biiyiik darbesiyle karsilasmistir. Bu darbe Hagli giizergahindaki
bolgenin bosaltilarak ikmal temin edilebilecek noktalarin tahrip edilmesine neden

olmustur.

Hagli ordusunun Merzifon’a dogru ilerlerken arazinin engebeli olmasi,
cevrenin tahrip edilmis olmasi sonucu yasanan ikmal sikintisi, Miisliiman
birliklerinin siki takibi ve saldirilartyla ugragsmasi onlar1 iyice bezdirmistir.'s!
Haglilar Miisliiman birliklerinin siirekli saldirilart karsisinda ana ordunun gerisinde
bir birlik gorevlendirmelerine ragmen basarili olamayinca ordunun birlikte hareket
etmesi kararmi almiglardir.'®? Buna ragmen aglik sikintisi yiiziinden siirekli kopmalar
meydana gelmis, kopan Hagli gruplart kisa siirede Miisliiman birliklerince
yakalanmustir.'® Haglilarin gectigi giizergdhin tahribi ve yapilan artgi saldirilar
Miisliman birliklerinin iki ana kisma ayrildigin1 gostermektedir. Miisliiman
kuvvetleri tarafindan gergeklestirilen tahribat, takip ve saldir1 girisimleri Haclilar

tizerindeki baskiyr artirmakla beraber bu durumun birliklerce nobetlese yapilmasi

179 Aachen, Historia, s. 597.; Turan, Selcuklular, s. 167.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 11, s.
18.; Ozaydin, “Danismendliler”, s. 470.; Demirkent, “1101 Y1il1”, ss. 32-33.; . Kilic Arslan, s. 37.;
Hagli Seferleri, s. 66.; Demirkent, “Yollar Hakkinda”, ss. 118-119.; Durmaz, “Yiriylsii”, ss. 136-
137.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, s. 93.; Serdar, “1101 Hagli™, s. 64.; Altan, “Yollar”, s. 576.

180 Aachen, Historia, s. 597.; Turan, Selcuklular, s. 167.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 11, s.
18.; Demirkent, “1101 Yili”, ss. 32-33.; I Kili¢ Arslan, s. 38.; Ha¢li Seferleri, s. 66.; Durmaz,
“Yiirliyiisii”, s. 137.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, s. 93.; Serdar, “1101 Hagli”, s. 64.

181 Aachen, Historia, ss. 597-603.; Kommena, Alexiad, s. 347.; Turan, Selcuklular, ss. 167-168.;
Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, ss. 18-19.; Demirkent, “1101 Yil1”, ss. 33-35.; I. Kili¢ Arslan,
ss. 38-39.; Hag¢li Seferleri, s. 66.; “Yollar Hakkinda”, s. 119.; Ebru Altan, “Anadolu’da Haglilara
Kars1 Savag (1097-1190)”, Tarih Dergisi, S. 47 (2009), s. 95.; Durmaz, “Yiriyiisii”, s. 137.; Bahadur,
“Tiirk-Hagl1”, ss. 93-94.; Serdar, “1101 Hacl1”, ss. 64-65.; Ozer, “Blois ve Chartres Kontu”, s. 265.

182 Aachen, Historia, ss. 599-601.; Turan, Selcuklular, ss. 167-168.; Runciman, Hagl: Seferleri, 2019,
C. II, s. 19.; Demirkent, “1101 Yil1”, ss. 33-35.; I. Kili¢ Arslan, ss. 38-39.; Hag¢li Seferleri, s. 66.;
Altan, “Anadolu’da”, s. 95.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, ss. 94-95.; Serdar, “1101 Hagh™, s. 64.

183 Aachen, Historia, ss. 599-603.; Demirkent, “1101 Y1l1”, ss. 33-35.; Durmaz, “Yiirilyiisii”, s. 137.
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onlarin daha hizli ve etkin olarak yiiksek diizeyde bir faaliyet icra etmelerini
saglamistir. Aslinda Miisliiman birliklerinin Haglilara kars1 uyguladig strateji deyim
yerindeyse bir ‘siirek avi’dir. Ilk nce onlar iyice bezdirilmis akabinde siirekli
tacizlerle yipratilarak nihayetinde son darbe vurulmustur. Diger taraftan gidilen
giizergahin engebeli olmas1 ve ¢ekilen ikmal sikintisi ile Hagli ordusunun agir yapisi
buna karsi bir savunmayr zorlagtirmistir. Diger taraftan Miisliiman birliklerinin
bolgeyi 1yi tanimasi ve aralarindaki iletisimin stirekliligi onlar1 daha da gii¢lii duruma

getirmistir.

Hacli ordusu yolculuk esnasindaki tiim zorluklar ve verdigi bircok kayiptan
sonra 2 Agustos Cuma giini Merzifon civarina ulasarak ovaya yerlesmeye
baslamistir.'®* Sultan 1. Kiligarslan, Danismend Bey’i Giimiistekin, Halep Meliki
Ridvan, Harran Emiri Karaca ve Artuklulardan Belek Cuma namazindan sonra saat
iki veya li¢ sularinda duran orduya ani bir hiicum gerceklestirmesi neticesinde biiytik
korku ve panige kapilan Haglilar hemen bulabildikleri her tirlii malzemeyi

> Miisliiman

kullanarak Miisliiman birliklerinden korunmaya ¢alisnuslardir.'®
birliklerindeki siivarilerin yogun ok atislarina maruz kalan yorgun ve bitap diismiis
Hacli ordusu bir¢ok kayip vermelerine ragmen siperlerin ardinda konumlarini
korumay1 basarmasi sonucu dagitilamamistir. Miisliiman birlikleri aksama kadar
stirdiirdiigli bu harekat sonrasinda geri ¢ekilince Hacglilar kamplarimin etrafina
gdzciiler koyarak olas1 baska bir saldiriya kars1 6nlem almistir.'®¢ Ancak Haglilara
vurulan en biiyilkk darbe: ikmal yoniinden engellenmis olmalar1 ve Miisliiman
birliklerinin kararli bir durus sergilemesi seklinde olmustur. Nitekim ertesi gilinii
Maresal Konrad idaresinde iic bin kisilik bir Hacli birligi ikmal temini igin

187

Merzifon’a dogru harekete ge¢mistir.’®’ Muhtemelen onlarin bu hareketini goren

184 Aachen, Historia, ss. 603-605.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 19.; Demirkent, “1101
Y1ili”, s. 36.; L Kili¢ Arslan, s. 39.; Hagli Seferleri, s. 66.; “Yollar Hakkinda”, s. 119.; Usta, Hac¢li
Seferleri, s. 74.; Altan, “Anadolu’da”, s. 97.; Durmaz, “Yiriiyiisii”, s. 138.; Bahadir, “Tiirk-Hagl1™, s.
95.; Serdar, “1101 Hagli”, s. 65.

185 Aachen, Historia, s. 603.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 19.; Demirkent, “1101 Y11, s.
37.; Demirkent, I. Kili¢ Arslan, ss. 39-40.; Altan, “Anadolu’da”, s. 98.; Durmaz, “Yiirliylisi”, s. 138.;
Bahadir, “Tiirk-Hagh”, s. 95.; Efe, Hac¢lilarin Anadolu’da, ss. 161-162.

186 Aachen, Historia, s. 603.; Demirkent, “1101 Yili”, s. 37.; I Kilic Arslan, ss. 39-40.; Hacli
Seferleri, s. 67.; Bahadir, “Tiirk-Hacl”, s. 95.

187 Aachen, Historia, s. 605.; Demirkent, “1101 Yih”, s. 37.; I. Kili¢ Arslan, s. 40.; Hacli Seferleri, s.
67.; “Yiriylsi”, s. 138.; Bahadir, “Tiirk-Haghi”, s. 95.
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Miisliman birlikleri yakinda bulunan kaleyi bosaltarak Haglilara tuzak kurmustur.
Boylece Haclilar yakinlarinda bulunan kaleyi ele gecirerek igindeki ikmal
malzemelerini biiylik bir coskuyla kamplarma gotiirdiikleri esnada Miisliiman
birliklerinin tuzagina diiserek agir kayiplar vermistir.'®® Haclilar bu olaydan sonra
etrafa ikmal aramak iizere disar1 ¢ikamamisg, bdylece Miisliiman birlikleri tarafindan

iyice baski altina alinmiglardir.

Haglilar artan Miisliiman kuvvetlerinin baskisi ve aghgm verdigi bikkinlik
karsisinda onceki seferde oldugu gibi son ¢are olarak sik¢a basvurduklari yontemi
uygulamaya karar verdiler. Boylece Milano baspiskoposu Anselm Buis Haglilari
takdis ederken kont Raymond beraberindeki Kutsal Mizrag: gostererek inanglarini ve
morallerini artirmak niyetiyle onlar1 savasa hazirlama yoluna girmistir.'®® Ancak bu
savas iki taraf icinde biiyiik zorluklarla ge¢mistir. Haglilarin yorgun ve a¢ olmasinin
yaninda agir zirhlart onlar1 yavaslatirken Miisliiman birliklerinin ise say1 bakimindan

asir1 kalabalik olan bu orduya karsi giiclii bir direng gostermelerini gerektirmistir.

Haclilar 5 Agustos Pazartesi giinii sabahin erken saatlerinde kont Biandrate
idaresindeki Lombardlarin teskil ettigi orduyla harekete gecerek uzun bir siire
Miisliiman birlikleriyle savastiktan sonra yerini Konrad’in konutasindaki Almanlar’a
birakarak geri cekilmistir.!” Fakat Hagli ordulari birbirlerinin yerine gecip
savagsmalarina ragmen artarda geri c¢ekilmek zorunda birakilmiglardir. Konrad’in
yerine Bourgugne diikii Etienne akabinde Blois kontu Etienne ordulariyla savagmis

91

ise de bir siire sonra geri cekilmislerdir.!”! Son olarak Dogu Romali, Tzitas

komutasindaki birlikle desteklenen kont Raymond’un idaresindeki ordunun savasi

188 Aachen, Historia, s. 605.; Turan, Selcuklular, s. 168.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 11, s.
19.; Demirkent, “1101 Yil©”, s. 37.; L Kilig Arslan, s. 40.; Hacl Seferleri, s. 67.; Durmaz,
“Yiirtiyiisi”, s. 138.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, ss. 95-96.; Serdar, “1101 Hagl1”, ss. 64-65.

189 Aachen, Historia, s. 605.; Demirkent, “1101 Y11, s. 38.; L. Kili¢c Arslan, s. 41.; “Yiiriiyiisii”, s.
138.; Bahadir, “Tuirk-Hacli™, s. 96.; Efe, Hac¢lilarin Anadolu’da, s. 165.

190" Aachen, Historia, s. 607.; Kommena, Alexiad, s. 347.; Turan, Selcuklular, s. 168.; Runciman,
Hacgh Seferleri, 2019, C. 11, ss. 19-20.; Demirkent, “1101 Y1l1”, ss. 38-39.; I. Kili¢ Arslan, ss. 40-41.;
Hagh Seferleri, s. 67.; Altan, “Anadolu’da”, s. 98.; Durmaz, “Yiiriyiisii”, s. 138.; Bahadir, “Tiirk-
Hacli”, ss. 96-97.; Serdar, “1101 Hacl”, s. 65.; Efe, Ha¢lilarin Anadolu’da, ss. 165-166.; Ozer, “Blois
ve Chartres Kontu”, ss. 265-266.

191 Aachen, Historia, s. 607.; Demirkent, “1101 Yilr”, s. 39.; I Kili¢ Arslan, s. 41.; Altan,
“Anadolu’da”, s. 98..;. Durmaz, “Yiriyiisii”, s. 138.; Bahadir, “Tirk-Hacl1”, s. 97.; Efe, Hag¢lilarin
Anadolu’da, s. 166.; Ozer, “Blois ve Chartres Kontu”, s. 266.
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devralmasia karsin Haglilar bir basar1 elde edememistir.'”> Kont Raymond Tzitas
komutasindaki birlikler geri ¢ekilme esnasinda Miisliiman kuvvetleri tarafindan imha
edilmis, fakat kendisi on kisiyle beraber bir tepede sikisarak kalmasi iizerine Etienne
de Blois ve Maresal Konrad’m yardimiyla kurtulabilmistir.!®® Bu tiir durumlar
savagin sliresinin ve siddetinin artmasina sebep olmustur. Ayrica Miisliiman birlikleri
sayica az olmalarina ragmen ilk basta ricat taktigini uygulamis, sonrasinda Haglilara
kars1 bire bir miicadeleye girmislerdir.'®* Bu durum Miisliiman birliklerinin Haglilara
kars1 ne kadar kararli ve azimli miicadele ettiklerinin kaniti olmustur. Anadolu
Selguklular, Danismendliler, Artuklular ve Suriye bdlgesinden gelen askerlerden
olusan boyle miittefik bir ordunun yekviicut halinde kararli bir sekilde miicadele
etmesi Haclilarin durdurulmasinda mihenk tasi olmustur. Nitekim birinci sefer
esnasinda Kiirboga komutasindaki miittefik ordu bu iradeyi gdsterememesi sonucu
Haglilar Urfa, Antakya ve Kudiis’te yeni idareler kurmustur. ki taraf i¢in oldukca
tehlikeli ve zorlu gecen bu miicadele sabahin erken saatlerinden baglayarak aksama
kadar siirmesine ragmen kesin bir netice almamamustir.'”> Fakat Hacli ordusunun
ilerleyememesi ve Miisliiman birliklerinin giiclii bir direng gostermis olmasi
muhtemelen iki taraf ic¢inde bundan sonraki siireci tahmin etmelerini

kolaylastirmistir.

Hacli liderleri savastan sonra yaptiklart toplantida durumlarimi ele almig
olmahdirlar. Albertus eserinde gece Hagli ordugdhinda bir panigin meydana
geldigini ve Raymond’un kagisi baslattigini bildirmekte ise de Anna Kommena buna
neden olanlarm Lombardlar oldugunu ifade etmektedir.!”® Ayrica Hagl liderlerinin

kont Raymond ve Tzitas’a Dogu Roma Imparatorluguna ait sigmabilecekleri bir yer

192 Aachen, Historia, s. 609.; Demirkent, “1101 Yilr”, s. 39.; I. Kili¢ Arslan, s. 41.; Altan,
“Anadolu’da”, s. 98.; Durmaz, “Yiriyisi”, s. 138.; Efe, Ha¢lilarin Anadolu’da, s. 166.

193 Aachen, Historia, s. 609.; Runciman, Hacli Seferleri, 2019, C. 11, s. 20.; Demirkent, “1101 Y11, s.
39.; I Kili¢ Arslan, s. 41.; Durmaz, “Yiriylisii”, s. 138.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, s. 97.; Serdar, “1101
Hagli”, s. 65.; Ozer, “Blois ve Chartres Kontu”, s. 266.

194 Kommena, Alexiad, s. 347.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, ss. 19-20.; Demirkent, “1101
Yili”, ss. 38-39.; Altan, “Anadolu’da”, s. 92.; Bahadir, “Tirk-Hagli”, s. 96.

195 Demirkent, “1101 Yil1”, ss. 39-40.; Demirkent, 1. Kilic Arslan, s. 41.; Kiigiiksipahioglu, Hacli
Kontlugu, s. 57.; Altan, “Anadolu’da”, s. 98.; Durmaz, “Yiirliylisi”, s. 138.; Serdar, “1101 Hagl1”, s.
65.

196 Aachen, Historia, s. 611.; Kommena, Alexiad, s. 347.; Turan, Selcuklular, s. 169.; Runciman,
Hagh Seferleri, 2019, C. 11, s. 20.; Demirkent, “1101 Y1il1”, ss. 39-40.; Demirkent, /. Kili¢ Arslan, s.
41.; Usta, Hagli Seferleri, s. 74.; Serdar, “1101 Hagh”, s. 65.
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sorduklarmi bildirmektedir.!®” Isin Demirkent’e gére Lombardlarin ¢ogunlugu teskil
etmesinden dolay1 bu durumun diger Haglilarin kagisini da tetiklemis oldugudur.!®®
Bu kacis kim tarafindan yapilirsa yapilsin Haghi ordugahinda biiyiik bir korku ve
panik havasinin oldugu kesindir. Ancak bu panik biitiin Hagli ordusunu topyekin bir
kacisa sevk etmistir. Yine Demirkent, Dogu Romali Pegenek birliklerinin savasin
kaybedilecegini anlayarak ayrilmalari Hacli ordugahindaki panigin dogmasina neden
olan baska bir ihtimal olarak degerlendirmektedir.!”® Diger taraftan Miisliiman
kuvvetlerinin gece Hacli ordugdhi yakinina gelerek onlar1 korkutmak amaciyla
korkung naralar atmasi®® muhtemelen bu panigin siddetinin artmasina sebep
olmustur. Clinkii Haglilarin kagtigin1 haber alan Miisliiman birlikleri tehlikeli bir
gece takibine girismeyerek dinlenmeye cekilmistir.

Miisliiman kuvvetlerinin basinda ise Anadolu Selguklu Sultani I. Kiligaraslan,

201 'Harran Emiri Karaca®®? ve

Danismendli Beyi Giimiistekin, Halep Meliki Ridvan
Artuklu ailesinden Belek?*® bulunarak bu miicadele esnasinda biiyiik bir azim ve
kararlilik gostererek karsilarina ¢ikan bes Hacli ordusunu birer birer geri ¢ekilmeye

mecbur birakmiglardir.?®* Miisliiman birliklerinin savasta ii¢ bin kayip vermesine

197 Kommena, Alexiad, s. 347.; Demirkent, “1101 Y1l1”, s. 39.
198 Demirkent, “1101 Y1l1”, ss. 39-40.

199 Demirkent, “1101 Y11, s. 40.

200 Altan, “Anadolu’da”, s. 86.

201 Jsin Demirkent Albertus’un kaydi iizerine Melik Ridvan’in bu miicadeleye bizzat katilmamis
olmakla birlikte yardimct kuvvetler gondermis oldugunu kabul etmenin daha dogru bir goriis
olacagini ifade etmektedir. Bkz.Demirkent, “1101 Y1il1”, ss. 37, dpnt, 46.

202 Aachen, Historia, s. 603.

203 Belek’in adi muharebe esnasinda ifade edilmemesine ragmen sonrasinda Haglilar1 kovalayan
liderler arasinda yer almistir. Bu durum bize Belek’in daha 6nce Tiirk birliklerine katilmis oldugunu
acikca gostermektedir. Bkz. Aachen, Historia, s. 617.; Turan, Selcuklular, s. 168.; Demirkent, “1101
Yili”, s. 41.

204 Albertus Tiirk birliklerinin sayisim1 yirmi bin vermesine karsilik Aksarayi ise kirk bin olarak ifade
etmektedir. Aachen, Historia, s. 603.; Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, ss. 20-21.; el-Azimi,
Selcuklular, s. 39.; Ibni’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 248,280.; Turan, Selcukiular, s. 167.; Runciman,
Hagly Seferleri, 2019, C. 11, s. 18.; Demirkent, “1101 Y1il1”, ss. 138-40.; 1. Kili¢ Arslan, ss. 36-37.;
Hagli Seferleri, s. 66.; Usta, Ha¢li Seferleri, ss. 73-74.; Muharrem Kesik, “Cenabi’ye Gore Tiirkiye
Selguklular1”, t.y., s. 238.; Altan, “Anadolu’da”, ss. 97-98.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, ss. 96-97.; Serdar,
“1101 Hagl”, s. 65.; Efe, Ha¢lilarin Anadolu’da, s. 163.; Ozer, “Blois ve Chartres Kontu”, ss. 265-
266.
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ragmen altmis bin kisilik bir Hagli ordusunu imha etmislerdir.?%> Ibnii’l Esir ise
rivayetinde Anadolu’ya gelen 300.000 Hagli ordusundan savastan sonra geceleyin
kag1p kurtulan {i¢ bin kisi disinda kimsenin kalmadig1 ifade etmektedir.?’® Aksam geg
saatlerde ordugahlarina ¢ekilmis olan Miisliiman birlikleri Haglilarin kagtigini
Ogrenince bu durumu seving ve hayretle karsilayarak olast bir gece takibine
girismemistir.2” Ciinkii bu kag1s bir tuzak ihtimalini akla getirdigi gibi zaten yorgun
olan Hagh birliklerinin fazla uzaga gidemeyeceklerini tahmin etmis olmalidirlar.
Sabahin erken saatlerinde Miisliiman birlikleri Hagli kampini ele gegirdikten sonra
hemen harekete gecerek kacanlari takibe girismistir.?®® Sultan 1. Kilicarslan,

Danismendli Beyi Giimiistekin ve Belek?"

yagma faaliyetleriyle ugragsmayarak
kuvvetleriyle iki giin boyunca dogrudan giristikleri bu takipte Hagli ordusunun
cogunlugunu imha etmistir.?!® Yine bu takipte birgok ileri gelen Hacli lideri ve
sOvalyesi oOldiriilirken geride biraktiklar1 hersey Miisliman birliklerince ele
gecirilmistir. Kont Raymond ve Tzitas beraberindekilerle Bafra’ya diger Hagli
liderleri ise Sinop’a ulagmalariyla beraber surlarin arkasina siginmay1 basarmalari
neticesinde kurtulabilmislerdir.?!' Bu ordudan geriye cok az kimseyle kalan firari

Hagli liderleri deniz yoluyla dnce Istanbul’a sonrasinda Kudiis’e gitmislerdir. Diger

taraftan Misliiman birlikleri Dogu Roma arazisinde olmalar1 ve Sultan I

205 Aachen, Historia, s. 611.; Demirkent, “1101 Yili”, s. 40.; I Kili¢ Arslan, s. 41.; Durmaz,
“Yiirliyiisii”, ss. 137-138.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, s. 97.; Efe, Ha¢lilarin Anadolu’da, s. 168.; Altan,
“Anadolu’da”, s. 98.

206 Tbnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 248.

207 Demirkent, “1101 Y1il1”, ss. 40-41.; I. Kili¢ Arslan, s. 42.; Hacgli Seferleri, s. 67.; Efe, Ha¢lilarin
Anadolu’da, s. 168.

208 Aachen, Historia, s. 611.; Kommena, Alexiad, s. 347.; Runciman, Hac¢li Seferleri, 2019, C. 11, s.
20.; Demirkent, “1101 Y1l1”, s. 41.; I. Kili¢ Arslan, s. 42.; Hag¢li Seferleri, s. 67.; Usta, Hagli Seferleri,
s. 74.; Altan, “Anadolu’da”, s. 98.; Durmaz, “Yiirliyiisii”, s. 138.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, ss. 97-98.;
Serdar, “1101 Hagli”, s. 65.; Efe, Hac¢lilarin Anadolu’da, s. 168.

209 Albertus burada Belek’i Sororgia’li Balas olarak ifade etmistir. Bkz. Aachen, Historia, ss. 616-617.

210 Aachen, Historia, s. 617.; Turan, Selcuklular, s. 168.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 11, s.
20.; Demirkent, “1101 Yili”, s. 41.; “1101 Yilr”, s. 42.; I. Kili¢ Arslan; Hagl Seferleri, ss. 67-69.;
Altan, “Anadolu’da”, ss. 98-99.; Durmaz, “Yiiriiylisii”, s. 138.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, s. 98.; Serdar,
“1101 Hagli”, s. 65.; Efe, Haclilarin Anadolu’da, ss. 168-169.; Ozer, “Blois ve Chartres Kontu”, s.
266.

211 Aachen, Historia, s. 611.; Kommena, Alexiad, s. 347.; Turan, Selcuklular, s. 168.; Runciman,
Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 20.; Demirkent, “1101 Yili”, s. 41.; I Kili¢ Arslan, s. 42.; Hag¢li
Seferleri, ss. 67-69.; Kiiciiksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s. 57.; Altan, “Anadolu’da”, s. 99.; Durmaz,
“Yiriiyiisii”, s. 138.; Bahadir, “Tiirk-Hagl1”, s. 98.; Serdar, “1101 Hacli”, s. 65.; Efe, Hac¢lilarin
Anadolu’da, s. 169.; Ozer, “Blois ve Chartres Kontu”, s. 266.
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Kiligarslan’in yeni bir ordunun Konya iizerine yiriidiigiini haber almasi {izerine

Hagli takibine son vererek geri donmiislerdir.?!?

Sonu¢ olarak Avrupali soylularin, kontlarin, diiklerin, sévalyelerin ve din
adamlarinin iktidar hirsiyla kandirip getirdikleri yiizbinlerce insana ihanet ederek
kendilerini tehlikede hissettikleri biranda onlar1 yapayalniz birakarak kagmis ve
Olimlerine sebep olmuslardir. Bu miicadele esnasinda Miisliiman birliklerinin
basinda daha Oonce Haglilarla savasmis olan isimlerin bulunmasi onlarin harekat
tarzin1 belirlemesinde O6nemli bir yer tutmus ve basarilarima giiclii bir katki
saglamigtir. Ayrica Belek’in Antakya kusatmasina katilmast ve sonrasinda meydana
gelen gelismeleri diger liderlerle paylasmis olmast muhtemeldir. Cilinkii Hagli ordusu
Merzifon’da tipki Antakya Onlerinde gerceklestirdigi gibi dini senaryolarini aynen
uygulamis, savas planlarint eskisine benzer sekilde kurmuslardir. Bu durum da
tecriibeli liderlerin Haglilarin yapacaklarini tahmin etmelerini saglamis boylece

orduyu hazir hale getirerek basartya giden yolun agilmasini saglamistir.

Bu savasin sonucu Kuzey Anadolu’da Miisliiman hakimiyetini saglamlastirdigi
gibi Dogu Roma Imparatorlugu’nun bdlgeye gelen Haglilarla beraber yeniden hayat
bulmasini da engellemistir. Boylece Miislimanlarin Haglilara kars1 olan miicadelesi
yeniden canlanirken bunun etkisi Anadolu’nun giineyi ve Suriye bolgesine de kisa
zamanda yansimistir. Ayrica bu seferden sonra Sultan I. Kilicarslan’in Anadolu’dan
gelen destek birlikleriyle miicadelesini basariyla tamamlamasi neticesinde dogudaki
askeri potansiyelin farkina vararak yoniinii o tarafa ¢evirmesine neden olmustur.
Ciinkii bu birlikteligin Sultan [. Kiligarslan’da Anadolu’nun siyasi birliginin
saglanmast fikrini dogurmus olmasi muhtemeldir. Diger taraftan kont Raymond
Suriye bolgesine gittigi esnada Antakya’da Tankred tarafindan bu sefer yliziinden
tutuklanmas1 Haclilar arasindaki ihtilaflarin devam ettigini gostermektedir. Haclilar
bekledikleri destegin artik karadan gelemeyecegini gormiis ve kendi baslarinin
caresine bakmak zorunda kalmsilardir. Dolayisiyla Haglilar idarelerine gelen

Avrupali denizcilerle iyi iligkiler kurarak onlarin bolgeye bagimli hale gelmelerini

212 Aachen, Historia, s. 617.; Runciman, Hacli Seferleri, 2019, C. 1I, s. 21.; Ozaydm,
“Danigsmendliler”, s. 470.; Demirkent, “1101 Yil1”, s. 41.; I. Kili¢ Arslan, s. 42.; Ha¢h Seferleri, s. 70.;
Usta, Haglh Seferleri, s. 74.; Altan, “Anadolu’da”, s. 99.; Durmaz, “Yiriyiisii”’, s. 138.; Bahadur,
“Tiirk-Hagli”, s. 138.

57



saglayacak bir siyaset izlemelerine neden olmustur. Ciinkii bu miicadelenin
basarisizliga ugramasiyla Anadolu yollarmin Haghlara kapanmis oldugunu
gormiislerdir. Ote yandan bolgedeki Hacli idarelerine gelebilenlerin sadece lider
kadrodan olugmas1 onlar1 kisa siirede teskilatlanmasina katki saglayarak ordularini
daha deneyimli bir hale getirmistir. Diger taraftan Anadolu’daki savasta basarisiz
olup engellenmeleri ve ordularini kaybetmeleri bu liderler {izerinde bir korku
psikolojisi olusturmustur. Bu konu Hagli miielliflerinin tarih yazimina da yansimustir.
Calismanin konusunu olusturan Belek’in Anadolu miicadelesine katilmasindan sonra
Haglilar lizerinde biraktig1 bu korku onlar sayesinde kisa siirede Suriye bdlgesinde de

yayilmuistir.

Belek bu sefer sayesinde bir zamanlar dedesi Artuk Bey’in at siirdiigi
topraklarda hareket icra etme olanagi bulmustur. Artuklu ailesinin bu bdlgeye
yabanci olmamasi, Belek’in bu sefer esnasinda bolgede rahat bir sekilde hareket
etme imkani vermistir. Artuklu ve Tirkmen askerlerinin komutan1 olarak ¢ok geng
yasta bulunan Belek’in bu miicadeleye katilmasi onun kendi iligkilerini kurmasinin
onilinii agmistir. Dénemin Anadolu’sunda iki onemli giic olan Anadolu Selguklular
ve Danigmendlilerle olan iligskisi muhtemelen bu miicadele esnasinda pekismistir.
Nitekim tarihi siire¢ igerisinde goriilecegi gibi iki devlet de Belek’e karsi daima
olumlu bir yaklasim i¢inde olmustur. Anadolu Selguklu Sultani I. Kiligarslan’in esi
tarafindan kendisine “Sultan nice defalar sizi methederek dedi ki, biitiin Tiirk
emirleri i¢inde Belek derecesinde akilli ve kudretli kimse yoktur” dedigini
belirtmistir.?!* Muhtemelen Sultan 1. Kiligarslan bu sdzleri 1101 yilinda gelen Hagh
ordulartyla miicadele esnasinda tanidigr Belek’in gosterdigi gayret ve c¢abalardan
otliri soylemistir. Sultan I. Kiligarslan’in bu sézleri Belek’in miicadele esnasinda
askeri acidan basarili taktikler sunmasindan kaynaklanmaktadir. Cok geng bir yasta
olan Belek’in yetenekleri karsisinda Sultan I. Kiligarslan sessiz kalamamistir. Clinkii
iki lider arasinda ortak harekete giristikleri tek miicadele 1101 yilindaki Hagh
ordularina karsidir. Sultan I. Kiligarslan’in sézleri gercekten Belek’in bu miicadelede

bliylik bir caba sarf ettigini gostermektedir.

213 Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 351.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.
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Belek’le beraber Artukogullar1 ve Kutalmisogullar1 arasindaki iliski yeni bir
doneme girmistir. Bunun nedeni ise Artuk Bey’in Siileymansah’in 61diigli savasta
gostermis oldugu cabadir. Ayrica Belek Hacgli kampi basildigi esnada yagma
faaliyetlerine girismeyerek derhal diger liderlerle birlikte kaganlar takibe girismistir.
Boylece ¢ok geng yasta olan Belek bir¢cok emir ve liderin gosteremedigi biiylik bir
olgunluk 6rnegi sergilemistir. Ciinkii Belek’in derdi ganimet degil asli amaci din
gayretiyle Misliimanlar1 gelen Haglilardan korumaya ve en aci sekilde sahit oldugu

vahsetlerine engel olmaya ¢alismaktir.

1.4.3.3. 1101 yah Hagh Seferlerinin ikinci ve iigiincii ordusuyla miicadele

1101 Yili Hagh seferlerini olusturan ikinci ordu Nevers kontu II. William
komutasinda Fransa’dan yola cikarak Istanbul’a ulagmustir. istanbul bogazin1 gecen
Nevers kontu II. William harekete gecerek Ankara’ya kadar gelmis, sonrasinda
Konya taraflarina yonelmistir. Ancak Sultan I. Kilicarslan ve Danigmedli beyi
Glimistekin’in durumu 6grenerek Merzifon’da maglup ettikleri Haglilarin ardindan
vakit kaybetmeyerek Miisliiman birlikleriyle hizlica gelmesi Nevers kontu II.
William’1 epeyce zor bir duruma sokmustur.’!* Konya’yr kusatmasina ragmen
alamayacagini anlayan Nevers kontu iki giin sonra tekrar yola koyulma emri
vermistir. Fakat Misliiman birliklerinin diizenledigi hiicumlar ve gilizergdhlarim
tahrip etmesi neticesinde Hagli ordusu iyice giicten diigmiistiir.2!> Nihayetinde 13
Agustos’ta Hagli ordusu Eregli yakinlarinda Miisliiman birlikleriyle girdigi savasta
bozguna ugrayarak ¢oOziimii kagmakta bulmus, liderleriyle beraber Dogu Roma

Imparatorlugu’na ait Ermenek’e sigmanlar disinda hepsi imha edilmistir.?!® Buradaki

214 Aachen, Historia, ss. 619-621.; Runciman, Hacli Seferleri, 2019, C. II, s. 21.; Ozaydn,
“Danismendliler”, s. 470.; Demirkent, “1101 Yili”, ss. 43-44.; “Yollar Hakkinda”, ss. 119-120.;
Durmaz, “Yirdyist”, s. 139.; Bahadir, “Tirk-Hac¢l”, s. 99.; Usta, Hag¢li Seferleri, s. 74.; Altan,
“Anadolu’da”, s. 99.

215 Aachen, Historia, ss. 621-623.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. II, ss. 21-22.; Ozaydin,
“Danismendliler”, s. 470.; Demirkent, “1101 Yil1”, ss. 45-46.; I. Kili¢ Arslan, ss. 43-44.; Hach
Seferleri, s. 70.; Usta, Hag¢li Seferleri, s. 74.; Kayhan, “Artuklu- Danismendli”, 2008, s. 477.; Altan,
“Anadolu’da”, ss. 99-100.; Bahadir, “Tiirk-Hagl1”, s. 99.

216 Aachen, Historia, ss. 621-623.; Runciman, Hac¢h Seferleri, 2019, C. 1I, s. 22.; Ozaydmn,
“Danigsmendliler”, s. 470.; Demirkent, “1101 Y1l1”, s. 46.; I. Kili¢ Arslan, ss. 43-44.; Ha¢li Seferleri, s.
70; Usta, Hagli Seferleri, s. 74.; Kayhan, “Artuklu- Danismendli”, 2008, s. 478.; Altan, “Anadolu’da”,
s. 99.; Durmaz, “Yiriiylisii”, s. 139.; Bahadir, “Tiirk-Hagl1”, s. 99.; Efe, Ha¢lilarin Anadolu’da, ss.
174-175.
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askerlerle kendilerini Antakya’ya gotiirmek konusunda anlasan Haglilar yolda bunlar
tarafindan soyulduktan sonra sefil bir halde oraya ulasabilmistir.?!” Boylelikle bu
ikinci orduda biiyilk bir hezimete ugratilarak Miisliiman birlikleri tarafindan

dagitilmis Islam cografyasina yonelik bir tehdit daha ortadan kaldirilmustir.

Sultan 1. Kiligarslan komutasindaki Miisliman birlikleri dinlenmeye firsat
bulamadan baska bir Hag¢li ordusu i¢in yeniden harekete ge¢mistir. Ciinkii onlar
ikinci orduyla miicadele ettikleri esnada Aquitaine diikii IX. Guillame, Bavyera diikii
Welf ve 1. Hagh seferine katilmis olan Fransa kralinin kardesi Hugo Vermandois
komutasindaki {i¢iincii bir ordu Anadolu iglerine dogru ilerleyerek Aksehir, Ismil ve
diger bazi kasabalara saldirip tahrip edip yagmalamislardir?!8. Nihayetinde
Miisliiman birlikleriyle Eregli yakinlarinda yaptiklar1 savasta agir bir bozguna
ugrayan bu Hagli ordusu da diger diikler, kontlar, s6valyeler ve piskoposlar gibi
yanlarindaki herseyi ve herkesi birakarak kagmis, daglik bolgeye siginmis akabinde

kurtulan ¢ok az sayida kisi Tarsus’a ulasmay1 basarmistir.>!”

Kaynaklarda Belek’in adi ikinci ve {igiincii orduyla miicadelede gecmektedir.
Ancak Sultan 1. Kilicaraslan Merzifon savasindan ¢ok kisa bir siire sonra gelen ikinci
Hagli ordusunun haberini alarak geri doénmiistiir.?? Aradaki siirenin kisa olmasi
Belek’in, Sultan I. Kilicarslan’la beraber oldugunu izlenimi vermektedir. Ayrica
1101 yilinda gelen iiciincii Hagli ordusuyla miicadelede Albertus eserinde Sultan 1.

Kiligaraslan, Danismendli Beyi Giimiistekin ve Halep emiri Karaca ile Agymith??!

217 Aachen, Historia, s. 625.; Runciman, Hacli Seferleri, 2019, C. 11, s. 22.; Demirkent, “1101 Y1l1”, s.
47.; Bahadir, “Tiirk-Hagl1™, s. 100.

218 Mateos, Vekayindme, ss. 216-218.; Aachen, Historia, ss. 625-629.; Runciman, Ha¢li Seferleri,
2019, C. 11, s. 23.; Demirkent, “1101 Y1l1”, s. 47.; I. Kili¢ Arslan, ss. 44-45.; Hac¢li Seferleri, s. 71.;
Kayhan, “Artuklu- Danigmendli”, 2008, s. 478.; Altan, “Anadolu’da”, ss. 99-100.; Durmaz,
“Yiirtiyiisii”, s. 130.; Bahadir, “Tiirk-Hagli”, s. 100.

219 Mateos, Vekayindme, ss. 218-219.; Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 147-149.; Aachen, Historia, ss.
629-630.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, ss. 83-84.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 11, ss. 23-24.;
Ozaydin, “Danismendliler”, s. 470.; Demirkent, “1101 Y1l1”, ss. 52-54.; I. Kili¢ Arslan, ss. 45-46.;
Hacgly Seferleri, ss. 71-72.; Usta, Ha¢li Seferleri, ss. 74-75.; Kayhan, “Artuklu- Danigsmendli”, 2008,
ss. 52-54.; Altan, “Anadolu’da”, s. 100.; Durmaz, “Yiiriiyiisii”, s. 139.; Bahadir, “Tiirk-Hach”, s. 100.;
Efe, Ha¢lilarin Anadolu’da, ss. 180-184.

220 Aachen, Historia, s. 621.; Demirkent, “1101 Yili”, s. 44.; “Yollar Hakkinda”, s. 120.; Bahadur,
“Tiirk-Hagl1”, ss. 98-100.

221 Meraga Emiri Ahmedil b. Ibrahim olmasi olasidir. Bes bin kisilik bir siivari kuvveti sahiptir. Bkz.
Ibnii’l Adim, Bugyetii t-taleb, ss. 101-102.
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adl1 bir emiri daha rivayet etmistir.> Bu liderlerin isimlerinin belirtilmesi Belek’in
de Miisliman birlikleriyle ortak hareket ettigini gostermektedir. Ciinkii onun gibi
uzaktan gelerek miicadeleye katilan Halep emiri Karaca’nin hala orduda bulunmasi
olusan bu birlikteligin dagilmadigini gostermektedir. Ayrica 1101 yilinda gelen
licinci Hacli ordusuyla yapilan savasta Miisliiman kuvvetlerinin ¢ok kalabalik
oldugunun ifade edilmesi*** Miisliimanlar arasinda olusan ittifak ordusunda herhangi
bir ayrilin meydana gelmedigini gostermektedir. Ciinkii birbiri ardinca gelen tli¢ ordu
karsisinda Miisliiman birliklerinin birisiyle miicadele biter bitmez gecerek digerine
karsi durdurmak amaciyla hizla harekete ge¢mistir. Sonu¢ olarak Miisliiman
birlikleri dagilmay1 birak dinlenmeye dahi firsat bulamamiglardir. Bu durum bize
Belek’in idaresindeki kuvvetle 1101 yilinda gelen ii¢ Hagli ordusuna karsi diger

liderlerle hareket ettigini gostermektedir.

1.5. Belek'in el-Cezire Bolgesinde Yerlesme Faaliyetleri

Belek Anadolu’da 1101 yilinda gelen Hacli ordularina karst miicadeleye
katilmis ve basarili faaliyetlerde bulunmustur. Belek’in tam olarak ne zaman
dondiigii hakkinda herhangi bir kayit mevcut degildir. Muhtemelen miittefik ordunun
dagilmasindan sonra Belek de bolgesine geri gelerek tekrar amcalariyla ortak hareket
etmeye devam etmistir. Belek hakkinda bu yillarda bilinen tek kayit Ibnii’l Esir’in
rivayet ettigi el-Cezire bdlgesindeki Ane ve el-Hadise?** kasabalarmi hakimiyetine
alma girisimidir.??*> Tutus déneminde Musul bélgesindeki Ukayli direncinin kirilmasi
sonrast bolge Tiirkmenler tarafindan biiylik bir ilgi gérmiistiir. Nitekim kisa siire

sonra Kiirboga bu bolgeyi ele ge¢irmis onun 6liimiinden sonra Tiirkmen emiri Musa

222 Aachen, Historia, s. 629.; Demirkent, “1101 Y1l1”, s. 52.; “Yollar Hakkinda”, ss. 115-22; Bahadir,
“Tiirk-Hagl1”, s. 95.; Mevliit Poyraz, “I. Hagli Seferi ve Harran Emirlerinin Haglilarla Miicadelesi”,
Islam Tarihi ve Medeniyetinde Harran, Berikan Yay., Ankara 2018, C. I, s. 129.

223 Mateos, Vekayindme, s. 218.; Demirkent, “1101 Yil1”, s. 52.

224 el-Cezire’ye bagl olup Rakka ve Hit arasinda yer alan Ane, Firat’in ortasinda nehir ve buradan
meydana gelen kanal ile etrafi sarili kii¢iik bir sehirdir. El-Hadise iki tane olmakla beraber burada adi
gecen sehir ise Ane gibi etrafi suyla ve ¢evrili onun alt tarafinda bulunmaktadir. Bkz. ibn Havkal, 0.
Asirda Islam Cografyasi, cev. Ramazan Sesen, 2. Baski, Yeditepe Yay., Istanbul 2017, s. 215.; Ebii’l
Fida, Ebii’l Fida Cografyast (Takvimii’l-Biildan), gev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yay., Istanbul 2017,
s. 241.; Bkz. Streck, “Ane”, 4, MEB, Istanbul 1978, C. 1, ss. 432-433.; E. Herzfeld, “Hadise”, 4,
MEB, Istanbul 1987, C. 5/1, ss. 54-55.; Sevim, Suriye ve Filistin, s.162, dpnt.474.

225 bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 299.; Yinang, “Belek”, s. 469.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Usta,
“Artukoglu Belek™, s. 357.
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idareyi ele almasina ragmen sehir Ceziret-i ibn Omer hakimi Cokiirmiis’e
gecmistir.??® Cokiirmiis Musul bolgesinin bir kisim yerlerini ele gecirmesine ragmen
tamamina hakim olamamistir. Diger taraftan Biiyilik Selguklu devletine bagli Arap
emiri Sadaka b. Mansir kendisine Hille’yi merkez olarak belirledikten sonra saltanat
miicadelesini firsat bilerek genisleme faaliyetlerine girismistir.?” Bu dénemde Ilgazi
b. Artuk ve Sadaka b. Mansir arasinda iyi iligkiler mevcuttur. Bu durum muhtemelen
Belek’in onun kendi girisimine miidahale etmeyecegini diisiindiirmiis olmalidir.
Ciinkii ilgazi ve Sadaka b. Mansir arasinda Sultan Muhammed saflarinda olmalari
nedeniyle ortak bir bag bulunmaktadir. Bu bag Ilgazi’nin Bagdat’a sahne®?® olarak
gorevlendirilmesinden??® sonra giderek gelismistir. Nitekim ilgazi ve Sadaka, Sultan
Berkyaruk tarafindan Bagdat’a sahne olarak gonderilen Glimiistekin el-Kaysari ile

buraya gelen Emir Yinal’a kars1 ortak miicadele etmislerdir.?*°

Bagdat’la Suriye bolgesi arasinda kalan Ane ve el-Hadise sehirlerinin gegis
noktasinda ve Firat nehrinin kenarinda olmasi 6nemlerini arttirmaktaydi. Ciinkii
burasi kara yoluyla yapilan ticari ve askeri gecis noktas: olmakla beraber Firat’in
kenarinda olmasi sebebiyle nehir tasimaciliginda da 6nemli bir yere sahiptir.
Belek’in buray: ele gecirme diisiincesi muhtemelen bu donemde Bagdat’ta sahnelik
yapan amcasi Ilgazi’ye destek amaciyla yakin olma istegi ve hakimiyetini tesis
edecegi bir yere sahip olma amaci tasimaktadir. Ciinkii amcasi Ilgazi Selguklu
devletinde iktidar savaslarinin yasandig: bir donemde Halifenin ikamet ettigi ve bu
nedenle Sultanlarin ilk hedefi olan Bagdat gibi bir sehre sahne olmasi oldukga biiyiik
bir sorumlulugu da beraberinde getirmistir. Ilgazi bir yandan gorevini yerine
getirmeye calisirken diger yandan Sultan Muhammed’in safinda olmasi hasebiyle

kars1 tarafin gonderdigi sahnelere ve emirlere giicli yettigince karst durmaya

226 Tsin Demirkent, “Kiirboga”, DI4, TDV, Ankara 2002, C. 26, ss. 562-563.; Omeed. 1. Jowzali,
Sel¢uklular Doneminde Musul (1057-1127), Gazi Universitqsi SBE, (Yayimlanmamis Doktora Tezi).,
Ankara 2004, ss. 86-87.; Giilay Ogiin Bezer, “Ukayliler”, DI4, TDV, Istanbul 2012, C. 42, s. 61.

227 fbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 287.; Ibrahim Kafesoglu, “Sadaka b. Mansir”, 74, MEB, Istanbul
1966, C. 10, s. 25.; Abdiilkerim Ozaydim, “Mezyediler”, DI4, TDV, Ankara 2004, C. 29, s. 550.;
“Sadaka b. Manstr”, DI4, TDV, Istanbul 2008, C. 35, ss. 375-386.

228 Bkz. Erdogan Mergil, “Sahne”, Di4, TDV, Istanbul 2010, C. 38, ss. 292-293.

22 Tbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 30.; ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 270.; Sevim, “Artukoglu Tlgazi”,
ss. 651-657.

230 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 288-291.; Sevim, “Artukoglu lgazi”, ss. 655-657.; Kafesoglu,
“Sadaka b. Mansir”, s. 25.; Ozaydin, “Sadaka”, s. 386.
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calismaktaydi. Bu nedenle siirekli olarak kendisine destek olacak emirler ve
kuvvetlere gereksinim duymustur. Iste bu dénemde muhtemelen bdlgeye geri
donmesinin akabinde Belek derhal harekete gecerek Musul ve ¢evresine yakin olan
bu iki kii¢iik yerlesim birimine yonelmistir. Boylece Suriye ve Bagdat arasindaki
giizergdhta bulunan bu iki kiiciik yerlesim yerine sahip olacak ve istendiginde
amcasina kisa siirede saglayacagi bir yer edinmis olacaktir. Ayrica Firat nehri
araciligtyla Urfa ve Suru¢ bolgesine kolaylikla ulasabilecegi i¢in Haglilarla

miucadelesine devam edebilecektir.

Belek Eyliil-Ekim 1103’te harekete gecerek Beni Yais b. Isa b. Hilat’ten Ane
ve el-Hadise kasabalarini almustir.”®' Belek’in buradaki hakimiyeti Beni Yais’in
sehrin ileri gelenleriyle beraber Sadaka b. Mans{ir’a bagvurmasi yiiziinden kisa stireli
olmustur.?*> Beni Yais ve sehrin ileri gelenlerinin Sadaka b. Mansir ’e basvurarak
Belek’ten Ane’yi geri almasim istemislerdir.>*® Sadaka b. Mans(ir genisleme
faaliyetleri igerisinde oldugundan ve sehrin 6nemli bir konumda olmasinda dolay1 bu
firsati kacirmayarak kabul edip hemen harekete gecmistir. Clinkii hem Firat’in
kenarinda olmas1 hem de Bagdat’tan Musul ve Suriye bdlgesine giden yol ilizerinde
bulunmasi sehrin Onemini artirmaktadir. Ayrica Sadaka b. Manstr’'un Araplar
nezdindeki itibar1 onu harekete gegiren dnemli bir faktor olmustur. Aslinda Selguklu
cografyasinda Araplar nezdinde Ukaylilerin boslugunu Sadaka’yla birlikte
Mezyediler doldurmaya baslamistir. Boylece Sadaka b. Mansir ile Beni Yais ve

sehrin ileri gelenleri Ane istikametine dogru yola koyulmustur.?**

Belek ise Sadaka b. Manslr’un kendisine bagvuranlarla beraber geldigini
haber almasi tlizerine sehirden ayrilmistir. Muhtemelen sonrasinda anlagilacagi gibi
Firat’in dogu yakasina ge¢mistir. Nihayetinde Sadaka b. Mans(r sehri geri aldiktan

sonra kendisine basvuranlardan rehineler alip Ane’ye bir kisim kuvvet birakip geri

21 {bni’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 299.; Tonii’l-Verdi, Selcuklular, s. 60.; El-Omeri, Tiirkler Hakkinda,
s. 238.; Miinnecimbasi, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. II, s. 165.; Bulduk, Mardin, s. 44.; Artuk,
Artukogullar, s. 33.; Artuk, “Balak”, s. 128.; Yinang, “Belek”, s. 469.; Alptekin, “Belek”, s. 402.;
Usta, “Artukoglu Belek”, s. 357.

22 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 299.; Yinang, “Belek”, s. 469.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Usta,
“Artukoglu Belek”, s. 357.

233 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 299.; Miinnecimbas1, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. II, s. 165.; Artuk,
Artukogullari, s. 33.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 357.

2% [bnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 299.
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doénmiistiir. Bunun iizerine Belek iki bin Tiirkmen askeriyle Ane’ye dogru harekete
geemis ve Sadaka b. Manslr ’in burada biraktigi kuvvetle kisa siireligine miicadele
etmistir Fakat aralarinda Firat nehrinin olmasi miicadeleyi iki taraf iginde
zorlastirmistir. Iste bu esnada Sadaka b. Mansir ’in adamlar1 biiyiik bir hataya
diiserek Belek ve askerlerine nehrin gecit yerini gostermislerdir. Belek, Sadaka b.
Mansir’un adamlarinin gosterdigi yerinden Firat’t gecip onlar aileleriyle birlikte esir
alip mallarin1 yagmalamistir.”3® Belek Ane’yi ikinci defa hakimiyetine aldiktan sonra
Firat’in bat1 tarafindan ilerleyerek Hit’e dogru yonelmistir. Sadaka b. Mansiir Sadaka
b. Mansir bu haber lizerine harekete gecmis ise de Belek’in ayni giin dondiigiini
ogrenince o da geri gelmistir.*® Belek’in Sadaka b. Mansir ile dogrudan bir savasa
girmemesinin sebebi iki aile arasindaki mevcut iliskiden kaynaklanmis olmasidir.
Ciinkii Belek’in amcas1 Ilgazi’nin Bagdat sahnesi olmasindan otiirii en biiyiik
destekgisi Sadaka b. Mansir’dur. Muhtemelen amcasi Ilgazi’nin bizzat Belek’e haber
gonderip engellemesi veya onun Sadaka b. Mansir’la iliskisinin bozulmasindan
endise ederek geri donmiis olmasi muhtemeldir. Diger taraftan Sadaka b. Mans{ir’un
bu bolgede gii¢lii ve yeterli derecede askeri bir kuvvete sahip olusu Belek’in burada
hakimiyet kurmasi halinde bile devam ettiremeyecegi diisiincesiyle geri donmiis
olmasi1 da ihtimal dahilindedir. Ayrica yaninda sehri alabilecek kadar yeterli sayida
asker bulunmamasi sebebiyle geri donmiis olabilecegi de diisiiniilebilir. Muhtemelen
Belek bu yiizden Hit’e yoneldikten sonra ayni giin geri donmiistiir. Ciinkii Sadaka bu
bolgede giiclii olmasmnin yaninda Sultan Muhammed’e olan desteginden dolayi

oldukca kabul goren bir emirdir.

Ote yandan Belek’in amcalarina olan baghiligi ve Artuklu ailesi igindeki
birlikteligin gii¢lii olmas1 g6z Oniinde bulunduruldugunda onun bu girisimlerinde
bagimsiz hareket edemeyecegi sOylenebilir. Muhtemelen bu girisim 6ncesinde
Ilgazi’nin Giimiistekin el-Kaysari’ye karsi yardima cagirmis oldugu Sékmen’in
yaninda bolgeye gelerek buralari tanima olanagi bulmustur. Akabinde onlarla bir
istisareden sonra bu bolgeye ydnelmis olmasi muhtemeldir. Ayrica amcas {lgazi’nin

Bagdat’ta sahne olmasi dolayisiyla, Belek’e askeri olmasa da siyasi bir destek

235 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 299.; Miinnecimbasi, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. II, s. 165.; Artuk,
Artukogullari, s. 33.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 357.

236 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 299.; Artuk, Artukogullart, s. 33.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 357.
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sagladigi kuvvetle muhtemeldir. Sadaka b. Manslr’'un Belek’in girisimine
miidahalesi neticesinde bolgede faaliyet gerceklestiremeyeceklerini anlayan
Ilgazi’nin sonrasinda Sultan Berkyaruk’un safina gecmesine etki etmis olmasi

diisiiniilebilir.

1.6. Belek ve Harran Savasi

Haclilar bolgeye yerlesmelerinden itibaren Miisliiman liderler arasinda
siiregelen miicadelelerden istifade ederek siirekli bir genisleme faaliyetleri i¢erisinde
olmuglardir. Hagli liderlerinin hedefinde oOzellikle biiyiik ve giiglii kalelere sahip
sehirler oncelikli olmaktadir. Bu donemde Halep iizerinde kurduklar1 baskiya ragmen
baglant1 yollarinin agik olmasi nedeniyle Haglilar istediklerini elde edememislerdir.
Iste bu dSnemde Haglilar bolge iizerindeki hakimiyetlerini giiclendirecegi ve baskiy
artirabilecekleri bir firsatla karsilasmistir. Cilinkii dogudaki Miisliiman komsular
Sékmen ve Cokiirmiis arasinda biiyiik bir anlasmazlik ortaya c¢ikmistir.??’ Ikinci
olarak Harran’da ¢ikan i¢ karisikliklar sonucu Emir Karaca oldiiriilerek tiim adamlari
sehirden cikariimistir.?*® Ibnii’l Esir eserinde Haglilarin isgal faaliyetleri esnasinda
Miisliiman liderlerinin ve ordularinin birbirleriyle savastigi, aralarinda ortak bir
goriis ve arzu olmadigini ifade ederek ellerindeki servetin heder edildigini
belirtmektedir.?*° Siiryani Mihail eserinde Miisliiman liderlerin birbirleriyle siirekli

miicadele halinde olduklarin1 géren Haclilarin bu durumdan dolay: iyice cesaret

aldiklarin1  ifade etmektedir.’*® Gergekten bu durum Hagllarin bélgedeki

7 Yakuti daha 6nce amcasi Sékmen’in maiyetinde Diyarbekir emiri Yinal’e yardima gitmis ve

burada Kiirboga ile yaptiklar savasta esir edilerek Mardin’de hapsedilmistir. Fakat Artuk Bey’in
karisinin istegi iizerine serbest birakilan Yakuti Mardin’e olan sevgisinden dolay1 ayrilmayarak buraya
yerlesmesinde ksia siire sonra sehri ele gecirmistir. Yakut! Mardin hakimi olarak Musul ve Ceziret-i
Ibn Omer hakimi olan Cokiirmiis’iin idaresindeki Nusaybin’e sik sik akinlar diizenlemistir. Yakuti
yaptigi son bir akinda Cokiirmiis’e bagl askerlerin attig1 bir ok neticesinde vurularak dlmiistiir. Bunun
iizerine Artuk Bey’in karist S6kmen’in yaninda giderek oglunun intikamini almasi talebinde
bulunmustur. S6kmen ve Cokiirmiis arasinda Yakuti’nin dliimii sebebiyle bu donemde bir diismalik
mevcuttur. Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 316-317.; Miinnecimbasi, Cami ‘ud-Diivel, 2001, C. II, s.
167.; Artuk, Artukogullari, s. 37.; Sevim, “Artukoglu Sokmen’in”, ss. 514-15, dpnt, 45.

238 Muhammed Isfahani adli bir sahis Emir Karaca’nin adanu Cavli ismindeki adamiyla yakinlasarak
dostluk kurmustur. Akabinde Emir Karaca sarhos bir halde bulundugu esnada kendisine ihanet eden
hadimimnin yardimlariyla Cavli tarafindan Sldiiriilmiistiir. Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 303.; Artuk,
Artukogullari, s. 37.; Sevim, “Artukoglu S6kmen’in”, ss. 516, dpnt, 49.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu,
2013, C. 1, s. 89.

239 1bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 303.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 89.

240 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 55.
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faaliyetlerinin artarak devam etmesinde en Onemli unsur olmustur. Nitekim
karigikliklardan istifade etmeyi iyi bilen Hacglilar hemen harekete geg¢mistir. Diger
yandan Willermus eserinde II. Bauoduin’in uzun zamandir Harran’1 ele gecirme
isteginde oldugunu ve bu nedenle buraya siirekli akinlar diizenleyerek bolgeyi tahrip
ettigini ifade etmektedir.’*! Nihayetinde II. Bauoduin tiim kuvvetlerini toplayarak
Antakya’daki Bohemund ve Tankred’e haber gondererek yardima ¢agirmugtir.2?
Boylece II. Bauoduin, Bohemund, Tankred, Joscelin ile din adamlarindan Daimbert,
Bernhard ve Benediktus’la beraber Ermeni askerlerinin katilmis oldugu Hagli ordusu
Harran’a yonelerek sehri kusatma altina almustir.?*® Fakat Harran ahalisi 6nceden
yapilan saldirilar ve simdi de siddetli kusatma karsisinda sehri Haglilara karsi
savunmaya devam etmistir.?** Ancak buradaki diger &nemli bir husus Hacgh
liderlerinin sehir {izerindeki hakimiyet miicadelesinden kaynaklanan ihtilaflaridir.
Nitekim ilk ayrilik sehrin iizerine II. Baudouin’in mi yoksa Bohemund’un mu

sancaginin asilacagi konusunda meydana gelmistir.>#

Sokmen ve Cokiirmiis birbirleriyle savagsmak lizere hazirliklarini siirdiiriirken
Haclilarin faaliyetinden haberdar olmuslardir. Bunun iizerine Hagli tehdidine karsi
birbirlerini isbirligine davet ederek hayatlarin1 Allah rizas1 ve onun yolunda cihad
i¢in feda edecekleri konusunda anlasmislardir.?*¢ Béylece Sékmen yedi bin kisilik bir
Tiirkmen kuvveti ile Cokiirmiis ise Tiirk, Kiirt ve Araplardan olusan {i¢ bin kisilik bir

askerle Habur civarinda birlestikten sonra harekete gecerek Resiilayn’da karargah

241 Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, ss. 110-111.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 89-90.

242 Mateos, Vekayindme, s. 223.; Sevim, “Artukoglu Sékmen’in”, s. 516.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu,
2013, C. 1, ss. 88-89.; Usta, “Haglilar”, s. 361.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, s. 116.

243 [bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 313.; Mateos, Vekayiname, s. 223.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s.
160.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 55.; Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 19-20.; Tyrensis, Hagli
Kronigi II, ss. 110-111.; ibnii’1-Verdi, Sel¢uklular, s. 60.; Miinnecimbas1, Cami 'ud-Diivel, 2001, C. I,
s. 167.; Runciman, Hac¢l Seferleri, 2019, C. 11, s. 34.; Sevim, “Artukoglu S6kmen’in”, s. 516.;
Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 87-93.; Usta, “Haclilar”, s. 361.; Altan, Hac¢li Prinkepsligi,
ss. 115-116.; Ahmet Kiitiik, “Unutulan Zafer: Harran Savasi (1104) ve Tiirk-Islam Tarihindeki Yeri”,
Islam Tarihi ve Medeniyetinde Harran, Berikan Yay., Ankara 2018, C. I, ss. 159-162.

24 Mateos, Vekayindme, s. 223.; Runciman, Hacli Seferleri, 2019; Artuk, Artukogullari; Sevim,
“Artukoglu Sokmen’in”, s. 516.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. I, s. 93.; Altan, Hac¢l
Prinkepsligi, s. 117.; Kiitik, “Unutulan Zafer”, s. 162.

245 Tyrensis, Ha¢h Kronigi II, s. 112.; Demirkent, Hac¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 94.; Altan, Hacl
Prinkepsligi, s. 117.; Kiitiik, “Unutulan Zafer”, s. 160.

246 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 303.; Aydn, /bn Kalanisi, s. 69.; Miinnecimbasi, Cami ud-Diivel,
2001, C. 11, s. 167.; Sevim, “Artukoglu Sokmen’in”, s. 516.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s.
92.; Altan, Hag¢li Prinkepsligi, s. 117.; Kiitiik, “Unutulan Zafer”, s. 158.
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kurmustur.>*’” Bu donemde Artuklu ailesinin lideri konumunda bulunan amcasi
Sokmen’e bagliligt devam eden Belek’in Haglilara karst birgok bolgede miicadele
etmesi dikkate alindiginda bu savasa katilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Diger
taraftan Ane ve Hadise kasabalarina karsi1 girisimi engellen Belek’in tekrar Artuklu
ailesinin idaresindeki bolgeye donmiis olmas1 muhakkaktir. Zaten S6kmen’in Musul
ve Ceziret-i Ibn Omer hakimi Cokiirmiis’e karsi bir hazirlik siirecinde olmasi
amcasina bagli Belek’in tekrar ona katildiginin gostergesidir. Ayrica bu doneme
degin Haglilara karsi yapilan seferlerin coguna katilan Belek’in buna kayitsiz
kalmasi diisiiniilemez. Nitekim Miikrimin Halil Yinang ve Coskun Alptekin de Belek
hakkinda yazmis olduklar1 Ansiklopedi maddelerinde onun bu sefere katildigini ifade

etmislerdir.?*®

Miisliimanlarin geldigini haber alan Haglilar kusatmay: kaldirip onlara dogru
ilerlemis, 7 Mayis 1104 tarihinde Belih nehri civarinda kars1 karsiya gelen iki ordu
savasa tutusmuslardir. iki gruba ayrilan Haglilar II. Baudouin taarruzuyla saldirida
bulunmus, ardindan Bohemund’un birlikleri saldirmmin siddetini arttirmak icin
devreye girmis fakat ricat taktigini basariyla uygulayan Miisliimanlar karsisinda
biiyiik bir bozguna ugramistir.>® II. Baudouin’in hezimete ugradigini goren
Bohemund ve Tankred birlikleriyle savas meydanindan ka¢gmis fakat S6kmen’in

takibi neticesinde Antakya Hacli liderleri ancak alti kisilik maiyetiyle canlarimi

247 1bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 303.; Aydn, /bn Kalanisi, s. 69.; Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 60.;
Miinnecimbasi, Cdmi 'ud-Diivel, 2001, C. II, s. 167.; Sevim, “Artukoglu S6kmen’in”, s. 516.;
Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. I, s. 92.; Usta, “Haclilar”, ss. 361-362.; Altan, Hacl
Prinkepsligi, s. 117.; Kiitiik, “Unutulan Zafer”, ss. 162-163.

248 Yinang, “Belek”, s. 469.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Ismn Demirkent, Urfa Hagl Kontlugu Tarihi
(1118-1146),2. Baski, TTK, Ankara 1994, C. 11, s. 25.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 358.

2% Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 303-304.; ibn Kesir, el-Biddye ve'n Nihdye, C. 12, s. 316.; Aydin,
Ibn Kalanisi, s. 69.; el-Azimi, Selcuklular, s. 40.; Ibni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 103.; Mateos,
Vekayindme, ss. 223-224.; Anonim Siiryani, Vekayiname, ss. 20-21.; Stiryani Mihail, Vakainamesi, s.
55.; Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 160-161.; Tyrensis, Hacli Kronigi II, ss. 112-113.; El-Omeri,
Tiirkler Hakkinda, s. 239.; Tonii’l-Verdi, Selcuklular, ss. 60-61.; Miinnecimbasi, Cdmi ud-Diivel,
2001, C. II, ss. 167-168.; Ahmed Cevdet, Kisas-1 Enbiya, ¢ev. Haz. Mahir 1Z, Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig: Yayinlar1 1985, C. V, ss. 192-193.; Artuk, Artukogullar, s. 38.; Runciman, Hagli Seferleri,
2019, C. 11, ss. 34-35.; Sevim, “Artukoglu Sokmen’in”, ss. 516-517.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 158.;
Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 94-97.; Abdullah Ekinci, Harran Mitolojisi ve Tarihi,
SVIKTM Yay., Sanlurfa 2008, ss. 34-36.; Usta, “Haglilar”, s. 362.; Altan, Hacli Prinkepsligi, ss.
117-118.; Kiitiik, “Unutulan Zafer”, ss. 164-166.; Ekinci, Paydas, Urfa, s. 150.153.; Sebahattin Celik,
“Artukogullar1 Beyligi’nin Haglilar ile Miicadelesine Genel Bir Bakis”, Artuklu Insan ve Toplum
Bilim Dergisi, C. 5, S. 1 (2020), s. 22.
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kurtarabilmislerdir.>® Urfa Hagli Kontu II. Baudouin ve Tell-Basir seny®rii
Joscelin’i yakalayarak S6kmen’in ¢adirina gotiiren Miisliimanlar Haglilardan biiytik

bir ganimet elde etmislerdir.?>!

Savas esirlerine ne olacagi tartigmalar1 yliziinden Miisliimanlar arasindaki
birliktelik bozulmus, neredeyse birbirlerine karst kili¢c ¢ekecek raddeye gelmis fakat
Sokmen’in araya girmesiyle catisma engellenmistir. Bu esnada Cokiirmiis
adamlarinin tahrikleri sonucu II. Baudouin’i S6kmen’in ¢adirindan alarak yanina
getirtmistir. Hagli takibinden sonra karargaha donen S6kmen bu durumu 6grenince
tim Ofkesine ragmen Cokiirmiis’le savasa hazirlanan adamlarina; “Miisliimanlarin
bu gazddan duyduklari seving bizim aramizdaki ihtilaf yiiziinden kedere donmesin.
Diismanlar: Miisliimanlara giildiirerek ofkemi teskin etmek istememem” diyerek
engel olmustur.?>? Bdylece iki emirin yollar1 buradan ayrilmistir. Skmen askerlerine
Hach kiyafeti giydirerek bazi kaleler almasina karsin Harran’a yonelerek burayi
teslim alip vekilini birakan Cokiirmiis Urfa’ya giderek onbes giin kusattiktan sonra

Musul’a geri donmiistiir.?>?

Ibnii’l Kalanisi’nin: “Bu Miisliimanlar icin ¢ok biiyiik bir zaferdi ve onun gibisi
daha onceden olmamisti. Bu zaferle birlikte Haglilarin kendilerine olan giivenleri
zayiflamis, sayilart azalmig, cesaretleri ve silahlart korelmisti, Miisliimanlarin ise
kendilerine giiveni artmis Islamiyetin zaferine ve inangsizlarla miicadeleye olan

inanglart keskinlesmigsti. Insanlar Haclilara karsi kazanilan bu zaferle birbirlerini

250 fbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 303-304.; Aydm, Ibn Kalanisi, s. 69.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s.
160.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, s. 112.; Sevim, “Artukoglu Sokmen’in”, s. 517.; Demirkent, Hag¢li
Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 94-96.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, s. 118.; Kiitiik, “Unutulan Zafer”, ss. 164-
166.

251 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 303-304.; ibn Kesir, el-Biddye ve'n Nihdye, C. 12, s. 316.; Aydin,
Ibn Kalanisi, s. 69.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 103.; Mateos, Vekayindme, s. 224.; Siiryani
Mihail, Vakainamesi, s. 55.; Anonim Siryani, Vekayindme, s. 21.; Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 160-
161.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, ss. 112-113.; El-Omeri, Tiirkler Hakkinda, s. 239.; ibnii’l-Verdi,
Sel¢uklular, s. 61.; Miinnecimbasi, Cdmi ‘ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 168.; Artuk, Artukogullart, s. 38.;
Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 1, ss. 34-35.; Sevim, “Artukoglu Soékmen’in”, s. 517.; Turan,
Tiirk Devletleri, s. 158.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 96-98.; Usta, “Haglilar”, s. 362.;
Kiitik, “Unutulan Zafer”, s. 162.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, s. 118.

252 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 304.; Miinnecimbas1, Cami ud-Diivel, 2001, C. I, s. 168.; Artuk,
Artukogullari, s. 38.; Sevim, “Artukoglu S6kmen’in”, ss. 517-518.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013,
C. 1, ss. 97-98.; Altan, Hagli Prinkepsligi, ss. 118-119.; Kiitiik, “Unutulan Zafer”, s. 166.

253 {bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 304.; Miinnecimbasi, Cdmi ‘ud-Diivel, 2001, C. T1, s. 168.; Sevim,
“Artukoglu S6kmen’in”, s. 518.; Ekinci, Paydas, Urfa, ss. 153-154.
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miijdeleyerek onlarin maglup edilebilceginden ve onlara iistiinliik kurulabilceginden
emin oldular” seklindeki ifadesi durumu gayet agik bir sekilde belirtmektedir.?** Bu
zafer Miisliiman-Hag¢hi miicadelesinde onemli bir doniim noktasi olmakla beraber
Haglilarin daha doguya gitme iimitlerine kati siirette darbe indirmistir.?>> Ayrica bu
miicadelenin kazanilmas1 Danisment-Selguklu ittifakinin 1101 yilinda Haglilara karsi
elde ettigi basarinin tamamlayicist olup onun bir rastlantt olmadigini gostermesi
acisindan 6nem tasimaktadir.?>® Nitekim bu ittifakta Artuklu ailesinden Belek’in bir
kisim kuvvetlerle yer aldigini hatirlarsak eger bu basarinin Anadolu’nun gilineyine
tasinmasinda onun biiyiik bir rol oynadigi muhakkaktir. Belek’in yer aldigi bu
zaferde Hagli liderlerinden II. Bauoduin ve Joscelin esir edilmistir. Bu durum ileriki
yillarda onlar1 tekrar ele gecirecek olan Belek icin biiyiik bir tecriibe olmustur. Diger
taraftan bu zafer Haclilar arasindaki ihtilafin biiylimesine ciddi bir katki saglamstir.
II. Bauoduin’in esir edilmesi ile de Hagli-Ermeni iliskilerinde bazi kirilmalarin

yasanmasina vesile olacaktir.

1.7. Tarik-i Horasan Valiligi

Islam cografyasinda Halife’nin ikamet ettigi sehir olmasindan dolay1 Bagdat
bliylik bir 6nem tagimistir. Bu 6nemi beraberinde kalabalik bir niifus ve ticari bir
canlilik getirdigi i¢cin her daim bir¢ok kesim tarafindan ilgi ¢cekmistir. Artuk Bey’in
ogullarindan Ilgazi’nin Bagdat’a sahne olmasindan sonra bu bdlge onlar i¢in ayr1 bir
onem kazanmustir. Ilgazi’nin iktidar kavgasmin yasandigi bir donemde Bagdat’a
sahne olmasi isini epeyce zorlastirmustir.”>” Sahne Ilgazi Eyliil-Ekim 1104’te
Isfahan’a gitmek iizere ayrildig1 ve Ocak 1105°te geri dondiigii Bagdat’ta*>® onun
yoklugunda bir¢ok olay yasanmistir. Bagdat’ta halk arasinda bir¢ok karisiklik ortaya

cikarken Ayyarlar®® her tarafa yayilmstir.?®® llgazi Bagdat’a dondiikten sonra

mevcut durumu kontrol altina almaya calismistir. Fakat bu donemde Irak’ta salgin

254 Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 69.

255 Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 88.

256 Kiitiik, “Unutulan Zafer”, s. 168.

257 Sevim, “Artukoglu flgazi”, ss. 651-657.

258 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 309-310.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss. 658-659.

29 Ortacag Islam cografyasinda kendi ¢ikarlari ugruna toplum diizenini bozan ziimreler hakkinda
kullanilan bir tabir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Ayyar”, DA, TDV, istanbul 1991, C. 4, s. 291.

260 Tbnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 306.
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1

hastaliklar’m (¢icek hastalign ve veba) ortaya ¢ikmasi?®' onun isini epeyce zor bir

hale sokmustur. Diger taraftan Bagdat’in kuzeydogusundaki Tarik-i Horasin’da®®?
Tiirkmen faaliyetleri karsisinda ilgazi’nin baska bir énlem almasini zorunlu kilmustir.
Tirkmenler 6nemli bir asker kaynagi olmakla beraber bazen disiplinsiz ve serkes
davraniglar1 Emirler icin O6nemli bir tehdit unsuru olmustur.?®® Diger taraftan
llgazi’nin iktidar miicadelesinde rol almaya baslamasi onun bdlgedeki en giiglii
rakibi Sadaka b. Mansur’a kars1 askeri durumunu kuvvetlendirmeye c¢alistigini da

gostermektedir.

Tarik-i Horasan sik sik Tiirkmenler ve bolgeye gelen askerler tarafindan
yagmalamaya maruz kalmistir. Bu yagmalama ve yol kesmeler Bagdat ekonomisi ile
kuzeydeki cografyayla yapilan ticarete oldukca zarar vermistir. Ticaretin ve
ekonominin bozulmasi1 Bagdat’ta olumsuzluklarin dogmasma yol acarak baska
sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermistir. Ibnii’l Esir eserinde dénem dénem
korktuklarindan azalsa da Tiirkmenlerin bu bolgede yagmacilik ve yol kesicilik
faaliyetlerinde bulundugunu ifade etmistir.?** Muhtemelen bu dénemde Ilgazi’nin
Isfahan’da bulunmasi nedeniyle Tiirkmenler rahat bir sekilde hareket etmislerdir.

Ayrica Irak’ta meydana gelen salgin hastaliklarin ortaya ¢ikmasi bu durumun daha

261 {pnii’] Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 320.

262 Tarik-i Horasan (Horasan yolu) diger adiyla Bagdat ve Horasan bolgesi arasindaki yolun Irak
cografyasinda bulunan kismimin adidir. Osmanlilar doneminde Tarik-i Horasan bélgesinin merkez
sehri Ba’kuba olarak belirtilmistir. Bkz. Tahir Sezen, Osmanli Yer Adlar: (Alfabetik Sirayla), 2. Baski,
T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midiirligi Yay., Ankara 2017, s. 737. Bu donemde
Bagdat’a yakin bir konumda bulunan Tarik-i Horasan bdlgesinin merkezi konumunda olabilecek iki
onemli sehir bulunmaktadir. Biri Ba’kuba digeriyse Nehrevan’dir. Bagdat’a Ba’kuba on, Nehrevan ise
4 fersahlik bir mesafe uzakliktadir. Ibn Havkal eserinde Nehrevan’in bayimdir bir yer oldugunu
belirtmekte ve burada bazi tarimsal iiriinlerin bollugundan bahsetmektedir. Ibn Havkal, Cografyast, s.
227. Guy Le Strange, Tarik-i Horasan ile ilgili:” Nehrevan kasabast biiyiik Hordsan yolu boyunda
Bagdat ¢ikisindaki ilk menzildi ve giiniimiizde Sifve’deki dnemsiz yerlesim birimiyle temsil
eolunmasina ragmen eskiden hayli 6nemli bir yerdi. Miistevfi’'nin eserini yazdigi VIII. (XIV) Nehrevin
kasabasi harap haldeydi, zira Hordsdn yolu artik buradan ge¢miyor, Ba’kubd iizerinden kuzeye
ilerliyordu. Miistevfi’nin ana kasabasinin Ba’kuba oldugunu belirttigi bu verimli bélge hala Tarik-i
Horasan (Hordsan yolu bolgesi) olarak adlandwriliyordu ve muhtesem portakal veturung hasadi
yapuan bahgeler ile hurma agaglar: birbirini takip ediyordu.” seklinde ifade etmektedir. Guy Le
Strange, Dogu Hilafetinin Memleketleri, gev. Adnan Eskikurt, Cengiz Tomar, Yeditepe Yay., Istanbul
2015, s. 96. Miistevfi’nin iki sehir ile ilgili tanimlamasi géz oniinde bulunduruldugunda muhtemelen
Belek’in vali olarak gorevlendirildigi donemde Nehrevan Tarik-i Horasan bolgesinin merkezidir.
Ciinkii eger bu dénemde Ba’kuba merkez olsaydi Ibnii’l Esir eseinde farkli sayfalarda belirttigi gibi
flgazi’nin hem Tarik-i Horasin hem de Ba’kuba’ya gittigini ayr1 iki yer olarak ifade etmezdi. Bkz.
[bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 276, 302.

263 Usta, “Artukoglu Belek™, s. 358.
264 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 319.
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da artmasina sebebiyet vermistir. Irak sahnesi Ilgazi Tiirkmenlerin biiyiik karisiklik
cikarmasindan dolay1 Belek’i ¢agirarak sehirle ilgili gerekli tedbirleri almasini ve
burada diizeni saglamasmmi emrederek Tarik-i Horasan’a vali  olarak
gorevlendirmistir.?%> Sékmen’in 6liimii Artuklu ailesinde Ilgazi ile Belek’i 6n plana
cikarmugtir. Ikisi hem haclilarla miicadelede hem de diger islerinde birlikte hareket
etmislerdir. Nitekim daha 6nce Sokmen’den yardim talep eden ilgazi onun
yoklugunda Belek’i ¢agirmistir. Bu durum Belek’in Artuklu ailesi i¢inde Ilgazi’den
sonra ikinci onemli kisi oldugunu agikca ortaya koymaktadir. Belek bu gorevi kabul
etmesinin akabinde bolgeye gelerek burada kisa siirede diizeni saglamistir. Ibnii’l
Esir eserinde Belek’in ahalinin malina ve namusuna uzanan ellere mani oldugunu ve
bu goreviyle layikiyla yerine getirerek bolgeyi koruma altina aldigini ifade
etmektedir.?®® Belek, Tarik-i Horasan’da Biiyiik Selguklu devletinin otoritesini tekrar
tesis ederek insanlar1 huzura kavusturup onlarin kendisini hayirla anmasimi
saglamustir. iktidar miicadelesinin oldugu, Batini faaliyetleri ve salgin hastaliklarin
kol gezdigi bir donemde Belek valilik gdrevini biiyiik bir basariyla yerine getirmistir.
Belek’in faaliyetleri neticesinde Irak cografyasindaki Bagdat ve Horasan yolu tekrar
emniyetli hale gelerek bu giizergah yeniden canlanmistir. Bu durum insanlara fayda
saglayarak bolgenin gelismesine biiyiik katki saglamistir.

Tarik-i Horasdn’da faaliyetlerine devam eden Belek kisa siire sonra

267 lideri Siirhab b. Bedr’in idaresindeki Hanicar®®® kalesine

Annaziler’in
yonelmistir.?®® Belek muhtemelen bu kaleyi ileri bir savunma hatt1 olusturmak
amactyla almak istemistir. Hanicar kalesinin Tarik-1 Horasan’in kuzeyinde kalmasi
Belek’in gorev sahasima yonelecek tehlikeyi onceden durdurmak iizere yaptigi bir

tedbir faaliyeti oldugu sdylenebilir. Ciinkii h. 495 (M. 1101-1102) yilinda Siirhab b.

265 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 320.; Artuk, Artukogullar, s. 25.; “Balak”, s. 128.; Yinang, “Belek”,
s. 469.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 358.

266 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 320.

267 991-1117 yillar1 arasinda Iran-Irak smmrinda hiikiim siiren bir Islam hanedani bkz. Abdiilkerim

Ozaydin, “Annaziler”, DI4, TDV, Istanbul 1991, C. 3, ss. 215-216.

268 Bagdat-Erbil arasinda bir sehirdir. Ibn Hurdazbih burasmi Musul kazalar1 arasinda vermektedir.

Yakut el-Hamevi, Mu’cemu’l-Bulddn, Dar Sader, Beyrut 1977, C. II, s. 341.; Yusuf Ziya Oriikan,
Ortagag Miisliman Cografyacilarindan Seg¢meler: Tiirklerin Yasadigi ve Tiirklere Komsu Olan
Bolgeler, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2013, s. 86. Ayrica bkz. Sezen, Yer Adlart, s. 239.

2% Tbnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 320.
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Bedr’in Daktikd ve Sehriziir sehirleri hari¢ idaresindeki biitiin topraklar Salgur
Tiirkmenlerinin hakimiyetine gecmistir.’® Nitekim Siirhab b. Bedr’in idaresi altinda
bulunan Hanicar da bunlardan bir tanesidir. Hanicar kalesi Siirhab b. Bedr’in
idaresinde bulunmaya devam ederken sehir Tiirkmenlerin etkisi altina girmis
olmalidir. Boylece Tiirkmenler’in girdigi bu bolge Tarik-i Horasan’la komsu hale
gelmistir. Muhtemelen Tarik-i Horasan’a yonelik faaliyetlerini Siirhab b. Bedr’in
idaresindeki topraklardan gerceklestirmekteydiler. Bu saldirilar1 6nlemek amaciyla
Belek Hanicar kalesini kisa bir kusatma sonunda hakimiyeti altma almustir.?’!
Nihayetinde Belek burada diizeni tesis ederek isleri yoluna koymustur. Boylece

Belek kendisi i¢in ileri karakol gorevi gorecek bir yer edinmis, buraya kadar olan

yollarin giivenligini biiyiik dl¢iide saglamistir.

Belek amcasi Ilgazi’nin Isfahan’dan Bagdat’a geri donmesinden sonra
cagrilmis ve valilik gorevine gerilmis olmasi muhtemeldir. Cilinkii Bagdat’ta birgok
karisiklik ¢ikmasi Ilgazi’nin burada bulunmadigimi gdstermektedir. Isfahan’a gitmis
olan Ilgazi Ocak 1105°’te Bagdat’a donmiis®’> ve schirde diizeni tekrar saglamaya
calismistir. Sultan Muhammed tarafindan Nisan-Mayis 1105°te Aksungur el-
Porsuki’nin Bagdat sahnesi atanmasina®’® kadar gorevine devam eden Belek

sonrasinda amcasi ilgazi’yle birlikte bdlgeden ayrilmistir.

1.8. Belek’in Emir Mevdiid b. Altuntegin Komutasindaki Hacghlara Kars1

Gonderilen Biiyiik Selcuklu Ordusuna Katilmasi

Sultan Berkyaruk’un o6liimiinden sonra kardesi Muhammed Tapar Selguklu
devletinin yegane lideri konumuna ytlikselmesiyle beraber ondan Batiniler ve Hacglilar
gibi iki 6nemli tehlikeyi de miras almigtir. Sultan Meliksah’1n dliimiinden beri siiren
saltanat miicadeleleri Muhammed’in basa ge¢cmesiyle son bulmus ve devlet bir
toparlanma siirecine girmistir. Miisllimanlara biiyiik zararlar veren Batiniler ve

Haclilarla miicadele Sultan Muhammed’in ilk hedefleri arasinda olmasina ragmen

270 Tbnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, ss. 282-283.; Ozaydm, “Annaziler”, ss. 215-216.; Ahmet Giindiiz,
“Sehrizor”, DIA, TDV, Istanbul 2010, C. 38, ss. 473-475.

271 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 320.; Artuk, Artukogullar, s. 25.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 358.
272 fbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 309-310.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss. 658-659.

23 fbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 320.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, s. 659.; Coskun Alptekin,
“Aksungur el-Porsuki”, DI4, TDV, Istanbul 1989, s. 297.
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baz1 emirlerin kendi ¢ikarlarint diisiinmesinden dolayr gecikmeye ugramistir. Diger
taraftan Haclilar bolgeye gelmelerinden sonra Urfa, Antakya ve Kudiis’te kendi
idarelerini kurarak civar cevrelerinde genisleme faaliyetleri i¢ine girmislerdir.
Haglilarin bu faaliyetleri karsisinda bolgedeki emirler kisa siireli ittifaklarla onlara
engel olmaya calismiglardir. Fakat ¢ikarlarint diistinmeleri sebiyle emirler arasindaki
ittifaklarin kisa silirmesi ve birbirleriyle miicadele etmeleri Haglilara karsi olan
savunma cabalarina biiyiik darbe vurmustur. Halife’nin, emirlerin, tiiccarlarin ve en
Oonemlisi Miisliiman ahalinin istek ve arzusu Sultan Muhammed’in bdlgede biiyiik
zulimlere neden olan Haglilara karsi harekete ge¢cmesidir. Sultan Muhammed
Kasim-Aralik 1109°da Bagdat’ta iilkenin tamamina mektuplar gondererek cihat
yolunda kararli oldugunu bildirmistir.”’* Sultan Muhammed Ahlatsahlar’m?”
kurucusu Sokmen el-Kutbi’ye, Musul Emiri Mevdid b. Altuntegin’e ve Ilgazi b.
Artuk’a mektup yazarak askerleriyle birlikte Haclilara karsi cihad etmelerini
isteyerek Musul bolgesini  onlardan korumak iizere harekete gegmelerini
emretmistir.’’ Adlar1 gegen iic emir el-Cezire bdlgesinde biiyiik bir etkinlige
sahiptirler. Ozellikle ilgazi b. Artuk ve Sékmen el-Kutbi Tiirkmenler ile bolge
emirleri lizerindeki etkileri oldukca giigliidiir. Emir Mevdid ve Sokmen el-Kutbi
askerleriyle harekete gecip Ceziret-i Ibn Omer’e ulasmis, burada kendilerine
katilacak olan géniilliiler ile valileri beklemek iizere ordugah kurmustur.>’” Ayrica bu

sefer esnasinda Mevdiid’un maiyetinde Imadiiddin Zengi de bulunmaktadir.?’® Bu

274 Aydin, Ibn Kalanisi, s. 96.; Abdiilkerim Ozaydim, Sultan Muhammed Tapar Devri Selcuklular
Tarihi(498-511/1105-1108), TTK, Ankara 1990, s. 103.; Isin Demirkent, “Mevdid b. Altuntegin”,
DIA, TDV, Ankara 2004, C. 29, ss. 427-428.; Birsel Kiigiiksipahioglu, “Mevdid B. Altuntekin:
Haclilarla Miicadele Eden Bir Selguklu Komutani”, TYB Akademi Dil Edebiyat ve Sosyal Bilimler
Dergisi, S. 12 (2014), s. 39.; Sevim, Mergil, Selcukiu Devletleri, s. 243.

275 Bkz. Faruk Siimer, “Ahlatsahlar”, DA, TDV, Istanbul 1989, C. 2, ss. 24-28.

276 Aydn, Ibn Kalanisi, s. 100.; Bundari, Ziibdetii n-Nusra, s. 160.; Tbnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s.
109.; Artuk, Artukogullari, s. 44.; Runciman, Ha¢l Seferleri, 2019, C. 1I, s. 95.; Turan, Tiirk
Devletleri, s. 105.; Coskun Alptekin, Dimask Atabegligi (Tog-Teginliler), MUFEF Yay., Istanbul
1985, s. 66.; Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 103.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 130,;
“Mevdad b. Altuntegin”, s. 428.; Kiigiiksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s. 80.; Kiigiiksipahioglu,
“Mevdad”, s. 39.; Ekinci, Paydas, Urfa, ss. 157-158.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, s. 162.

277 Aydin, Ibn Kalanisi, ss. 100-101.; Artuk, Artukogullar:, s. 44.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 66.;
Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 103.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 2013, C. I, s. 132.; “Mevdid b.
Altuntegin”, s. 428.; Kiiciiksipahioglu, “Mevdad”, s. 39.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, s. 162.; Sevim,
Mergil, Selcuklu Devletleri, s. 243.

278 Polat, Zengi, s. 34.
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esnada Ilgazi b. Artuk kalabalik bir Tiirkmen kuvvetiyle emir Mevdid ve Sékmen el-

Kutbi’ye katilmistir.>”® Belek?®* bu orduya amcasi Ilgazi’nin yaninda katilmistir. !

Ibnii’l Kalanisi tiim Hacglilarin bir araya gelmelerine ragmen karsi
cikamayacaklar1 biiyilikliikte bir Misliiman ordusu olustugunu ifade etmis, benzer
sekilde Urfali Mateos da biitiin dogunun Emir Mevdid etrafinda toplandigini kayit
altina almistir.”®? Diger taraftan Emir Mevdid komutasindaki ordu hem bu dénemde
hem de sonrasinda Haglilarla basarili miicadeleler gergeklestiren emirlerin bir araya
geldigi yer olmasi sebebiyle biiyiik bir 6nem tasimaktadir. Ciinkii bolgedeki giiclii
emirlerin ortak katilm gergeklestirdigi nadir seferlerden olmustur. Ceziret-i Ibn
Omer’de toplanmis olan Miisliimanlar karargihta sefer hakkinda istisarelere
baslayarak ilk olarak Haglilarin idaresindeki Urfa iizerine lizerine yiiriime karari
almislardir.?®® Aslinda bu karar Miisliiman liderler nezdinde ortak bir karar olmasina
ragmen bunun temelinde Artuklu ailesinin etkisinin oldugu diisiiniilebilir. Ciinkii

Artuklu ailesinin Hagli siyasetinde iki temel husus one ¢ikmaktadir. Birincisi

27 Aydn, Ibn Kalanisi, s. 101.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 109.; Ozaydm, Sultan Muhammed, s.
103.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. I, s. 132.; “Mevdid b. Altuntegin”, s. 428.;
Kiigiiksipahioglu, “Mevdad”, s. 39.; Altan, Hag¢li Prinkepsligi, ss. 162-163.; Sevim, Mergil, Selcuklu
Devletleri, s.

280 Belek’in faaliyetleri hakkinda Tarik-i Horasan valiligi ve Biiyilk Selguklu ordusunun Haglilara
karg1 giristigi 1110 yilinda yapilan sefere kadarki siiregte bir kayit tespit edemedik. Ancak Belek’in
amcalar1 Sékmen ve Ilgazi’nin yaninda faaliyetlere giristigi kaynaklarda belirtilmistir. Belek’in bu
siire icinde amcas1 Ilgazi’yle ortak hareket ederek faaliyetlerinde yaninda bulunmus olmasi
muhtemeldir. Ciinkii bu siire¢ icerisinde hem baslangic hem de son faaliyeti Ilgazi’yle olmustur. Son
olarak yukarida belirttigimiz gibi Ilgazi Sokmen’in 6liimiinden sonra Belek’i cagirarak Tarik-i
Horasan valiligine getirmistir. Takip eden siirecte hakkinda herhangi bir kayda ulasamadigimiz Belek
amcas1 Ilgazi’nin maiyetinde Emir Mevdiid komutasindaki Biiyiik Selguklu ordusunun 1110 yilindaki
Haclilara kars1 giristigi miicadelede tekrar tarih sahnesine ¢ikmaktadir. Bu siire¢ icerisinde Belek’in
amcasi Ilgazi, Mardin’de hakimiyetini tesis ederek Halep Meliki Ridvan’la birlikte Nusaybin’e
kusatma girisiminde bulunmustur Akabinde Melik Ridvan’a yakalanarak hapsedilmis fakat
askerlerinin ¢abalartyla serbest birakilmistir. Sonraki stirecte Musul emiri Cavli Sakavu’nun Anadolu
Selguklu Sultani 1. Kiligarslan’la yaptig1 savasta yaninda yer almistir. Cavli kendisine karsi Sultan
Muhammed tarafindan gonderilen Emir Mevdid’a kars1 destek istedigi {lgazi’den kabul gérmemistir.
Bkz. Artuk, Artukogullart, ss. 34-43.; Sevim, “Artukoglu Hgazi”, ss. 664-665.; Turan, Tiirk Devletleri,
s. 159.; Alptekin, “Artuklular”, s. 180.; Usta, “Artuklular”, ss. 473-474.

281 Aydin, Ibn Kalanisi, s. 102.; Mateos, Vekayindme, s. 241.; Yinang, “Belek”, s. 469.; Turan, Tiirk
Devletleri, s. 160.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 25-26.;
Kiigtiksipahioglu, “Mevdad”, s. 39.

282 Aydin, Ibn Kalanisi, s. 101.; Mateos, Vekayindme, s. 238.; Ozaydimn, Sultan Muhammed, s. 103.;
Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 132.; Kiigiiksipahioglu, “Mevdad”, ss. 39-40.; Altan, Ha¢li
Prinkepsligi, s. 163.

283 Aydimn, Ibn Kalanisi, s. 101.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 66.; Ozaydm, Sultan Muhammed, s. 104.;
Demirkent, Hag¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 132.; Kigliksipahioglu, “Mevdad”, s. 39.; Altan, Hagli
Prinkepsligi, s. 163.
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Haglilarla miicadele etmek {izere asker temini i¢in kaynak olarak el-Cezire bolgesine
sahip olmaktir. Ikincisi ise Haclilar bolgeye gelmeden dnce Sékmen’le baslayan
Urfa’yr alma girisimleridir. Haglilarin bolgeye gelmesinden sonra da Surug
tizerinden Urfa Kontluguyla bir miicadeleye girismislerdir. Nitekim Belek daha 6nce
Hachilarin Urfa kontu ve bu donemde Kudiis krali olan I. Baudouin’e yonelik
idaresine almig oldugu yerleri geri alma amaciyla basarisiz bir tuzak girisminde
bulunmustur. Ayrica bu orduda Haglilara kars1 yiiriitiilen ortak miicadelelerin tiimiine
katilmis olan nadir bir lider olarak Belek oOne c¢ikmaktadir. Dolayisiyla Emir
Mevdiad’un sefer planlamasi yaparken komutasi altinda bulunan ve Haglilarla bir¢ok
miicadeleye girmis biri olarak Belek’in onerilerini ya da en azindan ona s6z hakki
vererek fikirlerini sormus olabilecegi kuvvetle muhtemeldir. Ayrica Belek’in daha
once Surug idaresine sahip olmas1 ve bolgeyi ¢ok iyi tanimasi bir bagka husus olarak

one ¢ikmaktadir.

Emir Mevdid komutasindaki ordu bolgeye dogru harekete gegerek civari
tahrib edip 2-12 Mayis 1110°da II. Baudouin’in idaresindeki Urfa’y1 kusatma altina
almistir.?®* Miisliiman birlikleri Urfa’y1 kusatmaya basladiktan hemen sonra sehrin
girig ¢ikislarini sik1 bir sekilde denetim altina alarak bolgeyi tahrip etmeye devam
etmistir.”® Aslinda bu faaliyet Antakya surlar1 oniinde olan Haclilarin ¢ikis
hareketini Onlemek ve sehirdekilerin ikmal tedarikini engelleme amaciyla
yapilmistir. Miisliimanlarin sehri kusatmasi sonrasinda zaten yeterince erzak
bulunmayan sehirde fiyatlarin fahis derecede yiikselmesi sehirden kagislar
baslatmis, boylece surlardan disar1 ¢ikanlar hemen yakalanmistir.?®® Kusatmanin
biitiin siddetiyle devam etmesi ve sehirde aglik sikintisinin ortaya ¢ikmasi karsisinda

ahali tlikenmenin esigine gelmistir.

284 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 388-389.; Aydm, Ibn Kalanisi, s. 101.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-
haleb, s. 110.; Siryani Mihail, Vakainamesi, s. 57.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 23.; Miiverrih
Vardan, “Fituhat”, s. 191.; Aachen, Historia, s. 789.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 178.; Mateos,
Vekayindme, ss. 238-239.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s. 129.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 11,
s. 95.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 159.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 66.; Ozaydn, Sultan Muhammed, s.
104.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 131-133.; “Mevdid b. Altuntegin”, s. 428.; Ekinci,
Paydas, Urfa, ss. 157-158.; Kiigiiksipahioglu, “Mevdiad”, ss. 39-40.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, s. 163.
285 Aydin, Ibnii’l Kalanisi, s. 101.; Mateos, Vekayindme, ss. 238-239.; Anonim Siiryani, Vekayindme,
s. 23.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s. 129.; Ozaydm, Sultan Muhammed, s. 104.; Demirkent, Hacli
Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 132-133.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, s. 163.

286 Aydin, Ibn Kalanisi, s. 101.; Mateos, Vekayindme, ss. 238-239.; Ozaydm, Sultan Muhammed, s.
104.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 132-133.; Kiigiiksipahioglu, “Mevdad”, s. 40.
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Ote yandan Urfa Hagli lideri II. Bauoduin kusatma devam ederken yardim
talep etmek tiizere Joscelin’i bu esnada Beyrut kusatmasinda bulunan Kudiis Hagh
krali I. Baudoin’in yanina gdéndermistir.?®’” Muhtemelen 1. Bauoduin gidecegi zamana
kadar sehrin direnebilecegini diisiinerek Beyrut’u kusatmaya devam etmistir. Ciinkii
daha once ayni deneyimi Kiirboga’nin Urfa kusatmasinda kendisi yasamistir.
Boylece I. Bauoduin Beyrut kusatmasini sehri alincaya kadar devam ettirmis
akabinde Kudiis’e geri donerek burada Pentecsot yortusunu kutladiktan sonra
Haziran 1110°da Urfa’ya dogru harekete gegmistir.?®® 1. Baudouin Urfa bélgesine
olan giizergah1 boyunca Trablus Kontu Bertrand, Ermenilerden Kogh Vasil ve
Apilgarip gibi irili ufakli daha bir¢ok ileri gelen kuvvetleriyle kendisine katilmis, bu

sekilde Firat’a ulasan Hacli ordusuna burada son olarak Tankred dahil olmustur. 2%

Emir Mevdld ve beraberindeki liderler Haclilarin bolgeye geldiklerini
Ogrenince yaptiklari istisare sonucu alinan ortak kararla onlar1 pusuya diisiiriip bir
meydan savasina ¢ekmek niyetiyle iki aydan fazla siirdiiriilen kusatmayr Temmuz
1110°da kaldirarak Ilgazi b. Artuk’a verdigi Harran’a ¢ekilmistir.?*° Bu durum en
cok Haglilarin ve Urfa ahalisinin isine yaramustir. Ibnii’l Esir eserinde sehrin ikmal
sikintist iginde oldugunu ve neredeyse fethedilmek Ttzere oldugunu ifade
etmektedir.?®! Ciinkii her taraftan kusatilmis olmas: yiiziinden sehirde biiyiik bir aglik
ortaya ¢ikmistir. Haglilar ise kendilerine Urfa’dan katilan kuvvetlerle daha da

287 Aachen, Historia, ss. 789-791.; Mateos, Vekayindme, s. 239.; Runciman, Ha¢l: Seferleri, 2019, C.
II, s. 95.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 66.; Ozaydln, Sultan Muhammed, s. 104.; Demirkent, Hacli
Kontlugu, 2013, C. I, s. 133.; “Mevdid b. Altuntegin”, s. 428.; Kiiciiksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s.
81.; “Mevdad”, s. 40.; Altan, Hac¢li Prinkepsligi, s. 163.

288 Aachen, Historia, ss. 791-793.; Mateos, Vekayindme, s. 239.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 178.;
Alptekin, Tog-Teginliler, s. 66.; Ozaydmn, Sultan Muhammed, s. 104.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu,
2013, C. I, ss. 132-134.; “Mevdad b. Altuntegin”, s. 428.; Kiiciiksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s. 81.;
“Mevdad”, s. 40.; Altan, Hagli Prinkepsligi, s. 163.

289 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 388.; Aachen, Historia, ss. 793-795.; Mateos, Vekayindme, s. 239.;
Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 178.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s. 129.; Runciman, Hag¢li Seferleri,
2019, C. 1II, s. 95.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 66.; Ozaydn, Sultan Muhammed, ss. 104-105.;
Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. I, ss. 134-135.; Kiiciiksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s. 81.;
Kiigiiksipahioglu, “Mevdid”, s. 40.; Altan, Hagli Prinkepsligi, ss. 163-164.

290 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 388.; Aachen, Historia, ss. 793-795.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 101.;
Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 110.; Mateos, Vekayindme, s. 239.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s.
179.; Tyrensis, Hag¢li Kronigi 11, s. 129.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 95.; Alptekin, Tog-
Teginliler, s. 66.; Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 105.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 2013, C. 1, ss.
134-135.; Kiigiiksipahioglu, Ha¢li Kontlugu, s. 81.; “Mevdad”, s. 40.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, s.
164.; Polat, Zengi, s. 34.

21 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 388-389.
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giiclenmiglerdir. Kusatmanin kaldirilmasi neticesinde II. Bauoduin sehirden Hagli-
Ermeni kuvvetleriyle ¢ikarak ana orduya katilmistir°? Urfa onlerinde karargah
kuran Hagli ordusu Kral [. Bauoduin’in c¢abalariyla liderleri arasindaki
anlasmazliga®®® son vermistir.?** Ciinkii Ibnii’l Kalanisi eserinde Hach liderlerinin

birbirleriyle anlasip sozlestikten sonra harekete gectiklerini ifade etmistir.?

Hacli ordusu kisa bir ilerleyisten sonra Dimask hakimi Tugtegin’in geldigini
ogrenmeleri ve Emir Mevdid’un bir taktik icabi geri ¢ekilmesi ile kendilerinin
tuzaga diiseceklerini anlamalar1 neticesinde Urfa’ya hizla geri ddénmiislerdir.?%®
Ciinkii Emir Mevdad bazi birliklerle Haglilar1 bolmeye ve yormaya c¢alisirken diger
taraftan toplu bir saldir1 i¢in Dimask hakiminin kendisine katilmasimi beklemistir.?*’
Ote yandan Tugtegin Haglilarla es zamanli olarak yola ¢ikmis ve onlarin Firat’i
gecmesinden sonra Emir Mevdiid’a katilmak iizere harekete gecmistir.?’® Fakat
Tugtegin’in de katilimi sonras1 Emir Mevdad’un iyice giliglenerek Haclilar1 tamamen
imha etme planit onlarin bu durumun farkina varmasiyla bozulmustur. Ayrica
Miisliiman ordusunun biiyiikliigli ve bdlgeyi tamamen tahrip etmesi Haclilar
arasindaki korkunun artmasina neden olmustur. Haglilarin biiyiik bir korkuya

kapilmasi zaten birbirlerine kars1 zihinlerini mesgul eden giivensizligi iyice artirmus,

boylece geri donmelerine yol agmistir. Ayrica yapilan yipratict saldirilar, daha 6nce

22 Aachen, Historia, s. 793.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, ss. 95-96.; Ozaydin, Sultan
Muhammed, s. 106.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 135.; Kiigiiksipahioglu, “Mevdad”, s.
40.; Altan, Hac¢li Prinkepsligi, s. 164.

23 11. Baudouin ve Tankred arasinda Urfa hakimiyeti iizerinde meydana gelen bir anlagmazliktir.
Nitekim daha once bu iki lider Miisliman liderlerle ittifaklar kurup birbirlerine kars1 savasa girmistir.
Fakat Kudiis Hagli krali I. Baudouin’in bu sefer esnasinda araya girmesi iki lider arasindaki sorunu
ortadan kaldirmis goziikmektedir. Bkz. Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 119-137.; Altan,
Hagli Prinkepsligi, ss. 153-165.

294 Aachen, Historia, ss. 793-797.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 134-136.; Altan, Hacl
Prinkepsligi, ss. 164-165.

295 Aydm, [bnii’l Kaldnisi, s. 101.

29 Aydmn, Ibn Kalanisi, ss. 101-102.; Aachen, Historia, ss. 797-799.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s.
110.; Mateos, Vekayiname, ss. 239-240.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 24.; Carnotensis, Kudiis
Seferi, s. 179.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi I, ss. 129-130.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 96.;
Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 106.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 2013, C. I, ss. 136-138;
Kiigiiksipahioglu, “Mevdiad”, ss. 40-41.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, ss. 164-165.; Polat, Zengi, s. 34.
27 Aydmn, Ibnii’l Kaldnisi, s. 102.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 179.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu,
2013, C. 1, s. 137.

298 Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, ss. 101-102.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 66.; Ozaydin, Sultan Muhammed,
ss. 105-106.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 136-137.; Altan, Hag¢li Prinkepsligi, ss. 164-
165.
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bircok kez bu durumu yasamis olan Hacli liderlerinin ¢ekildikleri tuzag:

farketmelerine yol agmustir.

Hagli ordusu Urfa’ya varinca yanindaki ikmal malzemelerini birakarak sehre
bir Ermeni garnizonu yerlestirdikten sonra Firat nehrini ge¢mek {izere Samsat
istikametine dogru harekete gegmistir.’”” Muhtemelen Haglilarin Samsat taraflarina
dogru yonelmesinin sebebi bu bdlgenin kendilerinin idaresinde olmasiyla ve
herhangi bir bozgun aninda siginabilecekleri noktalar bulundurmasindan dolayidir.
Ayrica bu bolgenin tahrip edilmemis olmasi bir baska faktdrdiir. Diger taraftan
Haglilarin her hareketini takip eden ve geri ¢ekildiklerini 6grenen Miisliimanlar hizla
yola koyularak Firat nehrini gectikleri esnada onlara baskin vererek beraberlerindeki
her seyi ele gecirmistir.>®® Hacli liderleri baskinda nehri hizli bir seklide gectikleri
icin kurtulmus fakat geride kalanlarin ve savasin agirliklarinin basina gelenleri
izlemekle zorunda kalmig, bdylece Urfa bolgesinin dogusu tahrip edildigi gibi
beraberlerinde gotiirdiikleri ahaliyi de kaybetmislerdir.**! Bu savasta en biiyiik zarari
bolgeye geldikleri andan itibaren Haglilara desteklerini esirgemeyen Ermeniler
gormiislerdir. Ciinkii Hacli lideerleri maiyetindekilerle birlikte karsi yakaya gegmis
ama neredeyse tamami Ermenilerden olusan ordunun biiyiik bir kismi diger tarafta
kalmistir. Urfali Mateos eserinde Haglilarin Hristiyanlar1 kurtarmak bir yana onlarin
mahvina sebep olmakla suglamistir.’*> Neticede bu durum kendilerini daima iistiin
goren Haglilarin zor bir durumda kalan Ermenileri nasil kaderine terk ettiklerine dair

acik bir delildir.

299 bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 388-389.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 102.; Aachen, Historia, ss. 797-
799.; Mateos, Vekayindme, s. 240.; Anonim Siiryani, Vekayindme; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 179.;
Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s. 130.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 96.; Alptekin, Tog-
Teginliler, s. 67.; Ozaydm, Sultan Muhammed, s. 106.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 2013;
Kiigiiksipahioglu, “Mevdad”, ss. 40-41.; Altan, Hagli Prinkepsligi, s. 165.; Polat, Zengi, s. 34.

300 Aydm, Ibn Kalanisi, s. 102.; Aachen, Historia, ss. 797-799.; Mateos, Vekayindme, s. 240.; Anonim
Siiryani, Hagli Seferleri, s. 24.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 179.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s.
110.; Tyrensis, Haglt Kronigi II, s. 130.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, ss. 96-97.; Alptekin,
Tog-Teginliler, s. 67.; Ozaydn, Sultan Muhammed, s. 107.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss.
137-140.; Kiigliksipahioglu, “Mevdad”, s. 41.; Ekinci, Paydas, Urfa, ss. 158-161.; Altan, Hacl
Prinkepsligi, ss. 165-166.; Polat, Zengi, s. 34.

301 Aydin, Ibn Kalanisi, s. 102.; Aachen, Historia, ss. 797-799.; Mateos, Vekayindme, s. 240.; Anonim
Stiryani, Vekayindme, s. 24.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 179.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, s. 130.;
Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 110.; Runciman, Hacli Seferleri, 2019, C. I, ss. 96-97.; Alptekin,
Tog-Teginliler, s. 67.; Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 107; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss.
137-140.; Kiigiiksipahioglu, “Mevdid”, s. 41.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, ss. 165-166.

302 Mateos, Vekayindme, s. 241.
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Emir Mevdad Firat nehri kenarinda Hacgli ordusuna baskin vermesinden hemen
sonra Urfa’ya ydnelerek tekrar kusatma altina almistir.’*® Fakat Emir Mevdid’un bu
faaliyeti ikmal ve askerle desteklemis Haglilarin Urfa’nin giiclii surlari iginde giivenli
bir sekilde varliklarini devam ettirmelerine neden olmustur. Nihayetinde Emir
Mevdiad ikmal sikintisinin ortya c¢ikmast ve kis aylarinin yaklagmasi sonucu
kusatmayi kaldirarak geride bir birlik biraktiktan sonra Harran’a ¢ekilmis, ardindan
askerlerini dagitarak Musul’a dénmiistiir.’** Bu sefer, Miisliiman emitler arasindaki
birlikteligin Haglilarla miicadeleye sagladigr katki yoniinden, biiyiikk bir oneme
sahiptir. Miisliimanlarin yaptigi bu girisim sayesinde Ozelllikle Haglilarin stirekli
baski uyguladigt Urfa’nin dogusundaki bolge rahat bir nefes almistir. Emir
Mevdiad’un faaliyeti neticesinde Haclilar sahil seridindeki sehirlere ve Halep’e

odaklanarak biiyiik tahribatlar yapmaistir.

1.8.1. Belek’in Sokmen el-Kutbi tarafindan yakalanmasi ve esaret yillari

Emir Mevdidun Harran’a ¢ekilmesinden sonra bolgede ¢ok giiglii olan ve
kendisine seferde istirak eden Ilgazi b. Artuk ve Sékmen el Kutbi arasindaki sorun
tekrar giin yiiziine ¢ikmustir.’®® Iki emir arasindaki anlasmazligin Urfa kusatmasindan
Harran’a donen Mevdid’un orduyu dagitma kararimi etkilemis olmasi ihtimal
dahilindedir. llgazi anlasmazlik yasadigi Sokmen el-Kutbi’den endise etmesi
neticesinde Harran’dan ayrilip Mardin’e doénmiistiir.>°¢ Sokmen el-Kutbi ise
llgazi'nin gidisinden sonra onun kardesinin oglu Belek’e yonelmistir. Belek
Haglilarla miicadele etmek iizere sefere katildiktan sonra Ilgazi’nin onu Harran’da
naibi olarak gorevlendirmis olmasi da muhtemeldir. Belek Haglilarla miicadelesine

devam ederken Sokmen el-Kutbi gibi giiglii bir emiri karsisinda bulmustur.

303 Aydin, Ibn Kalanisi, s. 102.; Mateos, Vekayindme, s. 240.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 24.;
Alptekin, Tog-Teginliler, s. 67.; Ozaydln, Sultan Muhammed, ss. 107-108.; Demirkent, Hacl
Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 138-140.; Kiigiiksipahioglu, “Mevdad”, s. 41.; Altan, Ha¢li Prinkepsligi, s.
166.; Ekinci, Paydas, Urfa, s. 161.

304 Aachen, Historia; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 102.; Mateos, Vekayindme, s. 240.; Alptekin, Tog-
Teginliler, s. 67.; Ozaydin, Sultan Muhammed, ss. 107-108.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1,
ss. 137-140.; Ekinci, Paydas, Urfa, s. 161.; Kiiciiksipahioglu, “Mevdid”, s. 41.; Altan, Ha¢li
Prinkepsligi, s. 166.

395 Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 102.

306 Aydin, Ibn Kalanisi, s. 102.; “Balak”, s. 129.; Yinang, “Belek”, s. 469.; Ozaydin, Sultan
Muhammed, s. 108.
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Nihayetinde Sokmen el-Kutbi tarafindan yakalanan Belek bir savas esiri gibi
zincirlenip gotiiriilerek Taron (Mus) bolgesindeki Aidzyatz (Keciler) kalesinde®"’
hapsedilmistir.’® Sékmen el-Kutbi damadi Yagisiyan b. Abdulcabbar b. Artuk
sebebiyle Belek’i Ahlat’a gotiirmeyerek idaresindeki baska bir bolgede hapsetmeyi
uygun gérmiis olmalidir. Ciinkii Ilgazi’nin kardesinin biiyiik oglu Yagisiyan b.

Abdulcabbar b. Artuk S6kmen el-Kutbi’nin hizmetinde olup kiziyla evlidir.>*

flgazi ve Sokmen el-Kutbi arasindaki anlasmazligin ne oldugu hakkinda
kaynaklar sessiz kalmaktadir. Ancak iki ailenin akraba olmasi bu iliskiyi daha da
karmasiklastirmistir. Ilgazi ve Sokmen el-Kutbi ilk basta iktidar miicadelelerinde
Sultan Berkyaruk’a kars1 farkli taraflarda yer almislardir.' Son olarak iki lider
Sultan Muhammed’in safinda yer almalarma karsin Ilgazi Bagdat sahnesi oldugu

dénemin sonlarma dogru Sultan Berkyaruk saflarma katilmistir.’!!

Bu sebeple
Sokmen el-Kutbi’nin sik1 bir sekilde Sultan Muhammed’in taraftar1 olmas: ilgazi ile
bu durum iizerinden bir tartigmanin dogmasina sebebiyet vermis olabilecegi
muhtemeldir. ikinci olarak Sékmen b. Artuk’un Hisn-1 Keyfa’ya®!'? sahip olmasiyla
birlike Artuklular ve Ahlatsahlar bolgede dogal olarak iki rakip konumuna
yiikselmislerdir. Emir Mevd{d’un Ilgazi’ye Harran sehrini vermesi ile Artuklular’in
giderek daha fazla gii¢clenecegini diisiinen Sokmen el-Kutbi’nin buna kars: itirazlarda
bulunmasi aralarindaki anlagmazliga neden olacak bir baska husus olmasi da
muhtemeldir. Miikrimin Halil Yinan¢ ve Coskun Alptekin’in Belek hakkinda yazmis

olduklar1 Ansiklopedi maddelerinde Harran Ilgazi’ye verilince Sékmen el-Kutbi’nin

bu duruma itiraz ettigini, bdylece anlagsmazliin meydana geldigini ifade

397 Taron ve Aidzyatz igin bkz. 63 dipnot. Mateos, Vekayindme, s. 22. Taraun, ayrica bkz. Umar,

Tarihsel Adlar, s. 767.

398 Mateos, Vekayindme, s. 241.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 102.; Artuk, Artukogullari, s. 45.; “Balak”, s.
129.; “Belek”, s. 469.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 160.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Demirkent, Ha¢li
Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 25-26.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 358.

39 Tbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 10.; Ataoglu, “Nesebi”, s. 410.; Kayhan, “Soy Kiitiigii”, s. 59.;
Seyhmus Nayir, Artuklularin = Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Hayan, Istanbul Universitesi,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul 2010, s. 65.

310 Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss. 658-659.; Turan, Tiirk Devletleri, ss. 99-163.; Siimer, “Ahlatsahlar”,
ss. 24-25.

31 Sevim, “Artukoglu flgazi”, ss. 658-659.

312 Bygiin Batman iline bagli ilge merkezi olan sehrin eski adi. Bkz. Besim Darkot, “Hisn Keyfa”, /4,
MEB, Istanbul 1987, C. 5/1, ss. 452-454.; Yusuf Oguzoglu, “Hasankeyf”, DI4, TDV, Istanbul 1997,
C. 16, ss. 364-368.; Sevim, “Artukoglu S6kmen’in”, ss. 501-520.
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etmektedirler.'® Bu goriisii dikkate almakla birlikte yukarida ifade edildigi gibi
tarihsel siire¢ icinde baska bir ihtilaf da mevcuttu. iki ailenin ihtilafi Harran
lizerinden somut bir miicadeleye donlismiistiir. Diger taraftan Sokmen el-Kutbi’nin
llgazi’yi yakalayarak Sokmen b. Artuk’un ogullarindan Hisn-1 Keyfa’yr almak
istemesi de diisliniilebilir. Ciinkii iki ailenin sahip olduklar1 bdlgeler onlar1 dogal
birer rakip konumuna diisiirmektedir. Yine S6kmen el-Kutbi’nin Belek’i yakalayarak
Ilgazi’yi ele gecirmek istedigide ihtimaller arasindadadir. Neticede bu anlasmazlik
¢oziilemedigi gibi Ilgazi’nin sonraki yil Haglilarla yapilan sefere katilmasinin
oniindeki en biiyiik engel olmustur. Aslinda flgazi’nin sefere katilmamasinin nedeni
Sultan Muhammed’e olan kirginligindan 6te Sokmen el-Kutbi ile yasadigi
anlagmazliktan dolayidir. Ancak Ilgazi’nin oglu Ayaz’1 bir kisim kuvvetlerle Emir

Mevdid komutasindaki orduya katilmas: i¢in géndermesi’'*

onun herseye ragmen
Haglilarla miicadelede geri adim atmadigini gostermektedir. Diger taraftan Artuklu
lideri ilgazi kardesinin oglu ve en biiyiik destekcisi Belek’i kurtarmak iizere ¢aba

gosterdigi muhakkaktir.

Emir Ilgazi’nin kardesinin oglu Belek’i kurtarmak icin 1111 yilinda karsisina
iyi bir firsat ¢ikmistir. Clinkii Mevdad’un komutasinda Haglilara karst yapilan 1111
yilindaki sefere istirak eden So6kmen el-Kutbi bu esnada hastalanmis ve agir bir
vaziyette geri donils yolculuguna baslamistir.’!’> Bu bilgiyi Emir Mevdid’un
Haglilara yonelik ikinci seferine katilan oglu Ayaz*'® araciligiyla 6grenmis olmasi
muhtemeldir. Ilgazi Sokmen el-Kutbi’yi yakalamak iizere bir harekata girigmistir.>!’

Fakat Sokmen el-Kutbi’nin geri doniis yolunda Eyliil-Ekim 1111°deki &liimii®!'®

313 Yinang, “Belek”, s. 469.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss.
25-26.

314 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 388.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss. 665-666.; Demirkent, “Mevdid
b. Altuntegin®, s. 428.; Kii¢iiksipahioglu, “Mevdad”, ss. 42-44.

315 ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 388-389.; Aydin, Ibn Kalanisi, ss. 108-109.; ibnii’l Adim,
Bugyetii 't-taleb, s. 101.; Siimer, “Ahlatsahlar”, s. 25.; Beylikleri, s. 69.; Ozaydm, Sultan Muhammed,
s. 113.

316 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 388.; Sevim, “Artukoglu Tlgazi”, ss. 665-666.; Demirkent, “Mevdad
b. Altuntegin”, s. 428.; Kiigiiksipahioglu, “Mevdad”, s. 42.

317 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 389.; Artuk, Artukogullari, s. 45.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss.
665, dpnt, 32.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 105.; Simer, “Ahlatsahlar”, s. 25.; Beylikleri, s. 69.

318 [bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 389.; Aydmn, Ibn Kalanisi, s. 109.; ibnii’l Adim, Bugyetii’t-taleb, s.
101.; Mateos, Vekayiname, s. 243.; el-Azimi, Selcuklular, s. 45.; Ahmed Cevdet, Kisas-1, C. V, s.
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sonrasinda Ilgazi’nin miidahelesiyle karsilasan adamlarinin onun naasini ortalaria
alarak biiylik bir baghlikla karst koymasit emirin girisimini basarisizlikla

319 flgazi’nin bu harekat: Hac¢li miicadelesinden donen Sékmen el-

sonuclandirmistir.
Kutbi’den ganimet almak amaciyla yapildig1 ifade edilmesine karsin bu goriisiin
sorunlu oldugunu ifade etmek gerekmektedir. Nitekim Mevdid’un ilk seferdeki gibi
bir basarty1 yakalayamamas1 Ilgazi’nin ilgisini ¢ekebilecek biiyiik bir ganimetin
olmadigina isaret etmektedir. Zaten daha &nceki sefer esnasinda Ilgazi, S6kmen el-
Kutbi’den endise ederek Harran’dan ayrilmistir. Bu durum ilgazi’nin Sékmen el-
Kutbi’ye karst ganimet elde etmek amaciyla bir girisim yapamayacagin
gostermektedir. Zaten anlatida Ilgazi’nin Sokmen el-Kutbi’yi yakalamak iizere
hareket ettigi de belirtilmistir. Usta, Sokmen el-Kutbi’nin Belek’i hapsettirmesindeki
roli dolayisiyla Ilgazi'nin bdyle bir girisimde bulundugu ihtimalini ifade
etmektedir.’?° ilgazi’nin temel amaci Sokmen el-Kutbi’yi yakalamay1 basararak
akabinde kardesinin oglu ve en biiyiik destekgisi Belek’in serbest birakilmasini
saglamaktir. Bu sebeple Ilgazi tiim endiselerini bir yana birakarak kardesinin oglu
Belek’i kurtarmak amaciyla Sokmen el-Kutbi’ye karsi bdyle bir girisimde
bulunmustur. Fakat Sokmen el-Kutbi’nin 6lmesi adamlarinin daha siki bir sekilde
miicadele etmesine sebep olmus, boylece Ilgazi’nin girisimi basarisizlikla

sonuglanmistir.

Belek’in esaretten nasil kurtuldugu ile alakali kesin bir bilgi mevcut degildir.
Nihayetinde Belek’in 1110 yilinda yakalanarak hapsedilmesinden sonra muhtemelen
S6kmen el-Kutbi’nin Oliimii ve Artuklu ailesinin ¢abalar1 iizerine serbest
birakilmigtir. Ozellikle Ilgazi ile amcasmin oglu ve Sékmen el-Kutbi’nin damadi
olan Yagisiyan’in ¢abalar1 sonucu serbest birakilmis olmasi muhtemeldir. Ciinki
Sokmen’in oliimiinden sonra Belek’i tarih sahnesinde kendi beyligini kurarken
gormekteyiz.*?! Belek yaklasik olarak iki yil gibi bir siire esaret hayat1 yasamustir.

Belek’in hapsedilmesi en ¢ok bolgede faaliyet gosteren Haglilara yaramigtir. Nitekim

197.; Artuk, Artukogullari, s. 45.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss. 665, dpnt, 32.; Turan, Tiirk
Devletleri, s. 105.; Siimer, “Ahlatsahlar”, s. 25.; Beylikleri, s. 69.; Ozaydn, Sultan Muhammed, s. 113.

319 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 389.; Artuk, Artukogullari, s. 45.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss.
665, dpnt, 32; Turan, Tiirk Devletleri, s. 105.; Stimer, “Ahlatsahlar”, s. 25.; Beylikleri, s. 69.

320 Usta, “Artukoglu Belek™, s. 358.
321 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.
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bolgeyi iyi bilen Ilgazi ve Belek’in yoklugu Haglilarla miicadele eden Selguklu
ordusunda Onemli bir eksiklik olusturmustur. Ancak Belek’in Haglilara karsi
savasmak tizere katildigi orduda Sokmen el-Kutbi tarafindan savas esiri gibi
zincirlenerek hapsedilmesi onu yildirmamais, aksine birakildiktan sonra daha aktif bir

sekilde faaliyetlerine devam etmistir.
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2. EMIRLIK VE ATABEYLIiK DONEMIi

2.1. Beylik Kurmas:

Sultan Meliksah doneminde Selcuklular Diyarbekir bolgesinde Mervanilerin
hakimiyetini sona erdirmis fakat onun vefatiyla birlikte bolgede yeni beylikler ortaya
cikmistir.! Bu beyliklerden bir tanesi Diyarbekir’e komsu Hanzit? bdlgesinde kurulan
Cubukogullaridir.® Cubukogullari ismini kurucusu Cubuk Bey’den almustir. Nitekim
Cubuk Bey tipki cagdasi Hulvan hakimi Artuk Bey gibi Tiirkmani kiinyesine sahip
olmakla beraber kendisine verilen Kirmansah iktas1 neticesinde onunla komsu hale
gelmistir.* Giilay Ogiin Bezer, yasanan biiyiik olaylarin seyrine bakilarak Artuk ve
Cubuk Beylerin Anadolu’nun fethi esnasinda da birlikte olduklarinin tahmin
olunabilecegini ifade etmektedir.’ Mervaniler iizerine gonderilen Artuk Bey
komutasindaki Selguklu ordusunda diger bazi emirlerle birlikte bulunan Cubuk Bey
daha sonra Harput ve c¢evresini Philaretos Brakhamios’tan almayi basararak bu
bolgede kendi idaresini kurma firsati yakalamistir.’ Nitekim kisa siirede Cubuk Bey

Harput merkez olmak iizere Hanzit bolgesi, Palu, Cemisgezek, Mazgirt, Arapgir,

' Bu beylikler hakkinda bkz. Salim Koca, “Sultan Meliksah’in Giiney-Dogu Anadolu Politikas::
Diyar-Bekr Bolgesinin Fethi ve Tirklestirilmesi”, Tiirkiyat Arastirmalari, t.y., s. 381-414.; Adnan
Cevik, XI-XIII. Yiizyillarda Diydr-1 Bekr Bélgesi Tarihi, MUTAE, (Yayimlanmamis Doktora Tezi),
Istanbul 2002.

2 Harput ve gevresinin eski bir adi. Bkz. Besim Darkot, “Harput”, IA4, MEB, Istanbul 1987, C. 5/1, ss.
296-299.; Mehmet Ali Unal, “Harput”, DIA, TDV, Istanbul 1997, C. 16, ss. 232-235.

3 Cubukogullar1 hakkinda ayrintili biligi i¢in bakmiz. Giilay Ogiin Bezer, “Harput’ta Bir Tiirkmen
Beyligi Cubukogullar1”, Belleten, C. LXI, S. 230 (1997), s. 67-92.

4 Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 176.; Sevim, “Artuklularin Soyu”, s. 128.; Bezer, “Cubukogullar1”, s.
70.

5 Bezer, “Cubukogullar1”, ss. 69-70.

¢ ibn’iil Ezrak, Mervani, s. 193.; Miikrimin Halil Yinang, Tiirkiye Tarihi Selcuklular Devri, Istanbul
Universitesi Yay., Istanbul 1944, C. 1, s. 125.; ishak Sungurluoglu, Harput Yollarinda, Elaz1g Kiiltiir
ve Tanitma Vakfi Yay., istanbul 1958, C. 1, s. 102.; Nureddin Ardigoglu, Harput Tarihi, Harput
Turizm Dernegi Yay., Istanbul 1964, s. 33.; Sevim, “Artuklularin Soyu”, ss. 130-135.; Mehmet Ali
Unal, XVI. Yiizyilda Harput Sancagi (1518-1566), TTK, Ankara 1989, ss. 14-15.; Turan, Tiirk
Devletleri, s. 160.; Koca, “Diyar-1 Bekr Bdolgesinin”, s. 385.; Bezer, “Cubukogullar1”, ss. 72-80.;
Muhammet Besir Asan, “Osmanli Oncesi Harput ve Yoresinde Tiirk Iskanimin Tarihi Gelisimi”, Diinii
ve Bugiiniiyle Harput Sempozyumu (24- 27 Eyliil 1998), TDV Elaz1g Subesi Yay., Elaz1g 1999, C. I,
ss. 56-57.



Geng, Egin ve Potiirge’yi hakimiyeti altina almistir.! Cubuk Bey’in ardindan beyligin
basina oglu Muhammed gecerek 1112 yilina kadar gesitli faaliyetlerde bulunmustur.

Cubukogullar1 lideri Muhammed’in 1112 yilindaki 6liimii iizerine harekete
gecen Belek, el-Cezire’den etrafina topladigi Tiirkmenlerle birlikte bu beyligin
idaresindeki topraklara yonelmistir.’> Belek’in Ahlatsahlarin esaretinden kurtuldugu
esnada Cubukogullarinin durumu hakkinda haberdar olmus olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Nitekim Belek’in Sokmen el-Kutbi tarafindan yakalanmasinin

ardindan onun bu faaliyetiyle 6zgiirliigiine kavustugunu gormekteyiz.

Belek ilk olarak giiclii bir kalesi bulunan beyligin ikinci énemli sehri Palu’yu*
alip kendine merkez edinerek siiratle Harput ve g¢evresi disinda Cubukogullari
idaresindeki diger biitiin yerleri hakimiyeti altina almistir.> Bdylece Palu’yu merkez

yaparak bolgeye yerlesen Belek, burada kendi idaresini kurmayi basarmustir.

! Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 343.; Ibn’iil Ezrak, Mervani, ss. 1936-194.; Yinang, Selcuklular, C. 1,
s. 125.; Sungurluoglu, Harput, C. 1, s. 102.; Ardigoglu, Harput Tarihi, ss. 32-34.; Darkot, “Harput”,
ss. 296-299.: Unal, Sancag, s. 15.; Bezer, “Cubukogullar1”, s. 80.; Asan, “Tiirk Iskaninm”, s. 56.

2 {bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 343.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; Yinang, Selcuklular, C. 1,
s. 127.; Sungurluoglu, Harput, C. 1, s. 102.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 34.; Turan, Tiirk Devletleri,
s. 160.; Unal, Sancagi, s. 15.; Bezer, “Cubukogullar1”, s. 84.

3 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; Artuk, “Balak”, s. 128.; Sungurluoglu, Harput, C. 1, s. 111.;
Yinang, “Belek”, s. 469.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu,. 1994, C. 11, s. 26.;
Usta, “Artukoglu Belek”, s. 358.; Bezer, “Cubukogullar1”, ss. 67-92.; Asan, “Tiirk Iskaninin”, s. 57.

4 drisi’ye gore Palu, Harput’a iki giinliik mesafede bulunan kiiciik bir sehirdir. Yakut el-Hamevi’ye
gore ise Ermeniyye civarinda Ahlat ve Erzurum arasinda kalan bir sehir ve kale oldugunu belirterek
bir demir madeninin bulundugunu ifade etmektedir.Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu’l-Buldan, Dar Sader,
Beyrut 1977, C. 1, s. 335.; Yusuf Baluken, “Harput Artuklular1”, Artukiular, ed. Tbrahim Ozcosar,
MAU Yay., Mardin 2020, C. I, s. 188. Evliya Celebi ise eserinde “Murat Nehri kenarinda gergekten
de Kahkaha Kalesi'ne denk géklere bas ¢ekmis bir tas yapu kiigiik bir kaledir, ama bir taraftan
havalesi olmadigindan bir sekilde zafer miimkiin degildir. Hatta Timur goriip asla ilgilenmeyerek
gecmistir. Kale icinde Ibrahim Bey’den baska askeriyle sakin olur hi¢hir fert yoktur ve sakin olmast
da miimkiin degildir. Zira her zaman kaleye ¢ikmakta zorluk ¢ekerler. Kale iginde bir cami, cebehane,
mahzenler ve su sarmiglart vardir. Murat nehrine gizlenmis bir su yolu vardir. Biitiin bur¢lar ve
bedenleri gayet dayaniklidir ve (---) tarafinda a¢ilir bir saglam demir kapist var.” seklinde ifade
etmektedir. Evliyd Celebi, Seyahatndme, gev. Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagli, Yap1 Kredi Yay.,
Istanbul 2001, C. 4/1, s. 308. Ayrica Evliya Celebi Anadolu’daki saglam ve kudretli kaleler arasinda
Palu’yu da belirtmektedir.Celebi, Seyahatndme, C. 4/1, s. 237.

5 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; ibnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 43.; Demirkent, Hacl Kontlugu,
1994, C. 11, s. 26.; Sungurluoglu, Harput, C. 1, s. 111.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 160.; Unal, Sancagi,
ss. 15-16.; Bezer, “Cubukogullar1”, ss. 85-86.; Asan, “Tiirk Iskaninin”, ss. 57-58.; Koca, “Diyar-1
Bekr Bolgesinin”, s. 407.

¢ Artuk, “Balak”, s. 129.; Sungurluoglu, Harput, C. 1, s. 111.; Ardigcoglu, Harput Tarihi, ss. 37-38.;
Yinang, “Belek”, s. 469.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 160.; Unal, Sancag, ss. 15-16.; Alptekin, “Belek”,
s. 402.; Demirkent, Ha¢cli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 26.; Bezer, “Cubukogullar1”, s. 86.; Asan, “Tiirk
Iskaninin”, s. 58.; {lhan Erdem, “Dogu Anadolu Tiirk Devletleri”, Tiirkler, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara
2002, C. 6, s. 388.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 358.; Recep Yasa, “Artuklular”, Anadolu Beylikleri El
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Muhtemelen Belek’in Palu’yu merkez yapmasinin temel nedeni giiglii bir kaleye
sahip olmast ve gecis yollar1 lizerindeki dnemli konumundan dolayidir. Belek’in
siyasi hayatinda doniim noktasi olarak degerlendirilebilecek bu durum onun amcasi
Ilgazi’nin emrinde bir kumandandan 6te artik miilk sahibi emirler gibi bolge
politikasinda rol oynama imkanin1 kazanmasini saglamistir.” Ancak bu durum biiyiik
bir basar1 getirirken karsisina daha giiclii rakiplerin ¢ikmasina da sebep olmustur.
Nitekim bolgede Anadolu’nun 6nde gelen idareleriyle komsu hale gelmistir. Belek’in
buraya yerlesmesi bolgedeki idarelerin kisa siireligine de olsa birbirleriyle miicade
etmelerinin Oniine gegmesi acisindan biiylik bir 6neme sahiptir. Diger taraftan
Belek’in 1101 yilinda gelen Haglilara karsi daha once Anadolu Selguklulari ve
Danismedlilerle beraber miicadeleye katilmis olmasi bolgedeki idarelerin onun bu
girisimine destek vermedikleri gibi muhalefet etmemelerini saglayan O6nemli bir
faktor olmustur. Nitekim Belek daha onceleri Musul ve Bagdat bolgesinde idaresine
aldig1 yerleri zorunlu olarak terk etmeye mecbur birakilmistir. Fakat bu girisimi
digerlerinden farkli olarak Dogu Anadolu bdlgesinde yogun Tiirkmen niifusunun
bulunmasi1 Belek’in daha kararli hareket etmesinde rol oynayan bir baska unsur

olmustur.

2.2. Selcuklu Atabeyligi

Anadolu Selguklu Sultan1 1. Kiligarslan, Hacli ordulariyla miicadelesinin
ardindan devletinin dogu smirlarina yonelmistir. Sultan I. Kiligarslan, ilk olarak
Malatya’y1® alarak bolgedeki bazi beyliklerin kendisinin hakimiyetini tanimasini

saglayarak devaminda Haglilarm isgalindeki Urfa’ya yonelip kusatmistir.” Nitekim

Kitabi, ed. Hasim Sahin, Grafiker Yay., Ankara 2006, s. 76.; Ali Ongiil, Sel¢uklular Devri Anadolu
Beylikleri, Camlica Yay., Istanbul 2018, s. 117.

7 Usta, “Artukoglu Belek”, ss. 358-359.

8 Bkz. Tiilay Metin, “XII. Yiizyilin ilk Yarisinda Malatya’da Gii¢ ve Hakimiyet Miicadelesi
(Selguklular, Danismendliler, Artuklular, Haghlar)”, Uluslararasi Malatya’nin Fethi ve
Danismendliler Semposyumu Bildiriler, ed. Salim Cohce, Murat Zengin, Recep Ozman, Inonii
Universitesi Yay., Malatya 2020, ss. 318-324.

 Ab@’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 345.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, 1944, s. 51.; Ibnii’l Esir, el-
Kamil, C. 10, s. 333.; Mateos, Vekayiname, s. 231.; Turan, Selcuklular, 2018, ss. 136-137.;
Demirkent, 1. Kili¢ Arslan, ss. 52-54.; Ozaydmn, Sultan Muhammed, ss. 59-60.; Ali Sevim,
Anadolu’nun Fethi Sel¢uklular Déonemi, 3. Baski, TTK, Ankara 2000, ss. 133-134.; Giilay Ogiin
Bezer, “Tiirkiye Selguklulari’nin Giineydogu Siyaseti ve 1. Hagh Seferinin Bunun Uzerindeki
Etkileri”, Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, S. 12 (2002), ss. 91-94.; Muharrem Kesik, Tiirkiye Selcuklu
Devleti Tarihi Sultan I. Mesud Dénemi (1116-1155), TTK, Ankara 2003, s. 7; Tillay Metin, Tiirkiye
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ilk kez giiglii bir idari ve askeri yapiya sahip Miisliiman devleti Anadolu’daki bazi
beylikleri itaat altina alarak Haglilara yonelip onlar1 dogrudan hedef almistir. Sultan
I. Kiligarslan Urfa’yr kusattigt esnada Musul valisi CoOkiirmiis’iin Harran’daki
naipleri onu sehre davet ederek burasini teslim edeceklerini bildirmislerdir.' Bunun
tizerine sehrin alinmasinin giicliigii karsisinda kusatmayi sonlandirip Harran’a
yonelen Sultan I. Kiligarslan burasini teslim aldiktan kisa bir siire sonra hastalanmasi

{izerine Malatya’ya donmiistiir.!!

Ote yandan I. Kiligarslan’in faaliyetlerinden haberdar oldugu anlasilan Biiyiik
Selguklu Sultan1 Muhammed Tapar'? kendisine karsi olan itaatsizligi iizerine emir
Cokiirmiis’in yerine Cavli’ya Musul, Diyarbekir ve el-Cezire’nin tamamin ikta
olarak vererek Haglilarin isgalindeki yerlerin geri almmasiyla gorevlendirmistir.'?
Aslinda bu durum Sultan Muhammed’in Hacglilara yonelik siyaseti ile Anadolu
Selcuklu devletine kars1 bir 6nlem almasinin da gdstergesi olmustur. Ciinkii kisa siire
once Coklirmiis dahil bircok devlet adaminin katildigi ve Emir Ayaz’in 6ldiiriildigi
toplanti, Sultan Muhammed tarafindan Anadolu Selguklular lideri I. Kiligarslan’in

faaliyetlerine kars1 almacak dnlemlerin istisaresi {izerine diizenlenmistir.'*

Sel¢uklulart Devrinde Malatya, Gazi Universitesi SBE, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Ankara
2010, ss. 36-37.; Sevim, Mergil, Selcuklu Devietleri, s. 535.; Salim Koca, “Anadolu’da Tiirk Siyasi
Birligini Kurma Politikasinda Selguklu ve Danismendli Beyleri Arasinda Yasanan Rekabet ve
Miicadele”, Gazosmanpasa Universitesi Danismendliler Sempozyumu (12-13 Kasim 2015) Tokat
Bildiriler, Tokat Valiligi Ozel Idaresi, Tokat 2016, ss. 86-94.; Songiil Mecit, Anadolu Selcuklular,
cev. Ozkan Akpinar, Iletisim Yay., Istanbul 2017, s. 107.

19 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 333.; Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 79.; Mateos, Vekayindme, s. 231.;
Turan, Selcuklular, ss. 136-137.; Demirkent, 1. Kili¢ Arslan, ss. 53-54.; Sevim, Anadolu ’nun, ss. 133-
134.; Ozaydn, Sultan Muhammed, s. 60.; Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri, s. 535.

" {bnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 333.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 79.; Mateos, Vekayindme, s. 231.;
Turan, Sel¢uklular, ss. 136-137.; Demirkent, I. Kili¢ Arslan, s. 54.; Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss.
109-110.; Sevim, Anadolu’nun, ss. 133-134.; Ozaydmn, Sultan Muhammed, s. 60.; Metin, Malatya;
Sevim, Mergil, Selcuklu Devietleri, s. 535.

12 {bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 314.; Demirkent, I. Kili¢ Arslan, s. 54.

13 bnii’l Kalanisi ise Firat ve Rahbe arasin iktd olarak verildigini ifade etmektedir. Ibnii’l Esir, el-
Kamil, C. 10, s. 339.; Ab@’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 345.; Aydin, Ibn Kalanisi, ss. 84-85.; Siiryani
Mihail, Vakainamesi, s. 51.; Ozaydin, Sultan Muhammed, ss. 93-94.; Demirkent, I. Kilic Arslan, s.
55.; Cihan Piyadeoglu, “Biiyiik Selguklu Devleti Emiri Atabeg Cavlu Sakavu”, Tarih Dergisi, S. 38
(2011), s. 43.; Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri, s. 535.

' Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 314.
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Emir Cavli ise bir slire Bagdat’ta kaldiktan sonra Musul’a ydnelmesiyle
Cokiirmiis savunma hazirhiklarma girismistir.!> Cokiirmiis idaresindeki bolgeleri
Cavli’ya kars1 savunmak amaciyla giristigi miicadelede yakalanmis ve sonrasinda
hayatin1 kaybetmistir.!® Bu durum iizerine Cokiirmiis’iin oglu ve sehir ahalisi
Anadolu Selguklu Sultan1 1. Kiligarslan’a, Aksungur el-Porsuki ve Sadaka b.
Mansur’a haber ulastirip Musul’a davet edip gelmeleri halinde buray1 kendilerine
teslim edeceklerini bildirmislerdir.'” Sultan Muhammed’den c¢ekinen Sadaka b.
Mansur gelmemesine karsin Bagdat sahnesi Aksungur hemen harekete gecgerek

Musul civarma yerlesmesine ragmen ilgi gormeyerek geri donmiistiir.'®

Sultan I. Kiligarslan ise maiyetiyle birlikte Malatya’dan hareket ederek
Nusaybin’e ardindan Musul’a ulasip burasini teslim almustir.”” Musul’a yerlesen
Sultan I. Kilicarslan herkese adaletli davranmis, ayrilmadan 6nce Bozmis adl
emirini bir kisim askerle yanina biraktigi oglu Sahinsah’in (Meliksah) vekili olarak
sehirde birakmustir.?° Nihayetinde Sultan 1. Kiligarslan, 1107°de Halep Meliki
Ridvan ve Artukoglu Ilgazi’nin destegini alan Cavlr’yla Habur suyu civarinda

giristigi miicadelede hayatin1 kaybetmistir.>! Anadolu Selguklu Sultam 1.

15 Tbni’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 339-340.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 51.; Ab0’l Farac, Tarih,
1987, C. 11, s. 345.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 85.; Piyadeoglu, “Cavli Sakavu”, ss. 43-44.

16 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 340-341.; Aydin, /bn Kalanisi, s. 85.; Siiryani Mihail, Vakainamesi,
s. 51.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 345.; Mateos, Vekayiname, s. 231.; Ahmed bin Mahmud,
Sel¢uk-Name, ss. 146-147.; Miinnecimbasi, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 10.; Turan, Selcuklular, s.
137.; Sevim, Anadolu’nun, s. 134.; Ozaydln, Sultan Muhammed; Demirkent, I. Kili¢ Arslan, s. 55.;
Piyadeoglu, “Cavli Sakavu”, ss. 44-45.; Sevim, Mercil, Selcuklu Devletleri, s. 535.

17 Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 340.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 345.; Aydin, Ibn Kalanisi, s.
85.; Mateos, Vekayindme, s. 231.; Ahmed bin Mahmid, Selcuk-Name, s. 147.; Miinnecimbasi,
Céami’ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 10.; Turan, Selcuklular, s. 137.; Ozaydn, Sultan Muhammed, s. 60.;
Demirkent, I. Kili¢ Arslan, s. 54.; Piyadeoglu, “Cavli Sakavu”, s. 44.; Sevim, Mer¢il, Selcuklu
Devletleri, s. 535.

18 Tbnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 342.; Ozaydin, Sultan Muhammed, ss. 60-61.; Piyadeoglu, “Cavli
Sakavu”, s. 45.

' Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 342.; AbG’l Farac, Tarih, 1987, C. I, s. 346.; Siiryani Mihail,
Vakainamesi, ss. 51-52.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 85.; Turan, Selcuklular, s. 137.; Sevim, Anadolu nun,
s. 134.; Ozaydin, Sultan Muhammed, ss. 60-61.; Demirkent, I. Kili¢c Arslan, s. 55.; Piyadeoglu, “Cavl
Sakavu”, s. 46.; Sevim, Mercil, Selcukiu Devletleri, ss. 535-536.; Koca, “Anadolu’da”, ss. 92-93.

20 Ab@’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 346.; 1bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 344.; Aydm, Ibn Kalanisi, s.
87.; Miinnecimbasi, Cami ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 11.; Turan, Sel¢uklular, s. 137.; Ozaydmn, Sultan
Muhammed, ss. 61-62.; Demirkent, I. Kili¢ Arslan, ss. 55-56.; Muharrem Kesik, “Meliksah”, DIA,
TDV, Ankara 2004, s. 58-59.; Piyadeoglu, “Cavli Sakavu”, ss. 46-47.; Sevim, Mergil, Selcuklu
Devletleri, s. 536.

2l Ab’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, ss. 346-347.; Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 344-345.; Siiryani
Mihail, Vakainamesi, ss. 52-53.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 86.; Anonim, Tarih-i Al-i Selcuk, s. 36.;
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Kiligarslan’in hayatin1 kaybetmesiyle Musul’da biraktig1 ailesi ve naipleri timitlerini
yitirerek sehri sulh yoluyla Cavli’ya teslim etmislerdir.?? Boylece 1. Kilicarslan’in esi
ve kiiciik oglu Tugrul Arslan ile emir Bozmis Malatya’ya geri donerken Sahinsah
(veya Meliksah), Cavh tarafindan alikonularak Sultan Muhammed Tapar’in yanina
gonderilmistir.® Cogu arastirmacinin ifade ettigi gibi bu durum &zellikle Dogu
Roma, Haglilar ve bolgedeki beylikler i¢in énemli bir gelisme olmustur. Nitekim
Sultanlarinin 6liimiiniin ardindan Anadolu Sel¢uklularinin bir siire lidersiz kalmasi,
komsularinin onlarin aleyhinde faaliyetlerde bulunmalarina sebep olmustur. Ancak
yine de bdlgede bulunan bazi dirayetli beyler ve emirlerin ¢abalari sayesinde
Anadolu Selguklular1 bu duruma karsi direng gosterebilmistir. Ayrica Sultan’in
6limii neticesinde Anadolu’da, Dogu Roma ve beylikler rahatlikla hareket etme
imkanina kavusurken bolgedeki Haclilara kars1 giiclii bir birligin dogmasina engel
teskil etmistir.

Malatya’ya geri dénen 1. Kiligarslan’in esi Ayse Hatun?* ve naip Bozmus

burada onun kiiciik oglu Tugrul Arslan’t Sultan ilan etmislerdir.?> Tugrul Arslan’in

Ahmed bin Mahmid, Selcuk-Name, ss. 147-148.; Aksarayi, Miisameretii’[-Ahbdr, s. 22.; Nigdeli Kad1
Ahmed’in, el-Veledii’s-sefik ve’l-hafidii’I-halik’t (Anadolu Sel¢uklularina Dair Bir Kaynak), ¢cev. Ali
Ertugrul, TTK, Ankara 2015, C. I, ss. 438-439.; Miinnecimbasi, Cdmi ‘ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 12.;
Kesik, “Tiirkiye Selguklular1”, ss. 213-259.; Claude Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu’da Tiirkler,
¢ev. Yildiz Moran, E Yay., Istanbul 1979, s. 100.; Turan, Selcuklular, ss. 137-138.; Ozaydln, Sultan
Muhammed, ss. 62-63.; Demirkent, I. Kili¢ Arslan, ss. 56-58.; Kesik, “Meliksah”, s. 239.; Sevim,
Anadolu’nun, s. 134.; Bezer, “Etkileri”, s. 94.; “Cubukogullar1”, ss. 84-85.; Sevim, Mergil, Selcuklu
Devletleri, s. 536.; Yusuf Ayonii, Selcuklular ve Bizans, 2. Baski, TTK, Ankara 2018, s. 100.;
Piyadeoglu, “Cavli Sakavu”, s. 47.; Koca, “Anadolu’da”, s. 93.; Tiilay Metin, “Sultanlig1 Mesruiyet
Kazanmamis Bir Selguklu Sehzadesi: Tugrul Arslan”, Usad, 2017, s. 38.; Mecit, Anadolu
Selcuklular, ss. 108-112.

22 Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 347.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 87.; Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s.
345.; el-Azimi, Selcuklular, s. 42.; Stiryani Mihail, Vakainamesi, s. 52.; Ahmed bin Mahmid, Sel¢cuk-
Ndme, s. 148.; Miinnecimbasi, Cdmi 'ud-Diivel, 2001, C. II, s. 12.; Turan, Selcuklular, s. 138.;
Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 63.; Demirkent, I. Kili¢ Arslan, s. 58.; Piyadeoglu, “Cavli Sakavu”, ss.
47-48.; Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri, s. 536.; Metin, “Tugrul Arslan”, ss. 35-52.

23 Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 347.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 87.; Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s.
345.; Miinnecimbasi, Cami 'ud-Diivel, 2001, C. I1, ss. 11-16.; Demirkent, 1. Kili¢ Arslan, s. 58.; Turan,
Selcuklular, s. 138.; Ozaydn, Sultan Muhammed, s. 63.; Demirkent, I. Kili¢ Arslan, ss. 58-59.; Kesik,
“Meliksah”, ss. 58-59.; Piyadeoglu, “Cavli Sakavu”, s. 48.; Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri, ss.
536-537.; Metin, “Tugrul Arslan”, ss. 38-39. Mesud ve Arab’in nerede oldugu hakkinda bkz. Kesik, 7.
Mesud, ss. 9-13.

24 Sultan 1. Kiligarslan’in 1902 yilinda evlendigi Caka Bey’in kizidir. Ayse Hatun’un sahsiyetiyle
ilgili bkz. Metin, “Tugrul Arslan”, ss. 41, dpnt, 9.

25 Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. II, ss. 347-349.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 54.; Turan,
Selcuklular, s. 176.; Demirkent, I. Kili¢ Arslan, s. 59.; Erdogan Mercil, Miisliiman Tiirk Devletleri
Tarihi, 8. Baski, Bilge Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul 2013, s. 112.; Sevim, Mergil, Selcuklu Devietleri,
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saltanatt ismen olup ger¢ekte Ayse Hatun biitliin idari kuvveti elinde
bulundurmustur.?® Fakat kisa siire sonra Ayse Hatun Malatya’da bulunan emir
Ilarslan’la anlasarak onun Bozmis’t bir komplo sonucu &ldiirmesini saglayip
sonrasinda kendisiyle evlenmistir. Ancak Emir Ilarslan’m sehir ahalisinden oldukca
yilksek miktarda para toplamasi ve sonrasinda Malatya’dan ayrilma gayretleri
lizerine Ayse Hatun oglu Tugrul Arslan’la anlasarak onu yakalayip hapsettirmistir.>’
Ayse Hatun Emir ilarslan’in 6ldiigiine dair sehirde haberler yaymasmnin akabinde
onu bir y1l kadar hapsettikten sonra iyi iliskiler kurmak istedigi Sultan Muhammed

28 Muhtemelen bu sayede Sahinsah Malatya’ya geldiginde

Tapar’a yollamigtir.
kardesi Tugrul Arslan’t azlederek kendisine bagli kalmasit sartiyla sehri

hakimiyetinde birakmasina vesile olmustur.

Ayse Hatun oglu Tugrul Arslan adina Malatya’da yonetimini devam ettirdigi
esnada Sultan [. Kilicarslan’in diger oglu Sahinsah 1109-1110°da Sultan
Muhammed’in ordugidhindan ka¢gmasi veya onun tarafindan gonderilmesi sonucu
sehre gelerek kardesini azlettikten sonra saltanatini ilan etmistir.?’ Ayse Hatun’un iyi
iligkiler kurma cabalar1 Sultan Muhammed tarafindan karsilik bulmasi veya
Sehingah’in kardesi Tugrul Arslan’in kendisinin yiiksek hakimiyetini tanimasi
sartiyla yerinde birakmis olmasi muhtemeldir. Bir siire burada kaldigi anlagilan

Sahingah daha sonra Konya’ya giderek diger iki kardesi Mesud ve Arab’1 hapsederek

ss. 536-537.; Emine Uyumaz, “Anadolu Sel¢uklu Cagi Kronolijisi”, Cogito, S. 29 (2001), s. 171
Ayoni, Selcuklular ve Bizans, s. 101.; Kesik, I. Mesud, s. 14.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 41.; Mecit,
Anadolu Sel¢uklulart, ss. 115-116.

26 Metin, “Tugrul Arslan”, s. 41.

27 Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 349.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 54.; Turan, Selcuklular, s.
176.; Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 64.; Kesik, I. Mesud, s. 14.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 42.;
Mecit, Anadolu Sel¢uklular, s. 116.; Ayoni, Selcuklular ve Bizans, s. 101.

28 AbU’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 349.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 54.; Turan, Selcuklular, s.
176.; Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 64.; Kesik, I. Mesud, s. 14.; Ayoni, Sel¢uklular ve Bizans, s.
101.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 42.; Mecit, Anadolu Sel¢uklulari, s. 116.

2 Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 349.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 87.; Siiryani Mihail, Vakainamesi,
ss. 54-55.; Miinnecimbasi, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. II, s. 16.; Cahen, Tirkler, s. 101.; Turan,
Selcuklular, s. 176.; Ozaydm, Sultan Muhammed, ss. 64-65.; Ayonii, Selcuklular ve Bizans, s. 102.;
Uyumaz, “Kronolijisi”, s. 171.; Kesik, “Meliksah”, ss. 58-59.; Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri, s.
538.; Koca, “Anadolu’da”, ss. 93-94.; Metin, “Tugrul Arslan”, ss. 42-43.; Mecit, Anadolu
Selcuklular, ss. 116-117.
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Anadolu Selcuklu devletinin basina gegip bdlgedeki rakipleriyle miicadeleye
girismistir.>°

Ayse Hatun yani basindaki komsulari olan Danigmedliler ve Haglilar ile
Ermeni sergerdeleri karsisinda biiyiik bir baski altinda kalmistir. Cilinkii Haglilarla
onlarin destekgileri Ermeni sergerdeleri ve Ayse Hatun yonetimi arasinda Elbistan’la
Ceyhun bolgesi iizerinde bir miicadele yasanirken®! 6biir yandan Danismedliler ise
Malatya’y1r hakimiyetlerine almak adina firsat kollamaktadir. Nitekim Anonim
Siiryani miiellifi eserinde Emir Gazi’nin sehrin yoneticisini kagirmak ve kizina talip
olmak gibi faaliyetlerle Malatya’yi1 ele gecirmek adina elinden geleni yaptigin1 ancak
hileyle alamayacagini anlayarak nihayetinde bir orduyla kusattigini agikca ifade
etmektedir.’® Diger taraftan Sehinsah’m Dogu Roma devletiyle bir miicadele iginde
olmasi Ayse Hatun’un komsularinin Malatya lizerinde daha fazla baski kurmasina
imkan vermistir. Ancak bu baski Biiyiik Selcuklu emiri Mevdid'un Haclilara kars1
miicadeleye baslamasi ile Danigsmedlilerin Anadolu Selguklulariin i¢ islerine
odaklanmasi gibi nedenlerle Malatya'ya yonelik olasi bir saldir1 girisimini
engellemistir. Ayrica Sehinsah’in muhtemel yOniiniin Malatya olacagimi Ayse
Hatun’un diisiinmiis olmasi1 da gayet dogaldir. Bu durum Ayse Hatun’un siyasi
varligin1 devam ettirebilmek adina gii¢lii bir destege ihtiya¢ duydugunu agik¢a ortaya
koymaktadir. Ayse Hatun'un bu amagla kisa bir siire 6nce Malatya civarinda Palu’ya
yerlesmis olan Artuklu ailesinden Belek’e yonelmesini saglamistir. Osman Turan bu
yonelmenin temelinde Ayse Hatun’un kendi siyasi konumunu yukseltmek kadar
onun Belek ile izdivag arzusunun da rol oynadigmi ifade etmektedir.’> Belek
bolgedeki diger beyler ve emirlere nazaran daha iyi bir secenek olarak goze

carpmaktadir. Nitekim resmi olarak bilinen ilk evliligi Ayse Hatun'la olan Belek'in

30 AbG’l Farac, Tarih, 1987, C. II, s. 349.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, ss. 54-55.; Aydin, Ibn
Kalanist, s. 87.; Minnecimbasi, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. II, s. 16.; Cahen, Tiirkler; Turan,
Selcuklular, ss. 176-177.; Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 65.; Ayonii, Selcuklular ve Bizans, ss. 101-
102.; Kesik, “Meliksah”, ss. 58-59.; Koca, “Anadolu’da”, s. 94.; Metin, “Tugrul Arslan”, ss. 4-43.;
Mecit, Anadolu Sel¢cuklulart, ss. 116-118.

31 Ab0’1 Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 350.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, ss. 55-60.; Cahen, Tiirkler, s.
101.; Turan, Sel¢uklular, ss. 178-179.; Ozaydm, Sultan Muhammed, s. 64.; Sevim, Mercil, Selcuklu
Devletleri, s. 537.; Mehmet Ersan, Selcuklular Zamaninda Anadolu’da Ermeniler, 2. Baski, TTK,
Ankara 2019, ss. 43-44.; Metin, “Tugrul Arslan”, ss. 42-43.

32 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 31.
3 Turan, Selcuklular, s. 179.
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secilmesinde ¢ocuk sahibi olmamasi, gen¢ yasta bulunmasi, ailesi ve yetenekli bir
emir olmasindan kaynaklanmalidir. Ozellikle déneminde ¢ogu yasitlarma karsin
Belek’in bir¢ok basaril1 faaliyette lider olarak bulunmasi veya emir/komutan sifatiyla
yer almasi ona bliyiik bir itibar ve prestij kazanmistir. Ayrica Ayse Hatun'un Belek'e
yonelmesiyle birlikte ailenin iiyesi olmasi ve Tiirkmenler tizerindeki niifuzlarindan
dolay1 Artuklular’in destegini saglamayi amacladigi kuvvetle muhtemeldir. Ayni
sekilde 1101 yilindaki Hacglilara kars1 girisilen miicadele esnasinda Belek ve Sultan 1.

Kiligarslan arasinda kurulmus olan iliski burada 6nemli bir unsur olmalidir.

Ayse Hatun cocuklarini atabey’in yaninda birakip bizzat Palu’ya giderek
Belek’ten “Sultan nice defalar sizi methederek dedi ki, biitiin Tiirk emirleri icinde
Belek derecesinde akillt ve kudretli bir kimse yoktur. Ben de, beni ve ¢ocuklarimi
adinizla korumamzi istiyorum.” sdzleriyle yardim istemistir.** Belek’in himayesine
aldigt Ayse Hatun onunla evlendikten sonra birlikte Malatya’ya giderek buradaki
atabeyi kaleden disar1 ¢ikartip yerine oglu Tugrul Arslan’1 yerlestirmistir.>> Bdylece
Belek, Tugrul Arslan’in atabeyligini iistlenerek hakimiyetindeki yerleri yonetmeye
baslamustir.’® Fakat sehrin asil idaresinde hakim kisi yine Ayse Hatun’dur.’’ Bu
evlilik Ayse Hatun’a bolgede oldukea giiglii bir etkiye sahip olan Artuklu ailesinin
dolayli yoldan destegini almig, bdylece onun rahat bir nefes almasini saglayarak
Malatya'y1 giivenle yonetmesine imkan vermistir. Ayrica Ayse Hatun'un tlizerindeki
yonetim sorumlulugunu hafifletmekle beraber bolgedeki gii¢lerin kendisine
yonelmesine karsi dnemli bir caydirict unsur olmustur. Belek nezdinde ise bu evlilik

onun etki alanini genisleterek biiyilik bir itibar ve giice ulagmasini saglamistir. Bu

durum rakiplerinin de ayni dl¢iide artmasina sebep olmustur. Bu evliligin ytikledigi

3% Ab0’1 Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 351.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; Artuk, “Balak”, s.
129.; Turan, Sel¢uklular, s. 179.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Kesik, I. Mesud, s. 15.; Usta, “Artukoglu
Belek”, s. 359.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 43.; Mecit, Anadolu Sel¢uklulari, ss. 117, dpnt, 83.

35 AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 351.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; Artuk, “Balak”, s.
129.; Cahen, Tiirkler, s. 101.; Turan, Selcuklular, s. 179.; Yinang, “Belek”, s. 469.; Ozaydimn, Sultan
Muhammed, s. 64.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 26.; Kesik,
I Mesud, s. 15.; Yasa, “Artuklular”, s. 76.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 43.; Mecit, Anadolu
Sel¢uklulari, s. 83.

36 Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 351.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; Artuk, “Balak”, s.
129.; Cahen, Tiirkler, s. 101.; Yinang, “Belek”, s. 469.; Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 64.; Alptekin,
“Belek”, s. 402.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 359.; Metin, “Tugrul Arslan”, ss. 43-44.; Mecit, Anadolu
Selcuklulari, s. 117.

37 Metin, “Tugrul Arslan”, s. 43.

92



sorumluluk Belek’in faaliyetlerinde daha dikkatli davranmasini gerektirmis ve onun
idari yapilanmasina Oncelik verip bolgeye daha iyi yerlesmeye yonelmesini
saglamistir. Boylece Belek bolgede askeri faaliyetlerini arttirmis, buna paralel olarak
da siyasi etkinligini genisletmistir.

Selgukular ve Artuklular Anadolu’nun fethinden bu déneme degin olumlu ve
olumsuz siirekli bir iligki i¢inde olmustur. Nitekim Anadolu Sel¢uklu Sultanlarinin
(Siileyman Sah ve oglu l. Kilicarslan) iki tanesinin 6ldiigii savaslarda Artuklu
ailesinin liderleri (Artuk Bey — oglu Necmeddin ilgazi) bu miicadelelerde yer
almiglardir. Bununla birlikte Sultan 1. Kilicarslan’la beraber Anadolu’da 1101 yilinda
gelen Hagli ordularina karst yapilan miicadelede Belek’in varligi Anadolu
Selguklulart ve Artuklular arasinda yeni bir doneme kapi aralamistir. Akabinde
Sultan 1. Kilicarslan’in dogu seferiyle birlikte Habur savasi sonunda o6ldiigi
miicadelede Artuklular’in lideri ilgazi'nin bulunmus olmas: iliskileri tekrar
kotiilestirmistir. Fakat bir miiddet sonra gergeklesen bu evlilik sayesinde iliskiler
diizelmekle beraber Artuklular ve Belek Anadolu cografyasinda giiclii bir konum
elde etmislerdir. Ayrica bu evlilik Artuklu ailesine bolgede biiyiikk bir prestij
kazandirmakla beraber onlarin Haglilarla miicadelelerinde daha fazla destek
bulmalarin1 saglamistir. Boylece Artuklular Harran, Mardin ve Malatya iizerinden
bolgedeki Haclilara kars1 tek cati altinda bir savunma hatti olugsmasini saglayarak
Miisliimanlarin bu yondeki miicadelelerine katkida bulunmuslardir. Ayrica bu
evliligin ger¢eklesmesi Danigmedlilerin Sultan I. Mesud'u desteklemesi ve akrabalik

bag1 kurmasina dolayl1 yoldan etki etmis olabilir.

Belek’in hakimiyet alaninin genislemesi neticesinde ilkin idari yapilanmaya
odaklanarak Palu ve Malatya arasinda fiziki engel teskil eden Harput’a yonelmis
olmas1 muhtemeldir. Diger taraftan Cubukogullar1 veya naiplerinin idaresindeki
Harput’ta bulunan emirler Belek’in faaliyetleri karsisinda biiyiikk bir endiseye
kapilmis olmalidir. Bu durum Belek’in Ayse Hatunla evlenmesiyle birlikte doruk
noktaya ulagsmistir. BOylece Harput’ta daha fazla direnemeyecegini anlayan

Cubukogullar1 ve naipleri baz1 yerlerin kendilerine verilmesi ve belli bir miktar altin
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karsihginda sehri Tugrul Arslan'a satmistir.®® Fakat kisa siire sonra Sultan
Muhammed Tapar’in oglu Mesud’un sahnesi olarak Haglilarla miicadeleyle
gorevlendirilen Aksungur el-Porsuki’nin bolgeye gelmesiyle sehir sulh yoluyla
olanlara teslim edilmistir. Netice olarak Belek ve Ayse hatun arasindaki evlilik
yoluyla gerceklesen bu ittifak kisa silirede etkisini gdstermistir. Fakat sonrasinda
Aksungur’un gorevden alinmasiyla birlikte bolgede yeni anlagsmazliklarin dogmasina

sebebiyet vermistir.

2.3. Selcuklu Ordusuna Kars1 Amcasi flgazi Komutasundaki Artuklu
Kuvvetlerine Katilmasi

Emir Mevdid’un 1113 yilinda Sam'da Batini suikastine kurban gitmesinin
ardindan Biiylik Selguklu Sultani Muhammed Tapar, Musul valiligine Aksungur el-
Porsuki’yi atayip bolgedeki liderlerden ona itaat etmelerini istemis, beraberine biiyiik
bir ordu ve oglu Mesud'u verip Haclilarla miicadeleyle gorevlendirmistir.* Bdylece
yaninda Sultan Muhammed'in oglu Mesud’la harekete gegen Aksungur el-Porsuki
Musul'a ulastiktan sonra Imadiiddin Zengi ve Sincar emiri Temirek gelerek kendisine
katilmistir.*® Musul’dan yola cikan Aksungur, Ceziret-i ibn Omer'i Mevdid’un
naiplerinden teslim almasmin akabinde Mardin civarina ulasarak burada Artuklu
emiri [lgazi, Sultanin emri geregi oglu Ayaz’1 bir kisim kuvvetle orduya katilmasi

i¢in gondermistir.*! {lgazi'nin sefere bizzat katilmamasmin muhtemel sebebi ordunun

38 Ab0’1 Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 351.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; Artuk, “Balak”, s.
129.; Yinang, “Belek™, s. 469.; Cahen, Tiirkler, s. 101.; Ozaydm, Sultan Muhammed, s. 64.; Metin,
“Tugrul Arslan”, s. 44.; Mecit, Anadolu Sel¢uklulari, s. 117.; Bezer, “Cubukogullar1”, s. 84.

3 1bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 399.; Mateos, Vekayindme, ss. 253-254.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987,
C. IL s. 352.; bn Kesir, el-Biddye ve’'n Nihdye, C. 12, s. 339.; el-Azimi, Selcuklular, s. 46.; Anonim
Siiryani, Vekayindme, ss. 26-27.; Bundari, Ziibdetii n-Nusra, s. 61.; ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 71.;
El-Omeri, Tiirkler Hakkinda, s. 245.; Artuk, Artukogullar, s. 46.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C.
I, s. 106.; Turan, Selcuklular Tarihi, s. 232.; Alptekin, “el-Porsuki”, s. 297.; Ozaydln, Sultan
Muhammed, s. 126.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 157.; Sevim, Mercil, Selcuklu
Devletleri, s. 248.; Yasa, “Artuklular”, s. 62.; Ahmet Kiitiik, Nisibis (Nusaybin) Kadim Bir Sehrin
Hikayesi, Divan Kitap, Istanbul 2018, s. 197.

40 ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 339.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 79.; Runciman, Hacl
Seferleri, 2019, C. 11, s. 106.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 71.; Demirkent, Ha¢cli Kontlugu, 2013, C. 1,
s. 158.; Ozaydin, Sultan Muhammed; Sevim, Mercil, Selcuklu Devletleri, s. 248.; Polat, Zengi, s. 39.;
Hiiseyin Kayhan, “Selguklular Devrinde Sincar’da Bir Tiirkmen Beyligi: Bek¢iogullar1 (1096-1128)”,
Ortagag Arastirmalar: Dergisi, C. 2, S. 2 (2019), s. 155.

41 [bnii’1 Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 399.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 79.; Miinnecimbas1, Cami ud-
Diivel, 2001, C. 11, s. 185.; Bulduk, Mardin, s. 40.; Artuk, Artukogullari, s. 46.; Runciman, Hac¢li
Seferleri, 2019, C. 11, s. 106.; Sevim, “Artukoglu lgazi”, s. 666.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 7.;
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icindeki giiglii emirler tarafindan yakalanarak ele gecirilme tehlikesi olmalidir.
Nitekim daha once Ilgazi katildig:1 ordular iginde Sékmen el-Kutbi ve Cavli gibi
emirler tarafindan ele gecirilmeye calisilmis ikinci isim bu konuda basarili

olmustur.*?

Haglilarla miicadele etmek iizere ilerleyen Aksungur Mayis 1114’te Urfa
Onlerine ulasarak bolgeyi tahrip edip iki aydan fazla bir siire sehri kusatmasina
ragmen ikmal sikintisindan dolayr donmek zorunda kalmustir.** Yine Aksungur sefer
esnasinda, Cubukogullari’nin anlagsma karsiligi Harput’u Malatya Sultani Tugrul
Arslan’a teslim etmesinden kisa bir siire sonra, buraya yonelerek sulh yoluyla ele
gecirmistir.** Harput'un Aksungur'a sulh yoluyla teslim edilmesinin Malatya Sultam
Tugrul Arslan'n annesi Ayse Hatun'un Biiyiik Selcuklu devletine bagliliginm
gostermek i¢in kendisine merkezden siyasi ve askeri destek saglamaya yonelik atmig
oldugu bir adim olmasi da muhtemeldir. Nitekim daha 6nce de Ayse Hatun Emir
[laldi’yr yakalatarak merkezin destegini saglamak iizere Sultan Muhammed’e
gondermistir. Ayrica bu yolla Malatya ve cevresini Aksungur el-Porsuki'nin olasi

tahribinden korumustur.

Aksungur bolgedeki faaliyetlerine devam ederek Sabahtan bolgesine yonelip
burada Ilgazi’nin sefere katilmadigi gerekgesiyle oglu Ayaz’1 tutuklayarak Mardin
civari yagmalamistir.*® Akabinde Aksungur, Dara civarinda karargah kurup buray:

kusatma altina alarak etrafi yagmalamaya devam etmistir.*® Bu durum Aksungur el-

Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. I, s. 158.; Sevim, Merg¢il, Selcuklu Devletleri, s. 248.; Ozaydin,
Sultan Muhammed, ss. 126-127.

#2 Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, s. 663.; Piyadeoglu, “Cavli Sakavu”, s. 48.

4 [bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 399.; Mateos, Vekayindme, s. 254.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s.
27.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, ss. 352-353.; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n Nihdye, C. 12, s. 339.;
Artuk, Artukogullari, s. 46.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. II, s. 106.; Sevim, “Artukoglu
Hgazi”, S. 666.; ()zaydm, Sultan Muhammed, s. 127.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 158-
159.; Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri, s. 248.; Alptekin, “el-Porsuki”, s. 297.

# Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 66.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. II, ss. 351-352.; Bezer,
“Cubukogullar1”, s. 84.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 44.

45 [bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 400.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 80.; Abi’l Farac, Tarih, 1987,
C. 11, s. 354.; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n Nihdye, C. 12, s. 339.; Miinnecimbas1, Cami 'ud-Diivel, 2001,
C. 11, s. 185.; Bulduk, Mardin, s. 40.; Artuk, Artukogullari, s. 46.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C.
I, s. 106.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, s. 666.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 161.; Alptekin, Tog-
Teginliler, s. 71.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 159.; Sevim, Mergil, Sel¢uklu Devletleri,
s. 248.; Yasa, “Artuklular”, s. 62.; Kiitiik, Nisibis, s. 197.

4 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 80.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss. 666-667.; Alptekin, Tog-
Teginliler, s. 71.; Yasa, “Artuklular”, s. 62.
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Porsuki’nin haglilarla miicadele gorevine zarar vermekle birlikte onun bolgeye
yerlesme niyetinde oldugunun acgik bir gostergesi olmustur. Nitekim daha oOnce
Cokilirmiis’lin oglu tarafindan Cavli’ya kars1 savunulan Musul’un teslim edilmesi i¢in
cagrilan kisiler arasinda yer alan Aksungur, Sadaka b. Mansur gibi gii¢lii bir emirin
Sultan Muhammed’den ¢ekinmesine karsilik, kendisi hemen harekete gegmis fakat
sehirden kimse ilgi gdstermeyince geri donmek zorunda kalmustir.*’ Yine sonrasinda
goriilecegi gibi Halep’t almak ig¢in biiyiik bir gayret sarf etmistir. Ayrica
Aksungur’un Haglilarla miicadele gdrevine gecici olarak atanmis oldugu*® onun
bolgeye yerlesmek i¢in ¢aba sarf etmesi ve burada 6nemli bir giic olan Artuklularla
catismaya girmesi Musul emirinin bu durumunun teyidi mahiyetindedir. Ciinkii
Aksungur bu gorev sebebiyle beraberinde bulunan Sultan'in oglu ve yanlarinda
bulunan gii¢clii ordu sayesinde kimsenin kendilerine kars1 gelemeyecegini diisiinerek
bolgeye yerlesmek i¢in bunu bir firsat olarak goriip bundan istifade etmeye ¢aligsmis
olmasi muhtemeldir. Aksungur Harput'u catismasiz bir sekilde Artuklular’in
vasiliginde bulunan Belek'in iivey oglu Malatya Sultan1 Tugrul Arslan’dan almasiyla
iyice cesaretlenerek kendisine karsi gelinemeyecegi konusunda biiyiik bir giliven
icine girmis olmasi da kuvvetle muhtemeldir. Diger taraftan Aksungur’un Haglilarla
miicadele gorevini ihmal ederek bolgede faaliyetlerde bulunmasi ve dogrudan bu
cevrede dnemli bir giic olan Artuklu hakimiyetine yonelmesi ailenin lideri ilgazi’yi
harekete gecirmistir. Malatya’nin Belek dolayisiyla Artuklu hakimiyetine ge¢mis
olmast Urfa Hagli Kontlugu {izerindeki Miisliimanlarin daha fazla baski kurmasini
saglamistir. Ancak Aksungur’un Artuklu hakimiyetine yonelmesi Miisliimanlarin
Haclilar iizerinde kurmaya basladigi baskinin kirilmasma yol a¢mustir. Sonraki
yillarda Haghlarin dikkatini Sabahtan’a yoOneltmesine de sebebiyet verdigi
diisiiniilebilir. Ozellikle asker temininde ve Haglilarla miicadele konusunda ailenin
en onemli gii¢ kaynagi olan asiretlerin yogun bulundugu Sabahtan’in hedef alinmasi
Aksungur’un bolgede Artuklularin giiclinii  tamamen kirmak istemesinden
kaynaklanmalidir Muhtemelen bu durum ters bir etki yaparak bolgedeki asiretlerin
Aksungur’a karst Artuklu ailesine olan desteklerini artirmalarina sebebiyet vermis

olmalidir.

47 {bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 342.
48 Bkz. Polat, Zengi, ss. 40, dpnt, 44.
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llgazi ilk olarak Hisn-1 Keyfa’ya giderek kardesi Sékmen’in oglu Davud’un
destegini saglamasinin akabinde yaninda yegeni Palu hakimi Belek ve etrafinda ¢ok
sayida Tiirkmen askeriyle Aksungur’a kars1 harekete ge¢mistir.*’ Dara yakinlarinda
Kurdis’te bulunan Aksungur el-Porsuki’nin karargdhina Mayis-Haziran 1115°te ani
bir baskin veren Artuklu kuvvetleri yasanan siddetli miicadeleden sonra biiyiik bir
zafer kazanmistir.>® Miicadele esnasinda bazi 6nde gelen emirlerle birlikte Sultanin
oglu Mesud da ele gecirildikten sonra Artuklular tarafindan serbest birakilmistir.!
Ayaz esaretten kurtulurken Aksungur ve Sultan’in oglu Mesud Nusaybin'e
cekilmistir.”> Bu basar1 Artuklulara biiyiik bir seving yasatarak sayginliklarm
artirmakla beraber Sultan Muhammed’in tenkit ve tehditlerine maruz kalmalarina
sebep olmustur.® Ayrica Aksungur’un bu davranis1 Seluklu devletinin Haglilarla
miicadelesine zarar vererek ilginin baska yone kaymasina sebebiyet vermistir. Bu
miicadele bolge liderliginin Musul emirlerinden kendilerine gegmesini saglamis ve
Artuklularin Haglilara karst miicadeleyi basarili bir sekilde devam ettirmelerini
saglamistir. Diger taraftan hakimiyet alanlarinin genislemesi Artuklular’s giiclii

emirlerle komsu kilmis, bolgede siirekli degisen yoneticiler karsisinda aile iiyelerinin

4 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 80.; 1bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 400.; Mateos, Vekayindme, s.
254.; Miinnecimbasi, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 185.; Ahmed Cevdet, Kisas-1, C. V, s. 200.;
Bulduk, Mardin, s. 40.; Artuk, Artukogullari, ss. 46-47.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 11, s.
106.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 161.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 71.; Ozaydmn, Sultan Muhammed, s.
128.; Sevim, Mergil, Selcukiu Devletleri, s. 249.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 26.; Yasa,
“Artuklular”, s. 62.

30 fbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 400.; Mateos, Vekayindme, s. 254.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s.
80.; Tbn’iil Ezrak, Mervani, s. 239.; Tbnii’l-Verdi, Sel¢ukiular, s. 71.; El-Omeri, Tirkler Hakkinda, s.
245.; Minnecimbasi, Cdmi’ud-Diivel, 2001, C. II, s. 185.; Bulduk, Mardin, ss. 40-41.; Artuk,
Artukogullar, s. 47.; Runciman, Hagl Seferleri, 2019, C. 11, ss. 106-107.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”,
s. 667.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 161.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 71.; “el-Porsuki”, s. 297
Ozaydn, Sultan Muhammed, s. 128.; Sevim, Mercil, Selcuklu Devletleri, s. 249.; Demirkent, Hacli
Kontlugu, 2013, C. 1, s. 160.; Usta, “Artuklular”, s. 474.; Yasa, “Artuklular”, s. 62.; Kirpik, “Artuklu-
Hagli”, ss. 248-249.; Kiitiik, Nisibis, s. 197.

31 Mateos, Vekayindme, s. 254.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, s. 667.; Ozaydin, Sultan Muhammed, ss.
128-129.; Sevim, Mergil, Selcukiu Devietleri, s. 249.

52 fbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 400.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 80.; Miinnecimbas1, Cdmi ud-
Diivel, 2001, C. 11, s. 185.; Bulduk, Mardin, s. 40.; Artuk, Artukogullar:, s. 47.; Sevim, “Artukoglu
Ilgazi”, s. 667.; Turan, Tiirk Devietleri, s. 161.; Alptekin, Tog-Teginliler, s. 71.; Sevim, Mergil,
Selcuklu Devletleri, s. 249.; Yasa, “Artuklular”, s. 62.; Kiitiik, Nisibis, s. 198.

53 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 400.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 80.; ibn Kesir, el-Biddye ve'n
Nihaye, C. 12, s. 339.; Miinnecimbasi, Cami ‘ud-Diivel, 2001, C. I, s. 186.; Bulduk, Mardin, ss. 40-
41.; Sevim, “Artukoglu Tlgazi”, s. 668.; Turan, Tiirk Devietleri, s. 161.; Alptekin, Tog-Teginliler, s.
71.; Ozaydin, Sultan Muhammed, s. 129.; Sevim, Mercil, Selcuklu Devletleri, s. 249.; Yasa,
“Artuklular”, s. 62.
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birbirleriyle daha siki bir miinasebet iginde olmasini saglamistir. Bu durum
Artuklular’m giiclerinin doruk noktasina ulasmasinda énemli bir faktdr olmakla®
beraber onlar1 olasi tehditlerden korumaya yonelik caydirici bir unsur olmustur.
Gergekten de Artuklularin birbirlerine olan bagliligi Aksungur’a karst olan
zaferlerinde biliylik bir etkiye sahip olmakla diger komsular1 Danismedliler ve

Sokmenliler nezdinde de giiclii bir mesaj olmustur.

Belek'in bu miicadeleye katildigini bildirmek disinda kaynaklar sessiz
kalmaktadir. Ancak Belek'in bizzat miicadele esnasinda amcasi Ilgazi'nin saflarinda
bulunmasi biiyiik bir dnem tasimaktadir. Bu durum Belek'in 6zellikle kisa siire dnce
atabeyi oldugu Tugrul Arslan'a ve dolayisiyla kendisine yonelen Aksungur el-
Porsuki tehlikesinin farkinda oldugunu ortaya koymakla beraber onun miicadeleye
katilmast amcasina olan bagliligindan kaynaklandigimi disiindiirmektedir. Bu
bagliligin olugsmasinda Belek'in amcalarinin yaninda yetismesinin biiyiik pay1 vardir.
Ayrica bu durum Belek'in Artuklu ailesi i¢indeki itibarini arttirmasina vesile olup
onun amcas1 Ilgazi’den sonra ikinci énemli konumda oldugunu agikca gdstermistir.
Yine bu miicadelenin Artuklularin zaferiyle son bulmasi Belek'in i¢inde bulundugu
siyasi ortamda kendisine énemli katkilar saglamistir. Oncelikle bu durum ailesini ve
kendisini ¢evresindeki devletlerden korudugu gibi idare merkezine donmesiyle

birlikte bolgede genisleme faaliyetlerine devam etmesini saglamistir.

2.4. Belek ve Kanli Meydan Savasi

Hacglilarin bolgeye yerlesmesiyle Halep yogun bir baskiya maruz kalmistir.
Nitekim Artuklular Halep'e hakim olmakla dogrudan Haghlarla kars1 karsiya
gelmislerdir. Boylece Artuklularin lideri Ilgazi Halep’te hakimiyet kurduktan sonra
Hagli baskisina da ¢dziim yollar1 aramustir. Nihayetinde Ilgazi Halep'i bu baskidan
kurtarmak amaciyla esas idare merkezi olan Mardin'e giderek asker toplayip olasi bir
miicadeleye girmek i¢in Hacglilarla kisa siireligine de olsa anlasma yapmay1
basarmistir.>> Nihayetinde Ilgazi gittigi Mardin’den 1119 yilinda biiyiik bir kuvvetle
bolgeye donerek Afrin’de Haglilarla girdigi miicadelede onlari ¢cok agir bir yenilgiye

34 Usta, “Artukoglu Belek”, s. 360.

55 fbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 135-136.; Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 440.; Aydn, Ibn
Kalanisi, s. 139.; Abu’l Farac, Tarih, 1987, C. II, s. 356.; Ali Birbicer, Osmanli Tarihlerinde
Sel¢uklularla Ilgili Bilgiler, MSGSUSBE, (Yayimlanmamus Doktora Tezi) 2014, s. 202.
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ugratarak Antakya Prinkepsi Roger’t o6ldirmiis ve ordusunu tamamen imha
etmistir.® Ilgazi’nin emrindeki kuvvetler Urfa ve Antakya bolgesini biiyiik bir
tahribata ugratmis, sonrasinda Kudiis krali II. Baudouin’le neticesi belli olmayan bir
miicadele sonunda elde ettigi ganimetlerle Halep'e donmiistiir.>’” Bu durum Islam

diinyasinda biiylik bir sevincin yaganmasina vesile olmustur.

Calismanin amacimi teskil eden Belek b. Behram’in ismi bu miicadele
esnasinda kaynaklarda zikredilmemektedir. Gergekten Belek, ailesinin diizenledigi
bu sefere katilmadi mi1? Yoksa Belek bu sefere katilmis oldugu halde donemin
miielliflerince kendisinden bahsedilmedi mi? Nitekim daha 6nce Haclilara karsi
tertiplenen bircok sefere katilan Belek'in neden Artuklu ailesinin Onciiliiglinde
diizenlenen bu seferde bulunmadigi ve isminin gegmemesi oldukca dikkat ¢ekicidir.
Bununla beraber Artuklular’m lideri olan Ilgazi tarafindan organize edilen bir orduya
Belek'in katilmamasi akla yatkin gelmemektedir. Bu donemle ilgili Miisliiman
miielliflerin eserlerinde Belek hakkindaki anlatimlar Hagli liderlerini esir ettigi
zamana oranla genellikle bir yerlesim yeriyle veya verilen gorevle alakali olmustur.>®
Nitekim yerli Hristiyan kaynaklarda® Ermeni ve Siiryaniler’le alakali durumlarda

rivayet edilmistir. Hacli kaynaklarinda® ise zaten Belek'in onlara karsi verdigi

56 Aydm, Ibn Kalanisi, s. 139.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 81.; Carnotensis, Kudiis Seferi, ss.
204-205.; Mateos, Vekayindme, ss. 264-265.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 439-440.; el-Azimi,
Selcuklular, s. 51.; Anonim Siiryani, Vekayiname, s. 29.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 136-138.;
“Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 233-235.; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n Nihdye, C. 12, ss. 348-349.; ibnii’l-
Verdi, Selcuklular, s. 76.; Bulduk, Mardin, ss. 42-43.; Abdiisselam Efendi, Mardin Tarihi, s. 45.;
Artuk, Artukogullari, s. 51.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss. 673-677.; “Dilmagogullar1”, DIA, TDV,
Istanbul 1994, C. 9, s. 301.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 11, ss. 122-124.; Demirkent, Hacl
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 14.; Usta, “Haglilar”, ss. 366-368.; Ali Muhammed Sallabi, Selcuklular,
Ravza Yay., Istanbul 2013, ss. 659-660.; Tiilay Metin, “Emir Necmeddin flgdzi Dénemi Artuklu-
Hacli Miinasebetleri ve Afrin Zaferi”, Belleten, C. 83, TTK, S. 298 (2019), ss. 831-839.

57 Ab’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 356.; Ibni’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, ss. 136-142.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, ss. 367-368.; ibn Munkiz, Kitdbii’l-I'tibar, s. 192.; Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 205-
207.; Tyrensis, Hag¢li Kronigi 11, ss. 193-200.; Artuk, Artukogullari, ss. 52-53.; Sevim, “Artukoglu
Hgazi”, ss. 679-682.; Demirkent, Ha¢cli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 114.; Runciman, Ha¢li Seferleri,
2019, C. I, ss. 125-127.; Sevtap Golgesiz Karaca, Kudiis Ha¢li Kralligi (1099- 1187), Ege
Universitesi SBE, (Yayimlanmamus Doktora Tezi), Izmir 2012, ss. 167-168.; Metin, “Afrin Zaferi”,
ss. 842-844.; Celik, “Artukogullar1”, s. 24.

58 Bkz.Ibnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 287.; ibn’iil Ezrak, Mervani, s. 193.; ibn Seddad, el-A lakii’I-
Hatire, s. 104.

3 Bkz.Mateos, Vekayindme, ss. 260-261.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, ss. 17-18.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 351.

0 Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 212-213.; Aachen, Historia, s. 277.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, s.
160.
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miicadeleden 6tiirii biiyiik bir kin ve diismanlik beslemislerdir. Yani zorunlu olmayan
haller ile kendilerinin zaferlerini abartip mucizelestirmek istemedikleri siirece
Belek’ten bahsetme geregi duymamislardir. Ancak Belek hakkinda islam ve yerel
Hristiyan kaynaklarinda bu durumla ilgili bir istisna bulunmaktadir. Soyle ki Emir
Mevdid'un 1110 yilinda Haglilara yonelik tertipledigi orduda dahil olmasina ragmen
miielliflerin eserinde Belek'in ismi katilanlar arasinda gegmemektedir.®! Fakat Urfa
bolgesinde Haglilarla miicadele eden ordunun Harran'a ¢ekilmesi sonrasinda
Ilgazi’yle anlasmazliga diisen Sokmen el-Kutbi'nin, ordugahta esir alarak yaninda
gotliirmesi neticesinde Belek'in ¢ok acik bir sekilde sefere katilim saglayan emirler
arasinda yer aldig1 anlagilmakta, boylece miielliflerin onun hakkinda dolayli yoldan

bilgi verdikleri goriilmektedir.5

Ibnii’l Kalanisi, ilgazi’nin 6nde gelen emir ve adamlarryla Dimask'a gelerek
Tugtegin'le Haglilara kars1 yapilacak miicadele sebebiyle istisarelerde bulundugunu
ifade etmektedir.®> Amcas1 Ilgazi'nin en biiyiik destekgisi olup ona bagli olan bir
emir olarak Belek'in bu donemde hakim oldugu siyasi ve askeri gli¢ onun goriismede
bulunmus olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Ayrica Ilgazi ve Tugtegin Selguklu
cografyasinda bir¢ok emir ve Tiirkmen liderlerinden Haclilarla cihad etmek icin
yardim talebinde bulunmuslardir.®* Belek bircok yerde Hagllarla siirekli bir
miicadele icinde olmus, onlara yonelik diizenlenen seferlere ya amcalariyla ya da tek
basma katilmistir. Nitekim Belek bu amacla 1101 yilinda gelen Hagli ordularina
kars1 Anadolu Selguklularinin ve Danigmedlilerin kurdugu ittifaka dahil olmus, bu
kuvvetlerin ¢ogu bozguna ugratilarak agir kayiplar verdirilmistir.®> Yine sonraki
siirecte ozellikle Biiyiik Selguklu kuvvetlerine kars1 amcasi Ilgazi’ye yardim etmis,
onun Oliimiinden sonra Siileyman b. Abdulcebbar b. Artuk'un Haglilara Halep’in baz1
yerlerini vererek anlasmasi iizerine bu akrabasma diisman olmustur.®® Belek’in

Haclilarla miicadele konusunda deneyimli bir emir olmasi ile bu dénem hakim

! Bkz. Aydn, Ibnii’l Kaldnisi, s. 101.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 109.
62 Mateos, Vekayiname, s. 241.; Aydmn, Ibnii’l Kalanisi, s. 102.
3 Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 139.; Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 135.

4 Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, ss. 138-140.; ibni’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 399-400.; Ibnii’l Adim,
Ziibdetii’l-haleb, s. 135.

65 Aachen, Historia, s. 617.; Demirkent, “1101 Y1l1”, ss. 17-56.
% {bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 483.; Tbnii’l Adim, Ziibdetii 'I-haleb, ss. 159-160.
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oldugu askeri giicii sebebiyle Ilgazi ve Tugtegin’nin mutlaka onu sefere dahil etmeye
gayret gosterecekleridir. Belek’in Haclilarla miicadele etme istegi ile ailenin lider
olmasindan &tiirii amcas1 Ilgazi’ye olan bagliigindan 6tiirii kendisinin bu sefere
katilim igin ¢abalayacagi muhakkaktir. Nitekim Ilgazi zor durumda kaldig1 zaman
agabeyi SOkmen’i ve onun Oliimiinden sonrada ilk olarak Belek'i yardimina

cagirmistir.%’

Ayrica Haglilarla miicadele etmek {iizere Dilmagogullari’nin,
Munkizi’lerin katildig1 bir orduya®® bdlgede emir ve atabey konumunda olan Belek'in
katilmamas1 i¢in kendisine yonelik biiyiik bir tehdit olmasi1 gerekmektedir. Nitekim
Belek’in hakimiyet alanna yonelik Mengiicekoglu Ishak’m bir yi1l énce Malatya
cevresine diizenledigi akmn disinda * Hacgllardan baska ciddi bir tehditte
bulunmamaktadir. Nitekim Subat 1119’da Haglilarin Malatya bolgesini yagmalamasi
lizerine Belek de misilleme olarak Gerger bdlgesine harekat diizenlemistir.” Ayrica
bu siiregte Belek ve Haclilar arasinda Ceyhan, Elbistan, Maras ve Gerger iizerinden
bir miicadelede yasanmistir. Bu durumda Haglilara yonelik yapilacak sefere Belek’in
de biiyiik bir ihtiyag duydugu soylenebilir. Dolayisiyla Malatya iizerindeki Hagli
baskisini azaltmak adina Belek'in bu sefere katilma arzusundan ziyade ciddi bir
zorunlulugu bulunmaktadir. Gergekten de Afrin zaferinden sonra Belek ve Malatya

Sultan1 Tugrul Arslan’in kuvvetleri Ceyhun ve Elbistan bolgesini tekrar zapt ederek

onemli bir konumda olan Katia kalesini almay1 basarmiglardir.”!

2.5. Belek ve Mengiicekogullari iliskileri

Belek Aksungur'a karst katildigt miicadeleden sonra kendi bdlgesine
donmesiyle birlikte faaliyetlerine devam etmistir. Ancak bu tarihten sonra yaklasik
bes yil kadar donemin bugiin bilinen kaynaklarinda Belek hakkinda bir sessizlik
hakimdir. 1118 yilina kadar devam eden bu sessizlik Mengiicekoglu Ishak'n

faaliyetiyle beraber bozulmaktadir. Mengiicekoglu Ishak 15 Mart 1118 yilinda

%7 1bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 320.; Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss. 655, 666, 687.
% Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 399-400.; Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 140.

% Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 66.

70 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 67.

"' AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 356.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 67.
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Malatya bolgesini yagmalamistir.””> Mengiicekoglu Ishak’in bu davranisinin 6ziinde
Belek'in yapmis oldugu evlilik nedeniyle kendisine karst duydugu kin ve kiskanglik
yatmakla beraber asil meselenin o’nun veya Ayse Hatun'un oglu Tugrul Arslan’la
birlikte Palu ve Dersim g¢evresini ele gecirmesi oldugu ifade edilmektedir.”” Diger
yandan bu donemde belirli bir gii¢ tarafindan sikistirilan idarelerin baska liderleri
sik¢a yardima ¢agirdigi ve bu yolla ele gecirilmekten kurtulmaya calistig1 oldukga
bilinen bir durumdur. Dolayisiyla Cubukogullari’nin Mengiicekoglunu yardima
cagirmis olabilecegi ihtimaller arasindadir. Ayrica etrafi glcli idarelerle
cevrelenmeye baslayan Mengiicekogulari’nin  varhigini ~ siirdiirmek amaciyla
hakimiyet alanini genisletmek i¢in zayif gordiigli Belek’e ait topraklara yoneldigi
tahmin edilebilir. Ayrica 1114 yilinda Aksungur el-Porsuki'nin Harput'u aldiktan
sonra gorevden azledilmesi bolgeye miidahale thtimalini ortadan kaldirmis, boylece
burasi iizerinden yeni anlasmazliklarin ortaya c¢ikmasi ihtimalini arttirmustir. Ote
yandan Belek'in 1113 yilinda Cubukogullar1 hakimiyetindeki Palu'yu ele geg¢irip
bolgeye yerlesmesi akabinde Ayse Hatun'la evlenmesi, Malatya ve Harput'a yonelik
planlar1 olan bir¢cok emirin diismanligini kazanmasina sebebiyet vermistir. Yine
Belek'in evlilik yoluyla Malatya Sultan1 Tugrul Arslan’a atabey olmasi ¢evredeki
emirler iizerinde biiyiikk bir etki yaparak tiim dikkatleri ona yoneltmistir. Bu
emirlerden Belek'in hakimiyet kurdugu alanlara yonelik daha o6nceden planlari
muhtemel olan Mengiicekoglu Ishak’in harekete gegmesine sebebiyet vermistir.
Netice itibariyle Mengiicekoglu’nun diismanlhigindaki esas sebep Belek'in Ayse
Hatun’la evlenmesinden dolayr duydugu kin ve kiskangliktir. Bdylece Belek'in
bolgede siirekli artan giiciiyle birlikte bu durum doruk noktasina ulagmistir. Nitekim
Siiryani Mihail eserinde Belek'in bdlgede etkinligini arttirmasi karsisinda birgok

emirin onu kiskandigini agik¢a ifade etmistir.”

Siiryani Mihail, Mengiicekoglu Ishak'm 15 Mart 1118 tarihinde Malatya

bolgesini yagmaladigini ve bunun ilizerine Ayse Hatun'un Urfa Kontu Joscelin’den

72 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 66.; Necdet Sakoglu, Tiirk Anaolu’da Mengiicek Ogullari, Milliyet
Yay. 1971, s. 39.; Yinang, “Belek”, s. 470.; Siimer, Beylikleri, s. 3.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Turan,
Tiirk Devletleri, s. 165.; Selcuklular, s. 189.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 44.; Kayhan, “Artuklu -
Danismendli Iligkileri”, s. 478.

73 Turan, Tiirk Devletleri, s. 165.
74 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.
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yardim talep ederek baris akdettigini ifade etmektedir.” Ancak miiellifin bu kayd:
donemin diger kaynaklariyla karsilagtirildiginda Ayse Hatun'un Joscelin’den yardim
talep etmesi miimkiin goriinmemektedir. Cilinkii bu tarihlerde Joscelin'in bolgede
bulunmadig1 gibi Urfa'ya geldigi tarih 1119 yili sonlarina rastlamaktadir.”® Ayrica bu
kayittaki 1118 degil de 1119 tarihini varsaydigimizda bile ayn1 nedenlerden G&tiirii
uygunluk arz etmemektedir. Ustelik bu dénemde Artuklular ve Haclilar arasinda
biiyiik bir gerilim s6z konusudur. Mengiicekoglu Ishak, Artuklularin Halep {izerinden
Haglilarla miicadele i¢cinde olmasi ve Sultan Muhammed'in onlara yonelik olumsuz
tavri sebebiyle gii¢siiz bir donemde olduklarini diisiinerek Danigsmedlilerin destegine

giivenip harekat gergeklestirdigi muhtemeldir.

Diger taraftan Belek'in nerede oldugu bilinmemekle beraber Mengiicekoglu
Ishak’a karsi ancak iki yil sonra harekete gecebilmistir. Bu durum belirsizligini
korumakla beraber ii¢ ihtimalden sdz edilebilir. Ilk olarak Belek'in amcasi ilgazi'nin
Halep hakimiyetini tesis ettigi siire boyunca onunla beraber oldugudur. Ikincisi ise
Belek'in bolgesinde oldugu ve amcasinin Halep'e hakim olmasiyla birlikte olas1 bir
Hagli saldirisina karsi hazir bekleyerek enerjisini baska yone harcamama istegidir.
Ugiincii olarak ise Danismendli ve Mengiicekliler arasindaki akrabalik baglarindan
otiirii bu iki giiclin birlesmesinden dogacak birliktelige karsi ailesinin kendisini
destekleyebilecegi veya buna c¢oziim bulacagi bir zamani bekleme niyetinde
olmasidir. Dolayisiyla bu durum bize agikga gdsteriyor ki amcasi Ilgazi’nin Halep
hakimiyetini saglamlastirmasina kadar Belek'in olast bir ¢atigmaya girmek
istemedigini ve tiim Onceligini Haglilarla miicadeleye vermis oldugudur. Buna
ragmen Mengiicekoglu Ishak'in faaliyetlerine devam ettigi bilinmektedir. Fakat bu
olumsuz durum Artuklularin Halep hakimiyetini saglamlastirmasi ve Haglilarin onlar
tarafindan 1119°da Afrin’de agir bir yenilgiye ugratilmasi neticesinde Malatya
tizerindeki Hacgli baskisini azaltarak Belek’in daha rahat hareket etmesine imkan
vermistir. Belek Haclilar karsisinda elde edilen basaridan sonra rahatlayinca
muhtemelen Danigmedlilerle iligki kurmus, ardindan Mengiiceklilere kars1 harekata

girismistir. Boylece uygun ortamin vermis oldugu rahatlikla harekete gecen Belek

75 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 66.; Sakoglu, Mengiicek, s. 37.; Turan, Selcuklular, s. 189.; Siimer,
Beylikleri, s. 3.; Metin, “Tugrul Arslan”, ss. 44-45.

76 Runciman, Hacli Seferleri, 2019, C. 11, s. 128.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 14-17.
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yanina Malatya Sultan1 Tugrul Arslan’t alip miisterek kuvvetlerle Mengiiceklilerin
hakimiyetindeki bolgeyi yagmalayarak Kemah ve gevresini istila etmistir.”” Belek'in
harekatina engel olamayacagimi goren Mengiicekoglu Ishak hizla bélgeden ayrilarak
Dogu Roma Imparatorlugu’nun hakimiyetindeki Trabzon’a yonelmistir. Ishak’m
burada Dogu Roma Imparatorlugunun Trabzon valisi Diik Gabras'la ittifak kurmasi
iizerine Belek Danismendilerle is birligine girmistir.”® Béylece Belek olasi bir akraba
dayanigsmasinin 6niine gecerek zaten birbirleriyle miicadele i¢cinde olan Diik Gabras'a
kars1 Danismedliler’in destegini kolaylikla saglamistir. Danismedliler ise hem
Gabras'in hem de Belek'in muhtemel etki alanlarinin 6niine gegmek ve olast bir
miicadelede kendilerine yeni bir miittefik kazanmak adina miicadeleye dahil
olmuslardir. Ancak burada dikkat ¢eken husus Mengiicekoglu Ishak'n neden
Danigsmendli lideri olan kaympederi Emir Gazi'nin destegini saglayamadigidir. Bu
durumla 1ilgili olarak Danigmedlilerin Artuklularla bir catisma igine girmek
istememesi neden olarak One siiriilebilir. Cilinkii iki ailenin de Anaolu Sel¢uklu
sehzadelerinin vasi ve destekgileri konumunda olmalar1 onlart ciddi ve ¢ok genis
capli bir miicadeleye siiriikkleme riski bulunmaktadir. Yine Sultan Mesut'tan habersiz
bir sekilde Anadolu Selguklu sehzadesine savas agilmasi da Danismedliler igin ciddi
bir sorun olusturma ihtimalini barindirmaktadir. Nitekim Belek'in sonrasinda
Malatya’nin Sultan Tugrul’un destegiyle Danigmedliler’in eline gegmesi Ankara’da
bulunan Selguklu sehzadesi Arab'n isyan etmesine yol agmustir.” Ayrica 1119
yilinda Anadolu Selguklulariyla miicadeleye giren Dogu Roma Imparatoru II.

Ioannes’in Danigmedlilerin olas1 taarruzuna karsi bir siireligine sinira yerlestirdigi

7 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 67.; Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 356.; Artuk, Artukogullar,
s. 54.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 38.; Sakoglu, Mengiicek, s. 39.; Yinang, “Belek”, s. 470.; Turan,
Selcuklular, s. 189.; Alptekin, “Belek”, s. 402.; Sumer, Beylikleri, s. 3.; Kayhan, “Artuklu -
Danismendli fliskileri”, ss. 478-479.; Salim Céhce, “Artuklular ve Belek’in Kemah Ydéresini Isgali”,
Uluslararasi Erzincan Sempozyumu (28 Eyliil - 01 Ekim 2016 Erzincan) Bildiriler, ed. Hiisrev Akin,
Erzincan Universitesi Yay., Erzincan 2016, C. 1, s. 156.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 44.

8 Siiryani Mihail, Vakainamesi, 1944, s. 67.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 356.; Artuk,
Artukogullari, 1944, s. 54.; Ardicoglu, Harput Tarihi, s. 38.; Sakoglu, Mengiicek, s. 39.; Cahen,
Tiirkler, s. 106.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 75,165.; Sel¢uklular, 2018, s. 189.; Stimer, Beylikleri, 1990,
s. 3.; Ozaydin, “Danismendliler”, s. 470.; Kayhan, “Artuklu- Danismendli”, 2008, ss. 478-479.;
Sevim, Mergil, Selcuklu Devletleri, s. 540.; Metin, “Tugrul Arslan”, ss. 44-45. Sakaoglu, Tirk
Anadolu’a Mengiicekogullari, s. 39.

7 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 67.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 48.
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askeri birlikler®® onlarin daha dikkatli hareket etmesini saglamustir. Yine de esas
itibariyle Danigsmedlilerin Anadolu Selguklunun igislerine miidahil olmasi ve
desteklemis olduklar1 Sultan Mesut'un tahta oturmasi, Mengiicekoglu Ishak’in ikinci
plana itildigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla Artuklularin Haglilarla miicadeleye,
Danigsmendlilerin ise Anadolu Selguklularin i¢islerine ve Dogu Roma
Imparatorlugu’na odaklandig1 bir ddnem olmasindan &tiirii iki taraf arasinda olas1 bir

catisma Onlenmistir.

Nihayetinde ilerlemekte olan Mengiicekoglu Ishak-Diik Gabras ittifakina kars1
Belek ve Danismendli kuvvetleri harekete gecerek onlart Siryan’da®' agir bir
yenilgiye ugratmistir.> Bu miicadele esnasinda Dogu Roma ordusunun biiyiik bir
kism1 imha edilerek binlercesi yakalanip komutanlar1 Trabzon Diikii Gabras ve
Mengiicekoglu Ishak gibi esir edilmistir.%> Diik Gabras otuz bin dinar fidye ile
kurtulurken Mengiicekoglu Ishak ise Danismendiler tarafindan Belek ten habersiz bir
sekilde serbest brrakilmistir.®* Mengiicekoglu Ishak’m damadi olmasi sebebiyle
Danigsmendli lideri Emir Gazi tarafindan serbest birakilmasi Belek'in tepkisine yol
agarak Danismendlilerle arasindaki anlasmay1 sonlandirmistir® Bu olay miittefiklerin
Trabzon’a yonelik yapacaklar1 olas1 bir seferin gergeklesmesine engel olmustur.®¢ Bu

durum Danismedlilerin Belek'in kendi hakimiyet alanlarina dogru genislemesine ve

80 Turan, Selcuklular, s. 189.; Ayonii, Selcuklular ve Bizans, ss. 113-116.; Kesik, I. Mesud, ss. 50-52.

81 Arastirmacilarin eserlerinde burasi Giimiishane’ye bagl Siran oldugu ifade edilmektedir. Bkz.
Turan, Tiirk Devietleri, s. 165.; Ozaydin, “Danismendliler”, s. 470.; Usta, “Artuklular”, s. 476.; Yasa,
“Artuklular”, s. 76.; Kayhan, “Artuklu - Danismendli Iliskileri”, s. 479.

82 Siiryani Mihail, Vakainamesi, 1944, s. 67.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 142.; el-Azimi, Selcuklular, s.
52.; Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 464.; Bulduk, Mardin, s. 44.; Artuk, Artukogullari, 1944, s. 54.;
Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 38.; Sakoglu, Mengiicek, ss. 39-40.; Cahen, Tiirkler, s. 106.; Yinang,
“Belek”, 1979, s. 470.; Alptekin, “Belek”, 1992, s. 402.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 75,165.; Stimer,
Beylikleri, 1990, s. 3.; Ozaydin, “Danismendliler”, s. 470.; Usta, “Artuklular”, s. 473.; Yasa,
“Artuklular”, s. 76.; Kayhan, “Artuklu- Danismendli”, 2008, s. 479.

8 Aydin, Ibn Kalanisi, s. 142.; Stiryani Mihail, Vakainamesi, ss. 69-71.; Artuk, Artukogullari, s. 54.;
Sakoglu, Mengiicek, s. 40.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 75,165.; Siimer, Beylikleri, s. 3.; Metin, “Tugrul
Arslan”, s. 45.

8 Siiryani Mihail, Vakainamesi, 1944, s. 67.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. II, s. 356.; Sakoglu,
Mengiicek, s. 40.; Cahen, Tiirkler, s. 106.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 75.; Stimer, Beylikleri, 1990, s.
3.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 479.; Kayhan, “Artuklu- Danismendli”, 2008, s. 479.

85 Siiryani Mihail, Vakainamesi, 1944, s. 68.; Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 356.; Artuk,
Artukogullari, 1944, s. 54.; Sakoglu, Mengiicek, s. 40.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 75,165.; Selcuklular,
2018, s. 189.; Stimer, Beylikleri, 1990, s. 3.; Kayhan, “Artuklu- Danismendli”, 2008, s. 479.; Metin,
“Tugrul Arslan”, s. 45.

86 Artuk, Artukogullari, s. 54.; Sakoglu, Mengiicek, s. 40.; Turan, Selcuklular, s. 189.; Metin, “Tugrul
Arslan”, s. 45.
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niifuzunu arttirarak etkin olmasini istemediklerini gostermektedir. Belek ise mevcut
tehlikeyi bertaraf etmekle beraber Mengiicekoglu Ishak’a gereken dersin verilmis
olmasi ile bu durumu tirmandirmamistir. Bu durum iki lider i¢in ciddi bir problem
dogurmasa da aralarinda giiclii bir ittifakin olugsmasina biiyiik bir darbe vurmustur.
Belek bu miicadele sonunda kendisine yonelen tehdidi ortadan kaldirmakla beraber
diger emirler icinde bolgede ciddi bir giic oldugunu agikga gostermistir. Boylecee
Belek'in bolgedeki itibarim1 ve giiciinii saglamlastirarak onun tamamiyla yoniini
tekrar Haglilarla miicadeleye c¢evirmesine imkan vermistir. Zaten Belek'in
kuzeyindeki bolgeye yonelmek gibi bir amaci olmamis, fakat Mengiicekoglu

Ishak’1n faaliyetleri karsisinda bunu yapmaya mecbur kalmistir.

2.6. Gerger Ermenileriyle iliskileri

Siiryani Mihail, Samosat bolgesinde Bar Cuma manastirinin yakinlarinda iki
dagin icinde bagka gruplarla beraber yasayan Konstantin'in sonrasinda Gerger’in
Ermeniler tarafindan ele gegirilmesiyle birlikte buraya yerlestigini ve buradakilerle
birlestigini ifade etmektedir. Miiellif takip eden yillarda Konstantin, Misel ve
Iohannes'in Gerger, Gaqtai (Kahta) ve Bet Bula'da hakimiyetlerini siirdiirdiiklerini
ifade etmektedir.’” Urfali Mateos 1098 yilinda aktardigi olaylar sebebiyle
Konstantin'den Gerger Ermeni prensi olarak bahsetmektedir.® Ab(’l Farac ise
eserinde 1114 yilinda Constantin'le Tabtug'un Samosata’da, Mihail’le Iohannes'in
Gerger ve Bet Bula'da olduklarmi ifade etmektedir.®” Muhtemelen Samsat’ta bu
esnada hapiste veya burada Urfa Hacli Kontluguyla bir miicadele i¢indedir. Ciinkii
bolgedeki Ermenilerin Miisliiman liderlerle iliski kurmalar1 Urfa Hacli Kontu II.
Baudouin'in onlara kars1 harekete gegmesine sebep olmustur.”’ Bunun neticesinde
Haglilar bircok Ermeni liderini gesitli yollarla ele gecirip agir iskencelere maruz
birakarak hakim olduklar1 yerleri ve servetlerini almalarindan sonra onlar1 feci bir
sekilde oldiirmiislerdir. Nitekim Urfali Mateos Haglilarin bu zulmii Ermenilerin
servetlerini ele gecirebilmek adina yaptiklarini ve daha bir¢ok haksizlik yapildigim

belirterek olanlar1 yazmak istemesine ragmen idareleri altinda yasamasindan Otiirii

87 Siiryani Mihail, Vakainamesi, ss. 58-59.

8 Mateos, Vekayindme, s. 194.

8 Ab’l Farac, Tarih, 1999, C. 1, s. 353.

% Bkz. Demirkent, Hacli Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 155-165.
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ayni akibete ugramamak adma buna cesaret edemedigini samimi bir dille ifade
etmektedir.”! Ozellikle Urfa’ya sahip olan Ermeni lideri Thoros’un &liimiinde ve
Haglilarin bu sehirde kontluk kurmasinda 1. Baudouin’e biiyiikk katkis1 olan
Konstantin’in®? de bu durumdan kurtulamamis olmas1 oldukca dikkat cekmektedir.
II. Baudouin tarafindan maglup ve esir edilen Konstantin Samsat'ta hapsedildigi
donemde feci iskenceler altindayken 29 Kasim 1114°teki bir depremden sonra bag
asag1 mihlanmis olarak 6lii bir halde bulunmustur.®® Urfali Mateos Konstantin'in bu
iskenceler neticesinde, Siiryani Mihail ve Abt’l Farac ise onun depremde 6ldiigiini

ifade etmektedir.”*

Konstantin’in 6liimiinden sonra Gerger’in lideri goriilen oglu Mihail’in idareye
nasil geldigi bilinmemekle beraber ancak Urfa Hagli Kontlugu liderleri II. Baudouin
ve halefi Joscelin’in kendilerine bagli olmak sartiyla onu babasinin yerinde birakmis
olduklaridir.®®> Esasinda II. Baudouin zaten istediklerini babas1 Konstantin’den elde
etmekle beraber depremin bolgeye verdigi hasar sebebiyle artik ekonomik yoénden
tatmin edici bir geliri olmayacagindan buraya yonelik ilgisini yitirerek Urfa Hach
Kontluguna bagl bir sekilde Mihail’i yerinde birakmis oldugu diisiiniilebilir.
Anonim Siiryani Vakayinamesi, Mihail’in herkese kotiiliikk yapan kibirli bir geng
oldugunu belirterek, kendi bolgesinde hirsizlar1 ve haydutlart barindirdigini ifade
etmektedir.”® Bu durum Gerger bdlgesinin iginde bulundugu vahim durumu gozler

onune sermektedir.

Gerger’de bulunan Ermeniler cetecilik faaliyetlerinde bulunarak gizli bir

sekilde Zaid (Harput) Kalesini, Bula ve Malatya havalisini tahrip etmekteydiler.”’

o1 Mateos, Vekayindme, ss. 260-261.

2 Mateos, Vekayindme, ss. 194-195.; Demirkent, Ha¢cli Kontlugu, 1994, C. 1, ss. 26-38.; Ersan,
Ermeniler, ss. 80-81.

% Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 61.; Mateos, Vekayindme, s. 260.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 11,
s. 354.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, s. 164.; Ersan, Ermeniler, s. 81.

%4 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 61.; Mateos, Vekayindme, s. 260.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 11,
S. 354.; Ersan, Ermeniler, s. 81.

%5 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 28.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.; Ersan, Ermeniler, s. 81.
% Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 28.

?7 Stiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 1L, s. 357.; Ali Sevim, Genel
Cizgileriyle Selcuklu-Ermeni lligkileri, 2. Baski, TTK, Ankara 2002, s. 21.; Ersan, Ermeniler, s. 81.;
Hiiseyin Kayhan, “Anadolu’da ilk Tiirk Beyliklerinin Ermenilerle iliskileri”, TTAD, C. 3, S. 2 (2018),
s. 63.
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Gerger Ermenilerinin faaliyetlerine durmadan devam etmesi iizerine bu durum
Belek'e siirekli sikayet edilmistir.’”® Nihayetinde Belek, Gerger Ermeni lideri
Mihail’e kotii yollar1 birakmasi, haydutlarin faaliyetlerine son vermesi ve suglular
cezalandirmasi karsiliginda kendisine her yil bin yiik bugdayla bolgesinden ii¢ tane
kdy verecegini sdylemistir.”” Mihail bu faaliyetleri reddetmekle beraber Belek'in
cazip teklifini kabul etmis fakat soziinde durmayarak olanlara sessiz kalmis veya
gizlice desteklemeye devam etmistir.!?® Belek icin bu sorunu askeri bir seferle
¢ozmek kolay olmakla birlikte o diplomasi yoluyla anlagmay1 daha uygun bulmustur.
Bu durum Belek'in Ermenilerle iliskisine onem verdigini gostermek agisindan
onemlidir. Nitekim bodlgede Haglilarin tutunmasinin en 6nemli ayaklarindan bir
tanesi de Ermenilerdir. Dolayisiyla Belek'in hakim oldugu ve 6zellikle Tugrul Arslan
adina miicadele verdigi Kilikya bolgesinde Ermeniler de yogun olarak
bulunmaktadir. Yine bu bolgede Hacglilar ve Ermeniler arasinda hakimiyet
miicadelesinin yasanmast Belek'in bunu dikkate almasini saglamistir. Dolayisiyla
Belek'in Mihail’le anlagsma yapmasi onun aslinda diger Ermeni liderleriyle de benzer
bir iliski kurabileceklerine dair 6nemli mesaj olmustur. Diger taraftan Belek'in bu
donemde daha biiyiikk planlarint uygulayabilmek ic¢in tiim dikkatlerin buraya
yonelmesini istememis olmas1 da distiniilebilir. Ciinkii buraya yapacagi olas1 bir
harekat Haclilarin dikkatini ¢ekerek bolgeye yonelmelerini saglayacaktir. Boyle bir
durum da Belek'in bolgeden ayrilma veya Haclilara kars1 baska bir bolgede faaliyet
gerceklestirme imkanini kisitlamasina yol agabilecektir. Ayrica Haglilarin bu bélgeye

yonelmesi Malatya'nin giivenligi acisindan ciddi risk tastyacaktir.

Belek, Gerger Ermenilerine yonelik bir sefer diizenlemek yerine tim iy1
niyetiyle bu sorunu anlagsma yoluyla ¢ézmeye ¢aligmistir. Belek'in tiim uyarilarina
ragmen Mihail’in bir¢ok defa yemin etmesine ragmen soziinde durmadigi yerel
hristiyan kaynaklarda agikca ifade edilmektedir. Nitekim Belek'in kendilerine sz

verdigi bugdayr gonderdigi giiniin gecesinde Gerger Ermenileri tekrar harekete

% Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 28.

% Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. I, s. 357.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, s. 28.; Sevim, Selcuklu-Ermeni, s. 21.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 165.; Ersan, Ermeniler,
s. 81.

190 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.; Ersan, Ermeniler, s.
81.; Kayhan, “Tiirk Beyliklerinin”, s. 63.
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gecerek bircok koyii yagmalayip ikisini yaktiktan sonra yapilan anlagmanin verdigi
giivenle karargahlarinda oturmakta olan Misliman askerleri odldiirmislerdir.
Mihail’in yaptig1 anlasmaya uymamasi Belek'in Ofkesiyle karsilasmasina sebep
olmustur. Nitekim Belek bu sorunu olabildigince anlasmayla ¢6zmeye calismasina
ragmen Gerger Ermeni lideri Mihail tavrindan vazge¢meyerek bir¢ok defalar verdigi
yeminli sozlere sadik kalmamistir. Belek bu faaliyetlerini 6grenmesiyle birlikte
ofkelenerek bunlar1 yapanlarin pesine diisiip imha etmeye karar vermistir.!?!
Gergekten de siddetli bir kisin yasandigr bu donemde haydutlarin kdylerinde sessiz
sedasiz yasamakta olan masum insanlar1 katletmesi Belek'in 6fkesine yol agmus,

mevsimin zor sartlarina ragmen derhal onlarin pesine diismesine neden olmustur.

Belek siddetli kisin yasandigi bu donemde Tiirkmenlerden topladigi kuvvetle
donan Firat’1 gegerek Gubus’a yonelmis gibi yapip Gergerli Ermenileri
kandirmasinin akabinde bin tane ¢iplak at’1 serbest birakip karlar1 diizleterek
Keryona dagindaki yolu asmasiyla birlikte bir giin i¢ginde Bar Mar Cuma
manastirinmn yakinlarina ulasmistir.!> Anonim Siiryani miiellifi Firat’mn donmamis
olmasi halinde Belek ve askerlerinin nehri sandallarla ancak bes gilinde

03 Aksam saatlerinde bdlgeye ulasan Belek

gecebilecegini ifade etmektedir.!
askerlerini sarp kayalarin arkasina saklayarak safak vaktinde harekete gegmis, 1
Ocak 1121°de burasin biitiin ahalisiyle beraber ele ge¢irmistir.!®* Belek’in askerleri
bu ani baskindan kagabilenleri ise gece siddetli yagan kar yagisindan dolay: geride
biraktiklar ayak izlerinden takip ederek yakalamistir. Belek Ermeni ahaliye oldukca

merhametli davranarak onlara fenalikk ve kotiliiglin yapilmasini engellemis, ele

gecirdigi her seyi iade etmis ve Hanzit bolgesinde koyler tahsis edip yerlesmelerini

0ISiiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 1, s. 357.; Sevim, Selcuklu-
Ermeni, s. 21.; Ersan, Ermeniler, s. 82.; Kayhan, “Tiirk Beyliklerinin”, s. 63.

102 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 28.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.; AbQ’l Farac, Tarih,

1987, C. 11, s. 357.; Sevim, Selcuklu-Ermeni, s. 21.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 165.; Ersan, Ermeniler,
s. 81.; Kayhan, “Tiirk Beyliklerinin”, s. 63.
193 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 28.

194 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 28.; AbQ’l Farac, Tarih,
1987, C. 11, s. 357.; Sevim, Selcuklu-Ermeni, ss. 21-22.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 165.; Ersan,
Ermeniler, s. 82.; Kayhan, “Tiirk Beyliklerinin”, s. 63.
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saglamigtir.'® Fakat Ermeni ahalisinden Gerger’e donmeyeceklerine dair yemin alan
Belek buraya bir yil sonra tekrar gelecegini belirterek geri donenleri esir edecegini
acikca ifade etmistir.!’ Belek verdigi bu yemine sadik kalarak bir yi1l sonra tekrar
Gerger'e gelip buray1 biiyiik bir tahribata ugratip kacip geri donenleri esir etmistir.'%’
Urfa Hagli Kontu Joscelin, bu durumdan haberdar olup hemen harekete gegmesine
ragmen Belek'in daglik bolgeye ¢ekilmesiyle birlikte iki taraf arasinda miicadele

yasanmaksizin kuvvetler bolgelerine geri dénmiistiir.'%8

Siiryani Mihail, Anonim Siiryani Miiellifi ve Gregory Abi’l Farac bu konuyla
alakali olarak Belek'in ahaliye merhametli davrandigini agikca ifade etmek zorunda
kalmiglardir. Belek’in Ermeni ahalisinin yerlerini degistirme siyaseti suglu ve
masumu birbirinden ayirmistir. Bu durum Mihail ve haydutlarinin giiciinii
zayiflatmig, Urfa Hagli Kontlugunu ise dolayli yoldan zarara ugratmistir. Nitekim
Haclilarin temel ekonomileri Ermeni ahaliyi somiirmek iizerinedir. Belek'in yaptig
faaliyet neticesinde etkisi kiiciik capli olsa da yakin bolgedeki Ermenilere giivenli ve
adaletli bir sekilde yasamlarmi siirdiirebileceklerini gostermistir. Ayrica Belek
Ermenilerle iliskisine zarar vermeden bu sorunu basarili bir sekilde c¢ozerek
hakimiyetindeki bolgenin giivenligini saglamistir. Nihayetinde Belek karsisinda
direnemeyecegini anlayarak korkup tedirgin olan Mihail, Kudiis Hagli Krali II.
Baudouin’e bagvurarak Gerger karsilinda Diiliik'ti almasiyla buraya bir kisim Hagh
askerleri yerlesmistir.'” Belek'in ilk harekati Haglilarin fazla dikkatini cekmemekle
beraber Gerger'e yonelik ikinci faaliyetinde onlarin miidahalesiyle karsilasmasi
neticesinde burasi yeni bir miicadele alani olmustur. Nitekim Gerger bdlgesi bu

donemde Malatya ve Urfa ¢evrelerinin giivenligi i¢in biiyiik 6neme sahiptir. Boylece

195 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 357.; Sevim, Selcuklu-
Ermeni, s. 22.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 165.; Ersan, Ermeniler, s. 82.; Kayhan, “Tirk Beyliklerinin”,
s. 63.

196 Siiryani Mihail, Vakainamesi, ss. 68-69.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 357.; Sevim, Selcuklu-
Ermeni, s. 22.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 165.; Ersan, Ermeniler, s. 82.; Kayhan, “Tiirk Beyliklerinin”,
s. 63.

107 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 28.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 69.; AbQ’l Farac, Tarih,
1987, C. 11, s. 357.; Sevim, Selcukiu-Ermeni, s. 22.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 165.; Ersan, Ermeniler,
s. 82.; Kayhan, “Tiirk Beyliklerinin”, s. 63.

198 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 69.; Ersan, Ermeniler, s. 82.
19 Aba’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.; Ersan, Ermeniler, s. 83.
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Belek ve Haglilar arasinda Gerger bolgesi {lizerinde yeni bir hakimiyet miicadelesi

baslamistir.

2.7. Urfa Hach Kontlugu Lideri I. Joscelin’in Esir Edilmesi

1122 yilinda Ilgazi’nin Haglilarla miicadele icin kendisini tekrar cagirmasi
iizerine Belek derhal harekete gecerek amcasmna katilmistir. Ilgazi ve Belek!!®
Haziran 1122°de kendi askerleri ile Tiirkmenlerin de yer aldig1 orduyla Firat nehrini
gecerek Halep bolgesine dogru ilerlemeye baslamustir.'!! {lgazi, Belek ve sonradan
Tugtegin'in katildigi bu ordu 27 Temmuz 1122°de Zerdana'yr kusatarak birka¢ giin
icinde burasinin dis kisimlarmi ele gecirmistir.!'?> Diger taraftan Trablus kontu
Pons’la miicadele halinde bulunan Kudiis Hagli Krali II. Baudouin gelen haberle
hemen harekete geg¢mis, sonra Urfa ve Antakya kuvvetleri gelerek ordusuna

katilmistir. '3

Haglilar Zerdana’ya on dort giin sonra ulasarak civarinda
karargahlarini kurmus, bunun iizerine Ilgazi ve beraberindekiler kusatmaya son
vermistir.!!* Tlgazi, Belek ve Tugtegin'in amaci onlar1 miicadeleye zorlayarak

Haclilar1 biiylik bir hezimete ugratmak olsa da II. Baudouin ve yanindakilerin bu

110 Steven Runciman eserinde Belek tarafindan tesvik ve tahrik edilen Ilgazi’nin tekrar sefere ¢iktigini
ifade etmektedir. Runciman devaminda II. Baudouin'le aralarinda yapilan anlagsma geregi Hagli
Kralinin onun bu girisimine inanmak istemedigini belirterek Ilgazi’yi séziinii tutmamak ve bu konuda
asilzade olmamakla suglamistir. Runciman, Hac¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 133. Isin Demirkent ise
buna karsilik “Biitiin bati diinyasi tarih yazarlarinin maalesef her zaman igine diistiikleri, Miisliiman
ve Tiirkleri kiigiik gormek kompleksinden kurtulamadigini, bir kere daha gostermis oluyor. Runciman
ve emsali, bundan bir y1l énce Joscelin'in aynt davranisini mazur gostermek i¢in Miisliiman miiellif
Ibnii’l Adim’in ellerine verdigi tutarsiz oziirden yararlanmayr marifet saymaktadirlar” seklinde ifade
etmistir. Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 104.dpnt, 28. Runciman’in dolayli yoldan onu
anlagmanin bozulmasina ve savasin baglamasina sebep olan kisi olarak aksettirmeye ¢aligmasi dnemli
basarilara imza atarak Hagli liderleri ve dnde gelen sovalyelerinin imajlarini yerle bir eden Belek’in
kazandigi bu emsalsiz basariyr golgelemek istemesinden kaynaklanmalidir. Ciinkii kaynaklarda
Belek'in kendi bolgesinde oldugu bir dénemde amcasi Ilgazi tarafindan ¢agrildigi acikca ifade
edilmistir. Bununla birlikte Ilgazi’nin yoklugunda Haglilarin yaptiklart saldirilara onun bélgeye
geldikten sonra misillemede bulunmamasi veya kayitsiz kalmasi diisliniilemez.

" Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 154.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 243.; el-Azimi, Selcuklular, s.

54.; Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 212-213.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s. 202.; Runciman, Hag¢li
Seferleri, 2019, C. 11, s. 133.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 28.

12 el-Azimi, Selcuklular, s. 54.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 154.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss.
243-244.

3 Mateos, Vekayindme, s. 271.; Tbni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 154-155.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 244.; el-Azimi, Sel¢uklular, s. 54.; Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 212-213.; Runciman,
Hagly Seferleri, 2019, C. 11, s. 133.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 28.; Karaca, Hac¢li
Kralligi, s. 175.

"4 [bnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 154.; Ibnii’l Adim, “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 244.
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durumun farkinda olmalar1 {izerine girisimleri neticesiz kalmistir.!!> Miisliimanlarin
tiim cabalarina ragmen Haglilarin bir meydan muharebesine girmemesi ve bu esnada
seferin lideri Ilgazi'nin hastalanmasi neticesinde ordu Eyliil aymda Halep’e geri
donmesiyle II. Baudouin’de Antakya'ya gitmistir.!'® Ilgazi’nin Halep’te hastaliginin
agirlasmast neticesinde Belek ve Tugtegin kendi bolgelerine donme karar
almislardir.!'” {lgazinin bu seferi neticesiz kalmakla beraber orduya katilan
kuvvetlerin dagilmasi esnasinda iki taraf icinde ¢ok onemli ve biiylik bir gelisme
yasanmistir. Bu gelisme Belek'in Urfa Hagli Kontu Joscelin, Birecik Senyorii

Galeran de Puiset ve 6nde gelen maiyetlerini birlikte esir etmesidir.

Urfali Mateos eserinde Belek'in Harput'a donmek iizere gizlice yola ¢iktigini
ifade etmektedir.!'® Fakat Anonim Siiryani miiellifi ise bu déniis yolculugunun gizli
olmadigini aksine acik bir sekilde oldugunu ortaya koymaktadir. Anonim Siiryani
miellifi Belek'in Halep’ten dortbin kisilik Tiirk stivari kuvvetiyle Urfa'nin Ras

Keyfa!l” bolgesine gelerek Hayg !2°

adli yerde karargdh kurdugunu, devaminda
askerlerini etrafa akin yapmaya gonderdigini ifade etmektedir.'?! Belek, amcasi
[lgazi’nin rahatsizlig1 sebebiyle neticesiz biten seferle birlikte dagilmakta olan veya
oncesinde beraberinde gelen Tiirkmenleri doniis yolunda Urfa Hagli Kontlugu'na
akin yapmak iizere etrafina toplamig olmalidir. Amaci hem Urfa Hacli Kontlugu’'na

zarar vermek hem de sefere katilan Tiirkmenlerin ganimetle donmesini saglayarak

onlarin haglilarla miicadeleye desteklerinin devamini saglamayi1 amaglamis olmalidir.

5 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 155.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 155.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 244.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 133.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu,
1994, C. 11, s. 28.; Karaca, Ha¢li Kralligi, s. 175.

116 Mateos, Vekayindme, s. 271.; Ibni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 154-155.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 244.; el-Azimi, Selcuklular, s. 54.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 213.; Tyrensis, Ha¢li
Kronigi 11, s. 202.; Ardigcoglu, Harput Tarihi, s. 39.; Turan, Selcuklular, s. 192.; Runciman, Hag¢li
Seferleri, 2019, C. 11, s. 133.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 28.

7 Mateos, Vekayindme, ss. 155-156.; Turan, Selcuklular, s. 192.

118 Mateos, Vekayindme, s. 271.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 39.

1% Harran yakininda bir yer bkz. Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 29. dpnt, 111.

120 Kuyu-Pinar krs. Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 31.; Anonim Siiryani, Ha¢l Seferleri, s. 40.
121 Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 31-32.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 29-30.
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Diger taraftan Antakya Prinkepsligi’nin eski lideri Roger’in kiziyla evlenip
Azez’i geyiz olarak alan Joscelin'in!?? gelini Urfa’ya getirmekte oldugu esnada,
Birecik’te konakladigi gece, Belek'in faaliyetlerinden haberdar edilmistir.'??
Haglilarin akin yapanlar1 yakalamak tizere takip etme istegi ve Birecik senyorii
Galeran'in kendi topraklarint korumak i¢in Joscelin’i kigkirtmasi neticesinde Belek’i
Ras Keyfa’da yakalamak iizere gece vakti hizlica yola diismiislerdir.'”* Burada
Anonim Siiryani miellifi tim sorumlulugu Galeran ve digerlerine yiikleyerek
Joscelin’in hirst ve acgdzliiliigiinii goz ardi ederek onun bu olayda rolii olmadigi
izlenimi vermektedir. Fakat kisa siire 6nce bolgede birgok yeri tahrip eden Joscelin'in
hakimiyeti altindaki bolgeye yapilan akina Urfa Kontu sifatiyla kayitsiz
kalamayacag1 gayet aciktir. Ayrica Joscelin’in elde edecegi ganimet hirsiyla Belek'in
karargdhia ani bir baskin yapmak icin kimseye goziikkmeden gece yola ¢ikmis
olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ciinkii Urfali Mateos, Joscelin ve Galeran'in Belek'in

yola ¢iktigin1 duyunca onu takibe giristiklerini ifade etmektedir.'?

Anonim Siiryani kroniginde, Joscelin ve maiyetindekilerin Belek'i bulmak
tizere gece baglattiklar1 takip hareketini ertesi glinlin 6glenine degin onun karargahini
buluncaya kadar iz siirerek devam ettirdiklerini ve nihayetinde iki tarafin da
birbirinden haberdar oldugunu ifade etmektedir.!*¢ Urfali Mateos ise eserinde
Joscelin ve beraberindeki Haclilarin giristikleri bu takibin Urfa bolgesinin Taftil
koylinde Belek'e yetismeleriyle son buldugunu ifade ederek, bu esnada onun ¢ayin
kenarinda batakliklarla cevrili bir yerde bulundugunu aktarmaktadir.'?” Gergekten de
iki miiellifin rivayetinde Hacglilarin Belek't buluncaya kadar uzun bir yolculuk
yaptiklarin1 anlagilmaktadir. Muhtemelen Belek akin1 sonlandirip askerlerini

dagitmasinin akabinde Haglilardan haberdar olmustur. Nitekim Ibnii’l Esir eserinde

122 Joscelin'in ilk karis1 Kilikya Ermeni liderlerinden Leon'un kiz kardesi olup II. Joscelin'in annesi
olmakla birlikte 6liim tarihi belli degildir. Willermus'a gore Joscelin bu ikinci evliligi Roger'in kiz
kardesi Maria ile yapmistir. Ayrica Bkz. Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 30. dpnt, 115.

123 Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 31-32.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 72.; Abi’l Farac, Tarih,
1987, C. 1, ss. 355-356.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 29-30.

124 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 39.; Demirkent, Hacli Kontlugu,
1994, C. 11, ss. 29-30.

125 Mateos, Vekayindme, s. 271.
126 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 29-30.
127 Mateos, Vekayindme, s. 271.
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bir Tilirkmen askerinin kuvvetlerini dagitmis Belek'in yanina gelerek, Joscelin'in
Haclilar1 toplayarak kendisine saldiracaklart konusunda, bilgi vermesi iizerine
yaninda bulunan dort yiiz kisilik birlikle miicadeleye hazirlanip onlar1 beklemeye
basladigini ifade etmektedir.'?® Boylece Belek yakin adamlariyla birlikte karargahim
giivenli bir yere kurarak Haglilar1 karsilamak {iizere hazirlanmaya baglamistir.
Nitekim bu hazirlikla ilgili Anonim Siiryani miiellifi Belek’in askerlerini nehrin
kenarma yerlestirdigini aktarmaktadir.'?® Muhtemelen bu nokta Urfali Mateos'un
bahsettigi Taftil koyli bolgesinde olmakla beraber nehrin kenarinda etrafi
batakliklarla ¢evrili oldugu sdylenen yer olmalidir. Yerel Hristiyan kaynaklar disinda
Miisliiman miiellifler miicadelenin yasandigi yer olarak Suru¢ bolgesini isaret
etmektedir.*® Isin Demirkent bu konuyla alakali olarak Ras Keyfa'nmin Harran’in
yakininda bulundugu, Suru¢’un da Birecik-Harran gilizergah1 iizerinde oldugu
diistiniilecek olursa, konumu belli olmayan Taftil bir kenara konuldugu zaman,
miicadelenin Urfa’nin giineyinde Harran ile Surug¢ arasinda yasandigimin miimkiin
goriindiigiinii ifade etmektedir."*! Ancak Anonim Siiryani miiellifi Belek'in Ras-
Keyfa bolgesinin karsisinda bulunan Urfa topraginda bulunan Hayg adli kaynagin
basinda karargahimi kurdugunu ve burasmin bir kale oldugunu belirtmektedir.!3?
Bununla birlikte konuyu ayrintili olarak aktaran ii¢ miiellifin miicadelenin yasandigi
alanin bataklik oldugunu belirtmesi'3® Taftil kdyiiniin Hayg adli kaynagin yam
basinda oldugu izlenimi uyandirmaktadir. Urfa bolgesinde yer alan Taftil kdyiliniin
bu kaynagin yani basinda kiigiik bir kalesi olan bir yerlesim yeri olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Dolayisiyla miicadelenin yasandig1 alanin Harran’in kuzeyinde Urfa ve

Surug arasinda gerceklestigi ihtimal dahilindedir.

Nihayetinde Anonim Siiryani miiellifinin de belirttigi gibi iki ordunun

birbirinden haberdar olmasiyla birlikte miicadele kaginilmaz bir hal almistir. Boylece

128 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 469.; Artuk, Artukogullari, ss. 59-60.; Demirkent, Hacli Kontlugu,
1994, C. 11, ss. 31-32.; Paydas, “Artuklularin”, s. 154.

129 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.

130 e]-Azimi, Selg:uklular, s. 54.; Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 156.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
245.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 147.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 31.

31 Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 31.
132 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.

133 Mateos, Vekayindme, s. 271.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s.
469.
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Haglilar harekete gegerek Belek'e yonelmis fakat o ve biitiin askerleri gelenlere karsi
koyarak onlar1 ok yagmuruna tutmustur.'3* Belek'in karargadhmin suyun kenarinda ve
etrafinin batakliklarla cevrili olmasi, takipten yorgun diisen Haclilar1 oldukca
zorlamistir. Nihayetinde suya ve karargaha ulasmaya ¢alisan Haglilarin yorgunluklar
ve agir zirhlarinin onlart bataklik alanda iyice yavaslatmasi Belek'in askerleri
tarafindan kusatilmalarini kolaylastirmistir.!3® Ozellikle Belek'in okgulart siivarilerin
atlarin1 hedef alarak!*® Hacli ordusunun ana omurgasi olan agir zirhli sovalyeleri
bineklerinden mahrum birakmasi neticesinde onlarin savunma direncini ortadan
kaldirip miicadele alanindan kagiglarini engellemistir. Haglilar bu durum ve arazinin
verdigi zorluk sonucu sovalyelerin etkisizlestirilmesi neticesinde savunmalari
¢okmiis, Belek’in hafif yapidaki siivari kuvvetlerince etraflar1 kisa siirede sarilmustir.
13 Eylil 1122 yilinda ger¢eklesen bu miicadelede Belek'in askerleri tarafindan
kusatilan Haglilardan pek ¢ogu imha edilerek liderleri Urfa Kontu Joscelin ve Birecik
Senyérii Galeran du Puiset'le birlikte dnde gelen bircok sdvalye esir edilmistir.!?’
Urfa Hagli Kontu Joscelin ve Birecik Senydrii Galeran disinda Urfali Mateos yirmi
bes, Ibnii’l Adim ise altmis rakamini vermekle birlikte Ibnii’l Esir bircok Haclinin
esir edildigini belirtmektedir.'*® Ayrica Ibnii’l Esir Joscelin’in teyzesinin oglu
Guillaume adli Haglinin da esir edildigini, Ibnii’l Adim ise Belek'in daha once de
Leylun savasinda ele gecirdigi Tancred'in kiz kardesinin oglunu bin altin karsiliginda

serbest biraktigin1 ve burada tekrar ele gecirilenler arasinda bulundugunu ifade

134 Mateos, Vekayindme, s. 271.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 39.
135 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 469.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.; Mateos, Vekayindme, s.
271.; Artuk, Artukogullari, s. 60.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 133.; Demirkent, Ha¢li
Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 29-31.; Paydas, “Artuklularin”, s. 154.

136 Mateos, Vekayindme, ss. 271-272.

137 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 469.; Mateos, Vekayindame, ss. 271-272.; el-Azimi, Sel¢uklular, s.
54.; Tbni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 156.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 245.; Siiryani Mihail,
Vakainamesi, ss. 72-73.; Abd’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 214.;
Anonim Siiryani, Vekayiname; Aydn, Ibn Kalanisi, s. 147.; ibn Kesir, el-Biddye ve’'n Nihdye, C. 12,
s. 354.; Tbni’l-Verdi, Selcukiular, s. 78.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, s. 205.; Ahmed Cevdet, Kisas-1,
C. 'V, s. 210.; Bulduk, Mardin, ss. 43-44.; Artuk, Artukogullar, s. 60.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s.
39.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 133.; Yinang, “Belek”, s. 470.; Turan, Selcuklular, s.
192.; Tiirk Devletleri, s. 164.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 29-31.; Alptekin, “Belek”,
s. 402.; Ekinci, Paydas, Urfa, ss. 204-205.; Usta, “Haclilar”, ss. 370-371.; Maalouf Amin, Araplarin
Géziiyle Hagli Seferleri, gev. Ali Berktay, 21. Baski, Yap1 Kredi Yay., Istanbul 2020, s. 98.; Sallabf,
Selcuklular, s. 664.; Kirpik, “Artuklu-Hagli”, ss. 249-250.; Paydas, “Artuklularin”, ss. 147-158.

138 Mateos, Vekayindme, s. 272.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 156.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
245.; Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 469.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 31.; Turan,
Selcuklular, s. 192.

115



etmektedir.!*” Ayrica Siiryani Mihail ve Abi’l Farac’in bu durumun bir tuzak sonucu
gerceklestigini ifade etmeleri muhtemelen onlarin miicadelenin bataklik alanda
yapilmas1 ve Hagh liderlerinin yenilip esaretlerine inanmak istememeleri yiiziinden

bdyle aktarmalarina sebep olmus olmalidir.!*°

Belek hemen Joscelin ve Galeran'dan hakim olduklar1 yerleri kendisine
verilmesini istemis fakat iki Hag¢li lideri bu durumu kabul etmeyerek Urfa Kontu
“Biz ve tilkemiz deve ile yiikii gibidir. Bir deve oliince yiikii digerine yiiklenir. Bizim
topraklarimiz artik bizim hdakimiyetimizde degildir" cevabinmi vermistir.'*! Ancak
Joscelin’in Ozgiirliigiine kavusmak i¢in biiyiik miktarlarda para, mal ve ¢ok sayida
Miisliiman esiri serbest birakma teklifi nezdinde itibar gormeyen Belek Hagh
liderinden sadece hakimiyetlerindeki yerlerin teslimini sart kosmus akabinde Urfa
Hacli Kontu’'nun kendilerini benzettikleri devenin derisine koyup iizerini
diktirmistir.'** Nihayetinde Belek deve derisinin iginde iizerini diktirmis oldugu Urfa
Hacli Kontu Joscelin ve diger esirlerle birlikte yola koyularak Urfa’ya yonelmistir.
Nitekim Anonim Siiryani miellifi Joscelin ve Galeran'in esir edilmesine Belek'in bile
sasirdigini bunun ona bir riiya gibi geldigini ifade ederek!® aslinda kendi ve diger
Haclilarin bu durum karsisinda hissettikleri duyguyu eserinde acikga ortaya
koymustur. Muhtemelen Belek, sehirde Joscelin ve Galeran'in esareti sebebiyle
olusan saskinlik, korku ve endiseden yararlanmak amaciyla Urfa'ya yonelmistir.
Belek bu saskinliktan olabildigince yararlanmak i¢in hizla harekete ge¢ip Urfa’yr
kusatma altina alarak sehirdeki Haglilara deve derisinin ig¢indeki Joscelin’i ve

beraberindeki diger esirleri gstererek onlardan sehri teslim etmelerini istemistir.'#*

139 1bnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 156.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 245.; Ibnii’l Esir, el-Kdamil, C.
10, s. 469.

140 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 72.; AbQ’1 Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.

141 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’'l-haleb, s. 156.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 245.; Ibnii’l Esir, el-Kdamil, C.
10, s. 469.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 133.; Demirkent, Hag¢lt Kontlugu, 1994, C. 11, s.
32.

192 bnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 469.; Tbnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 78.; Bulduk, Mardin, s. 45.;
Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 39.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. II, s. 32.; Paydas,
“Artuklularin”, s. 155.

43 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 29.

144 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 468-469.; Anonim Siiryani, Ha¢li Seferleri, s. 32.; Tbn Kesir, el-
Biddye ve’n Nihdaye, C. 12, s. 354.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 1I, s. 32.; Paydas,
“Artuklularin”, s. 155.
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Fakat Belek’in girisimi Urfa Haglilarinin bunu kabul etmemesi'* ve onun bu durum
karsisinda sehri baski altina alacak hazirliktan yoksun olmasi sebebiyle kusatmayi
kaldirip hakimiyet bolgesine donmiis, boylece tesebbiis neticesiz kalmistir. Belek
esirlerinden Urfa Kontu Joscelin ve Birecik senyorii Galeran't Harput’a yirmi bes
kisilik bir Hacli grubunu da Palu'ya gondererek hapsettirmistir.'4¢ Fazla sayida Hach
esirinin oldugu Harput’ta yer kalmamasi ve onlarin bir arada olmasi tehlike arz
edeceginden olast bir firar girisimini Onlemek amaciyla iki kisma ayirilmis
olmalidirlar. Bu esnada Antakya'da bulunan Kudiis Hagli Kralli II. Baudouin
yagananlardan haberdar olunca derhal harekete gecip Urfa Kontluguna gelerek
idareyi iistlenmek zorunda kalmustir.'*” Anonim Siiryani miiellifi eserinde Kudiis
Hacli Krali II. Baudouin’in Urfa'ya gelmesinden sonra Joscelin’in durumunun
acikliga kavugsmasina kadar Kontlugun idaresine vekaleten Maras senyorii Kesis

vi148

Geoffrey Almuin gorevlendirip yaninda bir Hagli birligini biraktigini ifade

etmektedir.'*’

Iki tarafin kuvvetlerindeki asker sayilari hakkinda farkli bilgiler mevcuttur,
Oncelikle Anonim Siiryani miiellifi Belek'in dort bin kisilik bir siivari kuvvetiyle
bolgede bulundugunu ancak sonrasinda Haglilarin bu ordunun farkinda olmadan
onlar1 takibe giristiklerini rivayet etmektedir.'”® Fakat akabinde bu ordudan
bahsetmemekle birlikte Joscelin'le gelen Haglilarin sayisinin Belek’in askerlerinden
az oldugunu ifade etmektedir. Burada Ibnii’l Esirin kayd:i biiyiik bir 6nem

tasimaktadir. Nitekim Ibnii’l Esir Belek’in Urfa’ya ydnelmesinden sonra askerlerini

145 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.

146 Mateos, Vekayindme, s. 272.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 156.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
245.; el-Azimi, Sel¢uklular, s. 54.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.; Siiryani Mibhail,
Vakainamesi, s. 72.; AbQ’l Farac, Tarih, 198.7, C. 11, s. 358.; Ibn Kesir, el-Biddye ve’'n Nihdye, C. 12,
s. 354.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi I, s. 206.; Ibni’l-Verdi, Selcuklular, s. 78.; Artuk, Artukogullari, s.
60.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Ardigoglu, Harput Tarihi, ss. 39-40.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 164.;
Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 133.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 32-33.

147 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.; Tyrensis, Hacli Kronigi II, s. 205.

148 Kesis Geoffrey Roma’dan gelmis ve akabinde Kudiis’te girdigi miicadelelerden dolayr General
yapilmistir. Haglilarin Belek’le girdigi Menbic civarindaki miiacedelede Miisliimanlar tarafindan
kendisi ve yonettigi birlik imha edilmistir.Stiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.

149 Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 32-33.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 2013, C. I, s. 33.; Paydas,
“Artuklularin”, s. 155.; Karaca, Ha¢li Kralligi, s. 176.

150 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 32.
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dagittigin1 ve yaninda dort yiiz kisilik bir kuvvet bulundugunu ifade etmektedir.'>!
Urfali Mateos ise Belek'in yaninda sekiz yiiz, Joscelin'le beraber gelen Haglilarin yiiz
kisi olduklarin1 belirtmektedir.'>? Fulcherius’un kaydi Urfali Mateos'u desteklemekle
birlikte bu miicadelede Hacglilardan yaklasik yiiz kisinin o6ldiigiini ifade
etmektedir.!>® Miielliflerin ve arastirmacilarin ortak goriisii Belek’in kuvvetlerinin
sayist Joscelin'den fazla oldugudur. Ancak burada 6nemli bir ayrinti géz ardi
edilmektedir. Bu yiiz kisi ozellikle agir zirhli sovalyelerden ve Urfa Hagh
Kontlugu’nun onde gelenlerinden olugmasi sebebiyle boyle bir giiciin hafife
alimamayacagidir. Ayrica miicadelenin yasandigi alan ile Joscelin'in akin yapanlari
bulmak tizere Birecik'ten ayrilarak takip ettigi glizergdhin Surug {lizerinden ge¢mesi
onun buradan destek saglamis olmasin1 da miimkiin kilmaktadir. Bunlarla birlikte
yirmi bes veya altmis kisinin esir diismesi ile birgok askerin Belek'in okgular
tarafindan imha edilmis olmasi neticesinde bu sayinin yiiziin iizerinde hatta iki
yiizden fazla olabilecegidir. Belek ise dort yiizle sekiz yiiz arasi bir kuvvete sahip
oldugu anlasilmaktadir. Ancak Artuklularin mali sikintilar1 diisiiniilecek olursa

Belek’in yaninda dort yiiz kisinin bulunmus olmasi daha makul goériinmektedir.

Joscelin’in esaretinin bolgede duyulmasi Miisliimanlarin biiytik bir seving
yasamasina, Haglilarin ise derin bir endise i¢ine diismesine sebep olmustur. Boylece
Belek’in Miisliimanlar nezdinde itibar ve sayginligi artmis, Haglilar i¢inde de korku
duyulan biiytlik bir lidere donlismiistiir. Bu durum Haglilar i¢in hem bir felaket hem
de onlarin sohretine vurulan biiyiik bir darbe olmustur.'** Joscelin'in esareti
Miisliimanlarin Urfa’nin Hacglilardan geri alinma umudunu tekrar canlandirmistir.
Nitekim Siiryani Mihail, bu olaydan sonra Belek’in biiyiik bir s6hret kazandigin1 ve
bolgedeki Miisliiman agiretlerin onun etrafina toplanarak Hagli idaresindeki yerlere
akinlar diizenlediklerini ifade etmistir.!> Asiretlerin destegini saglamaya calismak
bolgeye gelen ve Haglilarla miicadele eden birgok lider i¢in 6nemli hususlardan bir

tanesidir. Bolgede bulunan asiretlerin destegi Belek’in giiciiniin artmasina vesile

151 {bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 469.

152 Mateos, Vekayindme, ss. 271-272.

153 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 214.

154 Demirkent, Hagli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 29.; Runciman, Ha¢l Seferleri, 2019, C. 11, s. 133.
155 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 72.
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olmus ve askeri acidan Haclilarla miicadeleye biiyiik katkilar saglamistir. Ayrica bir
stire 6nce Belek'in ugrasmak zorunda kaldigi1 Gerger Ermenileri lideri Mihail, bagh
oldugu Joscelin'in esareti sebebiyle biiylik bir korku yasamis, idaresindeki bolgeyi II.

Baudouin'e verip karsiliginda Diiliik’ii almigtir. !>

Artuklularin bolgedeki Haglilara karsi kazandigi Kanli Meydan veya Afrin
adiyla bilinen zafer, Antakya’y1r savunmasiz bir durumda birakmistir. Antakya’nin
idaresini iistlenen Kudiis Krall1 II. Baudouin oldukca zorlanmistir. flgazi’nin 1122
yilinda Zerdana kalesini kugsatmasi iizerine II. Baudouin bolgeye tekrar gelek
zorunda kalmis akabinde Antakya’ya cekilmistir. Nitekim II. Baudouin Antakya ve
Urfa Haghlarinin aralarindaki baglart  kuvvetlendirerek onlarin  birbirlerini
desteklemesini saglamak, boylece bolgedeki savunmalarini giliglendirmek suretiyle
bu iki sehrin diigmesini 6dnlemek i¢in Roger'in kiz kardesiyle Joscelin’in evlenmesine
onciilik etmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak bu evlilik gerceklesmesinden
hemen sonra Joscelin'in gelini getirdigi esnada Belek’in Urfa bolgesine yaptigi bir
akin sebebiyle geri doniip onunla girdigi miicadelede esir edilmistir. Belek'in bu
faaliyeti bolgede toparlanmaya calisan Hacli savunmasina énemli bir darbe olmustur.
Boylece aldiklar1 bu biiyiik darbe ile Haclilarin kuzeyde Tiirklere karsi olusturdugu
denge bozulmus, bdlgede oldukca faal olan bir liderden mahrum kalmalar
Kontlugun gelecegi igin endise verici olmustur.'®” Joscelin ve Galeran’in esareti
sebebiyle Kontluk lidersiz kaldigindan Belek'in Urfa bolgesine kuzeyden baski
yapmasina imkan vermistir. Ayrica Afrin zaferinde Roger’in oliimiiniin akabinde
Antakya idaresini ele alan II. Baudouin Joscelin'le birlikte daha 6nce Urfa’nin
idaresini vekaleten teslim ettigi Birecik senyoru Galeran ve bir¢ok meshur
sOvalyenin esir diismesi karsisinda o Urfa Kontlugunun islerini de {stlenmeye
mecbur kalmistir. Bu durum sebebiyle Haglilar bélgede olduk¢a zor bir durumda
kalarak savunmalarim giiclendirmek ve varliklarinit devam ettirebilmek adina biiyiik
gayret sarf etmislerdir. Bununla birlikte bélgedeki Miisliiman emirlerin kendi islerine
odaklanmas1 zayif bir durumda olan Hagli idarelerindeki sehirlerin geri alinmasin

geciktirmistir. Ozellikle Haghlarla miicadelede bu dénemde onciiliik eden

156 Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 32-33.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 33.; Siiryani
Mihail, Vakainamesi, s. 72.

157 Demirkent, Hagli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 32.
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Artuklularm liderleri Ilgazi’nin hastaligi ve kisa siire sonraki 6liimii sebebiyle

Belek'in bu basarisindan yeterince istifade edememislerdir.

2.8. Kudiis Hach Krah II. Baudouin’’in Esir Edilmesi

Belek'in 1122 yilinda Kontlugun lideri Joscelin, Galeran ve dnde gelenleri ele
gecirip hapsettirmesi sonrasinda Urfa bolgesi biliylik bir baski altinda kalmuistir.
Bunun sonucunda II. Baudouin bizzat Urfa’ya gelerek idareyi ele almasina ragmen
bolgede Belek’ten duyduklar1 korku ve olusan baski yliziinden Haglilar ile Ermeniler
biiyiik bir tedirginlik yasayarak savunma durumunda kalmislardir. Nitekim bu korku
ve tedirginlik sebebiyle Urfa’ya gelmis olan II. Baudouin’e basvuran Mihail
idaresindeki bolgeye karsilik Diiliik’ii almis, kral da Gerger'e bir Hagli garnizonu
yerlestirmistir.!>® Fakat diger yandan Ilgazi'nin bu dénemde hastaligmnin devam
etmekte olmasi Belek'in bundan yararlanmasini engellemistir. Kisa siire sonra ise
Belek'in en biiyiik destekgisi ve Miisliimanlarin Hagli miicadelesindeki Oncli ismi
olan Artuklu ailesinin lideri ilgazi 19 Kasim 1122°de vefat etmistir.!>® Ilgazi’nin
vefat1 Haglilarin cesaretlerini toplamasina ve II. Baudouin’in Halep bdlgesine akinlar
yaparak burada baski kurmaya c¢aligmasina sebep olmustur. Aslinda II. Baudouin'in
bu faaliyetleri Artuklularin Halep’te hakimiyet kurmalariyla Misliimanlarin bolgede

elde ettigi istiinliige kars1t Haclilarin direnme ¢abasidir. Fakat bu faaliyetleri kiigiik

capli kazangtan oteye gidememistir.

Belek etrafina toplanan asiretlerle birlikte 1123 yilinda yeniden Haglilarla
miicadele etmek ilizere harekete gecmistir. Bu ¢ercevede ilk olarak Haglilara
misillemede bulunup Halep iizerinde kurmaya ¢alistiklar1 baskiyr sona erdirmek,
ikinci olarak da hakimiyeti altindaki topraklarda asayisi bozan ve gevreye zarar veren
Gerger’de yerlesik haydutlar1 ortadan kaldirip diizeni saglamaktir. Ayrica buray:
hedef almasinda Urfa Kontlugunun merkezine dogru kuzeyden erisim olanagi

saglayarak buradan onlar tedirgin edip kusatmaya calismak, bdylece Kilikya

158 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 72.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, ss. 32-33.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, s. 205.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s.
33.; Paydas, “Artuklularin”, s. 155.; Kayhan, “Tiirk Beyliklerinin”, ss. 63-64.; Karaca, Ha¢li Kralligi,
s. 176.

159 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 157.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 245.; el-Azimi, Selcuklular, s.
55.; Mateos, Vekayindme, s. 272.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 357.; Aydm, Ibn Kalanisi, s.
147.; Tonii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 478.; ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 79.; Sevim, “Artukoglu flgazi”,
ss. 649-691.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 164.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 28.
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bolgesindeki Ermenilerle irtibatlarin1  engellemek istemis olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Belek'in Kontlugun kuzeyindeki bolgeyi hedef almasi onun temel
amacimin Urfa’y1 Haglilardan geri almak oldugunu gostermektedir. Ayrica Belek’in
dogrudan Urfa Hacgli Kontlugu idaresindeki topraklara yonelmesi, amcasinin
6liimiinden sonra Miisliimanlarin Haglilarla miicadelesindeki vazifeyi de iistlendigini

gostermek acisindan 6nem arz etmektedir.

Belek ordusuyla Nisan 1123’te harekete ge¢ip Gerger’i kusatma altina alarak
Urfa Kontlugu’nun kuzeyindeki Samsat, Kahta ve Hisn-1 Mansur'a akinlar yaparak
buralari yagmalayip tahrip etmistir.!®® Urfa Kontlugunun liderlerinden mahrum
kalmasi1 ve Belek korkular1 yiiziinden buna karsi direng gdsterememislerdir.
Urfa’daki Haghlar sikismayr asamayinca, Ilgazi’nin &liimiinden sonra Halep’te
dirayetli bir emirin yoksunlugundan istifade ederek Esarib’i kusatan Kudiis Hagh

61 Fakat amcas1 Ilgazi’nin 6liimii

Krali 1. Baudouin’i yardima cagirmislardir.!
sonrasinda Halep hakimi oldugu goriilen Siileyman Haglilarla anlasma yoluna girip
Esarib'i onlara vermesi sonucu (10 Safer 517/8-9 Nisan 1123) II. Baudouin derhal
Urfa bolgesine dogru harekete gegme imkanma kavusmustur.'®? Bu olay Belek'in

Urfa bolgesindeki seferini derinden etkilemistir.

Kudiis Hagl1 Kral1 II. Baudouin Nisan 1123°te Joscelin’le Galeran’in esaretinin
intikamin1 almak, Belek'in Urfa Kontlugu'nun kuzeyinde yaptig1 akina cevap vermek
ve daha fazla giliglenmesine mani olmak {izere ordusuyla harekete gecerek olarak
Raban'a ulagsmustir.'®® II. Baudouin akabinde Keysun’a giderek burada dini bayramini
kutladiktan sonra temin ettigi ikmal malzemeleriyle Belek’in yakinlarda oldugunu

bilmeden tedbirsiz bir vaziyette yola ¢ikarak Sence kopriisiine ulagmistir.!®* Diger

160 el-Azimi, Sel¢uklular, s. 55.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 159.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
246.; Aydm, Ibn Kalanisi, s. 147.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 72.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s.
485.; Anonim Siiryani, Hacli Seferleri, s. 33.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Ardigcoglu, Harput Tarihi, s.
40.; Demirkent, Hag¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 34-36.

161 Tonii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 158-159.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 246.; Aydin, I/bn Kalanisi,
s. 147.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 34-35.

192 el-Azimi, Selcuklular, ss. 54-55.; Aydn, Ibn Kalanisi, s. 147.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 483.;
Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 158.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 246.; Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s.
79.; Runciman, Hac¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 134.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 34-
35.; Karaca, Ha¢li Kralligi, s. 177.

13 Mateos, Vekayiname, s. 272.; Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 147.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 72.;
Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 485.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 35.

164 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 33.
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taraftan Urfali Mateos eserinde Belek'in bolgeyi yagmalamak icin zaten Raban
eyaletinin hudutlarina dayanmis oldugunu ifade etmektedir.'®® Belek, II. Baudouin’in
Keysun'da oldugunu 6grenince etrafa yagma amaciyla dagilan askerlerini toplayarak
Singa'®® 1rmagmna dogru ydnelmistir.'®” Haclilarin muhtemelen bdlgenin énemli bir
gecis noktast olan Sence kopriisiinden'®® gececeklerini diisiinen Belek buraya gelip
II. Baudouin’i beklemeye baslamistir. II. Baudouin Sence kopriisiinii gecerek Urus
(Turus) denilen yerde karargah kurup atmaca avina ¢ikmak istedigi esnada Belek ve
askerleri Hagli kampina ani bir baskin vererek onlar1 kusatip agir bir yenilgiye
ugratmistir.'®  Anonim Siiryani miiellifi eserinde pusuda bekleyen Belek ve
askerlerinin aniden alacakaranliktaki kurtlar gibi her taraftan harekete gegerek II.
Baudouin’in etrafin1 sardigini ifade etmektedir.!”® Belek 19 Safer 517/18 Nisan 1123
tarthinde siddetli bir miicadeleden sonra Hacl karargdhini ele gegirmis, bu esnada
Kudiis krali II. Baudouin’i, onun kiz kardesinin oglunu'’! ve nde gelen birgok kisiyi

esir etmistir.!”? Belek ele gegirdigi zengin ganimetlerle ve esirlerle Hisn't Mansur’u

165 Mateos, Vekayindme, s. 272.; Demirkent, Hac¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 35-36.

166 Tsin Demirkent burasimin Eskicagda Singas veya Singa, Arapca Nahr al-Azrak veya Nahr Sanca (
veya Sanca), Tiirkce ise Goksu denilen ve Samsat'in 25 km batisinda Firatla birlesmekte oldugu ile
uzerinde Araplarin al-kantara Sanca olarak isimlendirdikleri Roma devrinde yapilmig olan meshur bir
koprii barindirdigini ifade etmektedir. Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 35. dpnt, 145.

167 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 33.; Aydm, Ibnii’l Kaldnisi, s. 147.; Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10,
s. 485.

168 Singa Irmagiyla ilgili 6nceki dipnota bakiniz.

199 Mateos, Vekayindme, ss. 272-273.; el-Azimi, Sel¢uklular, s. 55.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s.
159.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 246.; Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.; Aydin, Ibn Kalanisi,
s. 148.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 72.; [bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 485.; Anonim Siiryani,
Vekayindame, s. 33.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, ss. 205-206.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Artuk,
Artukogullari, s. 63.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 40.; Turan, Selcuklular, s. 193.; Runciman, Hagli
Seferleri, 2019, C. 11, s. 134.; Paydas, “Artuklularin”, s. 155.; Amin, Hagli Seferleri, s. 985.

170 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 33.

17! Isin Demirkent bunun II. Baudouin’in kizkardeslerinden Hodierne'nin oglu ve akabindeki yillarda
kralligimm ordu kumandanlhigina kadar yiikselmis olan Manassé de Hierges’in olabilecegini ifade
etmektedir. bkz. Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 32. dpnt, 156.

172 Mateos, Vekayindme, s. 273.; el-Azimi, Selcuklular, ss. 54-55.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s.
159.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 246.; AbG’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.; Carnotensis, Kudiis
Seferi, s. 217.; Ibn Munkiz, Kitabii’l-I'tibar, s. 294.; Aydmn, Ibn Kalanisi, s. 148.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, s. 33.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, 1944, ss. 72-73.; Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s.
485.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s. 206.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Ardicoglu, Harput Tarihi, s. 40.;
Artuk, Artukogullari, 1944, s. 63.; Turan, Selcuklular, 2018, s. 193.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019,
C. II, s. 134.; Yinang, “Belek”, 1979, s. 470.; Alptekin, “Belek”, 1992, s. 402.; Demirkent, Ha¢li
Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 35-37.; Paydas, “Artuklularin”, s. 155.; Hiiseyin Kayhan, “Haclilar
Karsisinda Artuklular”, 1. Uluslararast Mardin Tarihi Sempozyumu Bildirileri, ed. Tbrahim Ozcosar,
H. Hiiseyin Giines, Mardin Tarihi Ihtisas Kiitiiphanesi Yay., Istanbul 2006, s. 55.; Amin, Hacl
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kusatip aldiktan sonra Gerger'e yonelmistir.!”® II. Baudouin’i kap1 6nlerine gétiirerek
ondan Gerger’in kendisine teslimini istemis, Hagli krali da buray1 ona teslim etmek
zorunda kalmistir.!”* Ayrica Ibnii’l Adim Gerger’in fethinin Cuma giiniinden sonra
22-23 Nisan 1123 tarihlerinde meydana geldigini ifade etmektedir.!”® Belek'in buraya
hakim olmasiyla Gerger sorunu tamamen ¢Oziilmiistiir. Boylece ser yuvasi olan
Gerger’in haydutlardan temizlenmesiyle bdlgeye adalet ve baris gelmistir.!”® Bu
durum Belek'in hakimiyetindeki yerlerin ve bolgedeki insanlarin giivenliginin
saglanmasiyla ekonomik canlilifin artmasina neden olmustur. Netice itibariyle
Gerger'i alan Belek buraya bir garnizon yerlestirdikten sonra Harput’a donerek esir
ettigi Kudiis Hagli kral1 II. Baudouin’i ve digerlerini daha dnceden ele gecirdigi Urfa
Kontu Joscelin ile Birecik senydrii Galeran'm yanina koyup hapsettirmistir.!”’
Boylece Belek Joscelin'i ele gecirdigi zaman ona “Allah’in izniyle krali sana
getirecegim” demesinden alt1 ay sonra esir ettigi iki Hagli liderini ayni1 hapishanede
tekrar bir araya getirip verdigi sozii tutmustur.!’”® Nitekim bu iki lider daha 6nce
Antakya ve Urfa Haglilarin birlesmesiyle Harran {izerine yaptiklar1 sefer esnasinda
Belek’in de yer aldig1 Miisliiman emirlerden S6kmen ile Cokiirmiis’iin kuvvetlerince
agir bir yenilgiye ugrayarak esir edilmislerdi.

Belek’in Urfa Hagli Kontu Joscelin ve Birecik Senyorii Galeran’dan sonra
Hagli idarelerinin ana omurgasi olan ve onlarin en itibarlis1 sayilan Kiidiis Hagh
Kralliginin lideri II. Baudouin’i esir etmesi bolgede biiyiik bir yanki uyandirdi. Bu
durumu Hagli tarihgisi Fulcherius eserinde: “Herhalde baska hichbir sey kafirler igin

bu kadar sevindirici Hristiyanlar i¢in ise bu kadar korkung olamazd:” seklinde ifade

Seferleri, s. 98.; Kiurpik, “Artuklu-Hagl1”, s. 250.; Sallabi, Sel¢uklular, s. 664.; Usta, “Artukoglu
Belek”, s. 363.; “Haglilar”, s. 371.; Karaca, Ha¢li Krallig, ss. 177-180.

173 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 73.; Demirkent, Hag¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 36.

174 Mateos, Vekayindme, s. 273.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 73.; Anonim Siiryani, Vekayindme,
s. 33.; Ardicoglu, Harput Tarihi, s. 40.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 36.

175 Tonii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 159.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 246.

176 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 33.

177 Mateos, Vekayindme, s. 273.; el-Azimi, Selcuklular, s. 55.; Ibni’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 159.;
‘.‘Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 246.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 148.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 73.;
Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 485.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 33.; Tyrensis, Ha¢lt Kronigi 11,
s. 206.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Ardicoglu, Harput Tarihi, s. 40.; Turan, Selcuklular, s. 193
Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 134.; Demirkent, Ha¢cli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 35.

178 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 33.
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etmistir.!”® Fulcherius’un bu ifadesi ger¢ekten iki diinyanin olaya bakisini ¢ok agik
bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu basar1 Haglilarin bolgeye gelmesinden bu yana
Miisliimanlarin onlara karsi kazandiklar1 en prestijli zafer olmustur. Ciinkii bolgeye
yerlesmis olan Haclilarin krallarinin ve kontlarinin esir alinmasi onlara biiylik bir
manevi darbe indirmistir. Nitekim Usta “iki yiiz yili askin bir siire devam eden
Miisliiman-Hacli miicadelelerinde Kudiis kralinin esir edilmesi basarisi sadece Belek
ve Selahaddin Eyyubi'®® tarafindan olmak iizere iki kez gerceklestirilebilmistir”
sozleriyle acgiklamaktadir.!®! Bu durum Miisliimanlar arasinda takdirle karsilanip
Belek'e “Gazi” unvani kazandirmakla beraber Sultan Mahmud kendisine Halep
sehrinin mensurunu géndererek onu Haglilarla miicadele eden Islam ordularma
serdar tayin etmistir.!®? Miisliiman alemine unutulmaz bir basar1 kazandiran Belek
boylece unutulmaz {ine ulasmistir.'®> Belek'in bu basaris1 bolgede umutlarin yeniden
yesermesine vesile olmustur.!®* Boylece Haclilar biiyiik bir endise ve tedirginlik
yasadiklar1 gibi bolgedeki faaliyetleri de durma noktasina gelmistir. Nitekim ayni
yilda Belek’in II. Baudouin’i esir etmesinden dolayr Haglilar o yilki kutsal hag
yortusunda alay yiiriiyiisii yerine agit yakmiglardir.'*>

Haclilarin liderlerinden mahrum kalmalari sonucu yasadiklar1 belirsizlik ve
tedirginlik hali once Antakya’ya akabinde Belek’in faaliyetleri sonucu Urfa
Kontlugu ve Kudiis Hagli Kralligina kadar yayilmistir. Nitekim bu durumu firsat
bilen Misir Fatimileri onlara karsi yeniden harekete gegmistir.!®® Tehlikenin

genisledigini goren kralligin ileri gelenleri kilisenin Onciiligiinde Akka'da yaptiklar

179 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 217.

'% Bkz. Ziya Polat, Saldhaddin Eyyibi'nin Hagli Siyaseti ve Kudiis Ha¢h Kralligiyla Yaptigi
Anlasmalar, Istanbul Universitesi SBE, (Yayimlanmamig Doktora Tezi), Istanbul 2015.

181 Aydin Usta, “Latin (Hagli) Kronikleri ve Yerli Hristiyan Kaynaklarinda Artuklular”, Artuklular,
ed. Ibrahim Ozcosar, MAU Yay., Mardin 2020, C. 1, s. 55.

182 Yinang, “Belek”, s. 470.; Turan, Selcuklular, s. 193.; Alptekin, “Belek”, ss. 402-403.; Usta,
“Artukoglu Belek”, s. 363.; Taef Kamal El-Azhari, “The Policy of Balak the Artukids against
Miislims and Crusaders, A Turkmen Identity dilemma in the Middle East 1090-1124”, International
Journal of Humanities and Social Science, C. 4, S. 4 (2014), s. 290.; Krs. ibnii’l Adim, “Haleb’deki
Hakimiyeti”, ss. 157-160.

183 Demirkent, Hagli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 37.
184 polat, Zengi, s. 48.
185 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 33.

186 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 73.
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toplantida yeni bir lider segmek zorunda kalmislardir.'®” Fakat bu siirecte secilen
Hagli liderlerinin faaliyetleri Krallik bolgesini savunmaktan oOteye gidememistir.
Ayrica bu toplantilarda Kraligenin isminin gegmemesi dikkat c¢ekici bir husustur.
Kraligenin Ermeni olmasi kilise i¢in gdz ardi edilmesinin sebebi olmas1 muhtemeldir.
Diger taraftan krallikta kilisenin Onciiliigiinde toplantilar yapilarak yeni bir lider
secilmesi, bolgede kurulan Tapinak Sovalyeleri tarikatinin  kurumsallagsmaya

basladiginin isaretidir.

Hagli bolgeleri bu donemde giiglii bir liderden ve savunmadan yoksun
kalmustir. Ozellikle Antakya ve Urfa bolgesinde bulunan Haglilar bu durumdan en
cok etkilenenler olarak daha zayif hale gelmislerdir. Belek'in bu durumdan
faydalan(a)mamasi elestiri konusu olmustur. Fakat diger etkenlerle birlikte diizenli
asker eksikligi ve ikmal yetersizligi gibi temel sorunlar bulunmaktadir. Belek veya
Artuklularin asker kaynaginin temelini Tiirkmenler olusturmaktadir. Nitekim Aydin
Usta bu konuyla ilgili:”Ayni soydan gelmeleri nedeniyle Artuklular’in Tiirkmenler
nezdinde sahip olduklari sayginlik onlara genis bir askeri destek kaynagi
saglamistir” seklinde Artuklular ve Tirkmenler arasindaki iliskiyi agikca ortaya

8 Bununla birlikte diger taraftan Ibnii’l Esir'in Tiirkmenlerin

koymaktadir. '8
ozellikleriyle ilgili“ Tiirkmenler yanlarinda i¢inde un bulunan bir azik ¢antasi ve
koyunla gelir, ele gegirecegi ganimeti kacirmamak igin acele eder ve saatleri sayar

sonra geri donerdi. Eger bir yerde uzun siire kalirsa hemen dagilirlardy'®

aktardigi
bu kayit onlarla uzun bir miicadeleye girmenin zorluklarini anlatmaktadir. Boylece
Tiirkmen askerlerin Artuklularin basarili miicadelelerde bulunmasina katki saglarken
onlarin olas1 bir kusatma veya uzun bir carpisma esnasinda dagilmalarini 6nlemek
veya kontrollerini saglamanin olduk¢a gili¢c bir durum olacag agik¢a goriilmektedir.
Nitekim daha once Ilgazi Haglilara karsi tertipledigi iki seferde Tiirkmenlerin
itaatsizligi sebebiyle istedigi neticeyi elde edemeden geri donmesine neden

olmustur.'”® Dolayisiyla Belek uzun siiredir Haglilarla miicadelede edindigi

187 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 217.; Tyrensis, Hacli Kronigi II, s. 206.

188 Aydin Usta, “Miisliiman - Hagh Miinasebetlerinde Tiirkmenler/ Oguzlar”, Oguzlar: Dilleri,
Tarihleri ve Kiiltiirleri, ed. Tufan Giindiiz, Mikail Cengiz, HUTAE Yay., Ankara 2015, s. 129.

189 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 451.; Usta, “Tiirkmenler”, ss. 129-130.
190 Sevim, “Artukoglu flgazi”, ss. 678-682.; Usta, “Tiirkmenler”, ss. 129-130.
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tecriibeye gore diizenli bir kuvvete sahip olmadan miicadelenin basariya
ulasamayacagini bilmektedir. Bu donemde Belek gibi emirlerin nezdinde Haglilara
yonelik uzun bir miicadeleye katilacak ve kendisini destekleyecek ¢ok az diizenli
kuvvet oldugu icin basarida siireklilik saglanamiyordu. Ikinci olarak Belek’in olasi
bir kusatma savasina girmesi halinde askerlere ikmal ve iase temininde ortaya
¢ikacak sonuglardir. Olasit bir kusatmada hakimiyetindeki bolgeden ikmal tedarik
etmenin maliyetli, zor ve tehlikeli olmas1 durumu zorlastirmaktadir. Ayrica Belek'in
uzun siireli bir miicadeleyi yiiriitecek ekonomik giicii de bulunmamaktadir. Ote
yandan asker ve ikmal problemini goz ardi etsek bile Belek’in uzun siiren bir
kusatmaya girmesi kendi bolgesinde giivenlik problemlerine sebep olacaktir. Mesela
Anadolu Selguklu Sultani I. Mesud’un Tugrul Arslan lizerine yonelerek hakimiyeti
altina almaya calismasi1 veya Danismendilerin Malatya’ya yonelik herhangi bir
tesebbiiste bulunmasi Belek’i tehlikeye diisiirecektir. Ayrica ilgazi’nin dliimiiyle
Artuklu ailesinin boliinmiis olmasi bu riski daha da artirmaktadir. Ancak Belek'in
bundan sonraki faaliyetlerine bakildiginda onun ilk olarak Artuklu ailesinin
bolgedeki giiclinii muhafaza etmeye ¢alistigi, nitekim bu amacla Haglhi baskis1 altinda
olan Haleb’e yoneldigi goriilmektedir. Dolayisiyla Belek’in Haleb’i giivenceye
almas1 hem Artuklularin giliclini muhafaza etmis hem de stratejik bir merkez

edinerek Haclilara yonelik daha rahat sekilde faaliyet icra etme imkan1 bulmustur.

Netice itibariyle Belek'in bu basaris1 Haglilarin maneviyatina biiyiik bir darbe
indirmistir. Boylece bdlgedeki Miisliimanlarin  Hagli  miicadelesine yeniden
yonelmesine ve bu yonde harekete gegmeye baslamalarina katki saglamigtir. Ayrica
bolgedeki bazi emirler Haclilarin savunmaya cekilmis olmasindan Gtiirii birbirleri
tizerinde yeniden bir hakimiyet kurma yarisina girmislerdir. Diger taraftan
Miisliimanlarin ciddi bir miidahalede bulunmamasindan otiirti Haglilar hakim
olduklar1 yerlerde kalmayi basarabilmistir. Yine Belek'in bu galibiyetinden sonra
Haclilar Urfa ve Antakya’nin savunulmasina ilgisiz kalarak yonlerini Dogu

Akdeniz’deki kiy1 sehirlerine ¢evirmistir.

2.9. Harran ve Halep Hakimiyeti
Belek son seferinde Hagh liderlerini ele gecirmesinden elde ettigi basaridan

faydalanmak ic¢in vakit kaybetmeden yeniden harekete gecmistir. Ordusuyla yola
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cikan Belek ilk olarak Urfa bolgesine girmistir. Anonim Siiryani kronigi Belek'in
ikinci defa Urfa'yr kusattigin1 belirterek bahgeleri ve ekinleri tahrip ettigini ifade

' Demirkent diger kaynaklar tarafindan teyit edilmeyen bu durumun

etmistir."”
dogrulugu halinde bile yine de Urfa Kontlugu’na karsi ciddi bir savas anlamina
gelemeyecegini belirterek bunun ancak Belek'in Halep‘e giderken gilizergdhinda
bulunan Hagli idaresindeki topraklarda tahribatta bulunmus olmasinin kaynaga
aksetmesinden ibaret oldugunu ifade etmektedir.'”> Buna katilmakla birlikte Belek'in
Hagli liderlerinin 6nde gelenlerinden birgogunu elinde esir bulundurmasindan dolay1
Urfa oOnlerine gelip elindeki esirlere karsilik sehrin teslim edilmesini istedigi
diistiniilebilir. Ancak sehrin teslim edilmemesi iizerine Belek bir netice elde

edemeyecegini anlayarak bdlgeyi tahrip ettikten sonra Halep’e gitmek iizere buradan

ayrilmis olmalidir.

Ilgazi Halep'e hakim olduktan sonra oglu Siileyman’i yerine naip olarak
birakmustir.!”® Fakat Siileyman yakin ¢evresindekilerin tahrikiyle babasina isyan
edince Ilgazi bizzat Halep’e gelip bu olayr sonlandirmis, oglu ve digerlerini siddetle
cezalandirmistir.'®* Akabinde Ilgazi kardesinin oglu Siileyman b. Abdulcabbar’a
“Bedruddevle” unvani vererek Halep’te vekili olarak gdrevlendirmistir.!®® Ilgazi
oldiiglinde Siileyman da onun ogullar1 gibi yoneticisi oldugu Halep ve Harran'da
kendi idaresini kurmaya ¢alismistir.!”® Ancak Siileyman’in bu ¢abas1 bdlgenin giiclii

bir liderden yoksun kalmasi sebebiyle tekrar hareketlenen Haglilarin yogun baskisina

91 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 34.
192 Demirkent, Hagli Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 37-38.

193 [bnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 148.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 241.; ibnii’l-Verdi, Selcuklular,
s. 78.; Miinnecimbasi, Cami ‘ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 189.

194 el-Azimi, Selcuklular, s. 53.; Tbnii’l Adim, Zibdetii’l-haleb, ss. 150-153.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 243.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 468.; E1-Omeri, Tiirkler Hakkinda, ss. 249-250.;
Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 78.; Miinnecimbasi, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. II, s. 205.; Bulduk,
Mardin, s. 43.; Artuk, Artukogullart, s. 59.

195 el-Azimi, Selcuklular, s. 54.; Tbni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 153.; Bugyetii’t-taleb, s. 123.;
“Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 243.; Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 468.; E1-Omeri, Tiirkler Hakkinda, s.
250.; Toni’l-Verdi, Selcuklular, s. 78.; Miinnecimbasi, Cami ‘ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 189.; Bulduk,
Mardin, s. 78.; Artuk, Artukogullari, s. 60.

196 Mateos, Vekayiname, s. 272.; el-Azimi, Selcuklular, ss. 54-55.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss.
157-158.; Bugyetii't-taleb, s. 123.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 243.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s.
478.; Ibnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 103.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 81.; El-Omeri, Tiirkler
Halkkinda, s. 250.; Toni’l-Verdi, Selcukiular, s. 79.; Miinnecimbasi, Cdmi ud-Diivel, 2001, C. 11, s.
190.; Bulduk, Mardin, s. 44.; Artuk, Artukogullari, ss. 60-62.
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maruz kalmistir. Haglilar Halep bolgesine bircok yagma akinlar1 yaparak buralari
tahrip ettikten kisa bir zaman sonra, Kudiis krali II. Baudouin'in Esarib'e gelerek
kaleyi kusatma altina almasiyla Siileyman iyice zor durumda kalmustir.'”” Haglilara
kars1 koyacak dirayette olmamasi sebebiyle Siileyman Esarib'i II. Baudouin'e vermek
suretiyle bir baris anlasmas1 yapmistir.!®® Ancak bu durum Artuklu aile iiyelerinin ve
bolgedeki Miisliimanlarin 6fkesine yol agmig ve onun bu bdlgeyi koruyamayacaginin
farkina varmalarini saglamistir. Miisliimanlarin biiyiik gayretleri neticesinde elde
edilen ve Halep'in savunmasinda Onemli bir nokta olan Esarib'in Siileyman
tarafindan Haglilara verilmesi, Miisliiman ahali kadar Belek'i de etkilemistir. Nitekim
Ibnii’l Esir, Belek'in Siileyman’a 6fkelenip onun burayr koruyamayacagini anlayarak
Halep’i ondan almaya karar verdigini ve uygun zamani bekledigini ifade
etmektedir.!”” Ote yandan Ilgazi devletin idaresinin, ailesinin ve iki oglunun
himayesini Belek'e tevdi etmis olmas1**® onu amcasinin naibi olarak hareket etmesine
sebep olmus, boOylece amcasinin oglu olan Siilleyman’in bu tavrina kayitsiz
kalamamistir. Belek’in bolgeye yonelmesinde kaynaklarda belirtilen bu hususlar
disinda bir baska noktada Halep'in stratejik konumudur.?’! Miisliimanlarin Sam ve
Dogu Akdeniz’le baglantisin1 kesmek isteyen Haclilar Halep lizerinde biiyiik bir
baski kurmus ve burasini ele gegirmek i¢cin 6nemli gayret sarf etmislerdir. Halep'in
Hacli idarelerine komsu olmasi ve Miisliimanlarin onlarin planlarinin farkinda
olmalari, iki taraf arasinda bu bolgede siirekli ve ciddi miicadelelerin yaganmasina
sebebiyet vermistir. Nitekim Belek de onceki Miisliman emirler gibi onlarin
planlarma engel olmaya caligmak, Miislimanlarin Sam ve Dogu Akdeniz'le
baglantisint korumak ve Hagli idarelerine en yakin bdlgeye yerleserek onlarla
miicadeleyi tiim giicliyle devam ettirmek istemesi sebebiyle Halep’e yonelmis

olmalidir. Ciinkii Halep'in 6nemi sadece konumundan dolayr degil ayrica sehrin

197 el-Azimi, Sel¢uklular, s. 55.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 158.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
243.; Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 483.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 33-34.

198 bnii’l Esir, el-Kdamil, el-Azimi, Selcuklular, s. 55.; Ibni’l Adim, Zibdetii’l-haleb, s. 158.;
“Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 246.; Ibni’l-Verdi, Sel¢uklular, s. 79.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Artuk,
Artukogullari, s. 63.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 34.

19 bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 483.; Artuk, Artukogullart, s. 63.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994,
C. 11, s. 38. dpnt, 160.

200 Mateos, Vekayindme, s. 272.
201 Sallabi, Selcuklular, s. 665.
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kalabalik niifusu, verimli topraklar1 ve giiclii surlara sahip olmasi buranin énemini
arttirmaktadir. Boylece Belek Urfa bolgesinden yola c¢ikarak ilk olarak Harran'a
ulagmistir. Harran’1 kusatma altina aldiktan sonra (Rebiyiilevvel 517/Mayis 1123)
kendisine duyulan korku sebebiyle sehri eman yoluyla Siileyman’in naiplerinden
kolaylikla almis, akabinde Halep'e yonelmistir.>> Bu dénemde Harran'da, Belek'in
atadigr veya gorevinde biraktigi, Berekat b. Ebu'l Fehm sehir reisligi vazifesinde

goriilmektedir.?*

Belek'in Halep’i almasiyla ilgili olarak eserinde en ayrintili bilgiyi aktaran
miiellif Ibnii’l Adim'dir. Ibnii’l Adim Belek'in Halep'e ydnelmesinden sonra
karargdhini sehrin giineyine kurdugunu akabinde Bankusa tasitip giinlerce burada
konakladigini ifade etmektedir. Devaminda Belek'in Bankusa'dan hareketle Neyreb
ve Cibrin flzerine giderek bineklerin alinmasint emredip arazileri yaktigini
bildirmektedir.?** Ibnii’l Esir ve Ibnii’l Kalanisi ise ayrintiya girmeden Belek'in
Halep cevresindeki ekinleri tahrip ettigini ve sehre ikmal sevkiyatinin yapilmasina
mani oldugunu ifade ederek Ibnii’l Adim’i dogrulamaktadirlar.?®> ibnii’l Adim
devaminda Belek'in askerlerinden olusan grubun Haddadin'e gitmeleriyle burada
iclerinden biri tarlada c¢alisan ciftcilerin lizerine kisa bir mizrak atarak onlardan
birisini Oldiirdiiglinii aktarmaktadir. Ayrica burada yasayan insanlarin teslim
olmaktan kacinarak magaralara saklanmasi neticesinde askerlerin onlar1 kusatma
altina alarak disariya ¢cikmalarini saglamak {izere bulunduklar1 yere duman salmalari
sonucu yiiz elli kisi Olmiistiir. Benzer bir durum Tell-u Abdud ve Tacin
magaralarinda yasanarak iceride saklananlarin bazilar1 dumandan etkilenerek
Olmiistlir. Askerler Afr-i Tennurda kadinlar1 ve ¢ocuklart esir ederek kole edindikleri
disindakileri satmis, Halep otlaklarinda ii¢ yiiz at ele gecirmislerdir. 2°Nihayetinde

Hacli baskisindan iyice zayiflamis olan Halep, Belek'in kusatmasina daha fazla

202 el-Azimi, Selgcuklular, s. 56.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 160.; ibnii’l Adim, “Haleb’deki
Hakimiyeti”, ss. 227-260.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 34.; ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 483.;
Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 73.; Aydimn, Ibn Kalanisi, s. 148.; ibnii’1-Verdi, Selcuklular, s. 79.; El-
Omeri, Tiirkler Hakkinda, s. 250.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Artuk, Artukogullari, s. 63.; Ardigoglu,
Harput Tarihi, s. 40.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 134.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu,
1994, C. 11, s. 38.; Ekinci, Paydas, Urfa, ss. 206-207.

203 el-Azimi, Selcuklular, s. 56.

204 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 159.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 247.

205 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 483.; Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 148.

206 Tbnii’l Adim, Ziibdetii'I-haleb, ss. 159-160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 247.
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diren¢ gdsterememistir. Ayrica sehrin dirayetli bir liderden yoksun olusu ve Belek'in
heybeti karisisinda Halep ahalisi teslim olmay1 kabul etmistir. Boylece Mukallid b.
Sakaveyk ve Muferrec b. Fazl tarafindan Sali sabahi 1 Cemaziyelevvel 517/27
Haziran 1123%%7 giinii Halep eman yoluyla Belek'e teslim edilmistir.>®® Ahaliye onun
hakimiyeti ilan edilen Belek Antakya kapisini kirarak sehrin bati tarafindaki
Yahudiler kapisini tahrip edip 4 Cemaziyelevvel 517/30 Haziran 1123’te Cuma giinii
Halep kalesini teslim almistir.’” Boylece Belek kaleye Siileyman’in inmesinden
hemen sonra ayni giinde ¢ikip buranin bosaltilmasi kararini vererek Sultansah b.

v1211

Ridvan’t Harran'a gdndermistir.?!’Ayrica Belek Ebu'r Reca es-Sertan’!! Halep'e

veziri olarak atamistir.>'? Yine Belek'in Halep reisi Selman el-Aclani, sehrin kadist

olarak da Ibnii’l-Haseb goriinmektedir.?!?

Belek'in Halep hakimiyeti Miisllimanlarla Haglilar arasinda yeni miicadelelerin
yasanacaginin habercisi olmustur. Bu miicadelenin Onceleri Musul emirleri
onderliginde devam ederken Artuklularla beraber tekrar Halep'e tasmmustir.
Miisliimanlarin bdlgedeki 6ncii giicii olan Artuklularin bu durumu Ilgazi’yle baslayip
Belek'in Halep hakimiyetiyle devam etmistir. Belek'in Hagli liderlerini esir
etmesinden sonra Halep'e sahip olmasi Artuklu ailesi i¢cinde onun lider roliini

benimsemelerini kolaylastirmistir. Boylece Artuklu ailesi amcalarindan sonra ilk kez

207 ibnii’l Esir 1 Cemaziyelevvel 517, ibnii’l Adim sali sabahi 2 Cemaziyeevvel 517 tarihlerini
verirken Ibnii’l Kalanisi sali giinii ve Cemaziyelevvel ayinin baslangicinda bu olayin gerceklestigini
ifade etmektedir. Ancak sali giinii ifadesinin belirtilmesi ve hemen sonra Ibnii’l Adim aymi aym
4’diinde cuma giinii Belek'i faaliyetini anlatmaktadir. Dolayisiyla 2 Cemaziyelevvel'in sali giinii
oldugunu kabul edersek cuma giinii ayin 5’ine tekabiil edecegi, 4 Cemaziyelevvel'i dogru kabul
ettigimizde sali giiniiniin ayn1 ayin 1’ine denk diisecegidir. Bu durum da Ibnii’l Esir’in verdigi tarihle
uygun olacagidir. Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 483.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 159-160.;
“Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 247.; Aydm, Ibn Kalanisi, s. 148.

208 e]-Azimi, Selcuklular, s. 56.; Ibnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 103.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s.
160.; Bugyetii’t-taleb, s. 123.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 247.; Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 483.;
Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 34.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 73.; Aydn, Ibn Kalanisi, s.
148.; Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 79.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Ahmed Cevdet, Kisas-1, C. V, ss. 211-
212.; Artuk, Artukogullar, s. 64.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 40.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994,
C. 11, s. 38.; Amin, Hagli Seferleri, s. 98.

209 el-Azimi, Sel¢uklular, s. 56.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
247.

210 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 247.; Artuk, Artukogullart, s.
64.

211 Bkz. bnii’l Adim, Bugyetii t-taleb, ss. 123-124.
212 el-Azimi, Selcuklular, s. 56.; Ibnii’l Adim, Bugyetii t-taleb, s. 123.
213 el-Azimi, Selcuklular, s. 57.
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bir kuzenleri etrafinda toplanarak bolgedeki giiclerini muhafaza ederek varliklarini
devam ettirmistir. Bu durum Belek'e Haglilarla miicadelede biiyiik olgiide katki
saglamistir. Yine Miisliimanlarin kendisinden Haglilarla miicadeleyi siirdiirme
beklentisi i¢ginde oldugu Belek, Halep hakimiyetiyle birlikte buna kisa siirede cevap
verme imkanina kavusmustur. Halep’in stratejik konumu bu yonde Belek'e dnemli
bir katki saglamakla beraber 6zellikle Hagli idarelerine komsu olmasi en biiyiik
avantaj olmustur. Ayrica bu durum Suriye bolgesindeki Miisliimanlara bir nebze
rahatlama olanagi sunarken, Haclilar agisindan korkulu bir diisman olan Belek'in
kendilerine komsu olmasi onlar1 derin bir endiseye sevk etmistir. Diger yandan
dikkat cekici bir bagka husus Belek'in Halep'e sahip olmaya calistig1 sirada bolgedeki
emirlerin buna muhalefet etmeye kalkismamalaridir. Muhtemelen bu durum Belek'in
Hacli liderlerini esir etmesinden sonra bolgedeki Miisliiman emirlerin onu dogal
olarak bu yondeki miicadelede oncii roliinii kabullendiklerini gdstermektedir. Ya da

bu bolgenin Belek'e kars1 duracak gii¢lii bir emirden yoksun olmasidir.

Harran ve Halep’i elde etmesiyle ordusunu dagitmayan Belek vakit
kaybetmeden dedesi Artuk Bey'in bir zamanlar savastig1 yer olan Ayn-u Seylem'de
karargahim kurarak Haglilarla miicadeleye yonelmistir.?'4 Belek’in ilk hedefi el-Bare
olmustur. Muhtemelen Belek'in amaci Halep ve Sam arasindaki bolgenin gilivenligini
saglayarak sonrasinda Urfa ile Antakya’nin Kudiis Hacli Kralligiyla baglantisini
kesmek olmalidir. Nitekim ayn1 donemde Sam hakimi Tugtegin'in de Hims'a bir

sefer diizenlemesi?!?

iki emirin i birligi ig¢inde planli olarak hareket ettigini
diistindiirmektedir. Belek el-Bare'ye yonelerek piskoposunu yakaladiktan sonra
sehrin kalesine hiicum ederek burasimi ele gecirmistir.?'® Piskopos Belek’e itaat arz
ederek maiyeti arasina katilmistir.?!” Fakat Belek'in onu teslim ettigi adami gaflete

diisiiren piskopos Kefertab’a kagmay1 basarmistir.?'® El-Azimi eserinde Harput’taki

214 el-Azimi, Selcukiular, s. 56.; Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 488.; Tbnii’l Adim, Ziibdetii 'I-haleb, s.
160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 247.

215 Tbnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 488.; Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 148.

210 el-Azimi, Selcuklular, s. 56.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
247.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 148.; Runciman, Hac¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 134.; Demirkent, Ha¢li
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 38.

217 {bnii’l Adim, “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 247.

218 el-Azimi, Selguklular, s. 56.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
247.
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Haclilarin firar icin harekete gectikleri gece piskoposun da Belek'in askerlerinden
kacip kurtuldugunu ifade etmektedir.?!® Fakat bunun iizerine Belek Kefertab'a
yonelerek miicadeleye hazirlanmasi lizerine piskopos 12 Cemaziyelahir 517/7
Agustos 1123’te Bare'ye geri donmiistiir.??* Belek'in ise Kefertab’1 kusatmaya
hazirlandig1 esnada esirlerin Harput'ta firar ettifini 6grenmesiyle beraber hemen

seferini yarida birakip geri ddnmek durumunda kalmistir.??!

2.10. Hach Liderlerini Tekrar Esir Etmesi

Belek tarafindan yakalanarak hapsedilen Hacli liderlerinin firar girisimi her
donem canliligin1 koruyup ilgi ¢eken bir olay olmustur. Bu olay donemin
kaynaklarinda birbirine uygun farkli anlatimlar seklinde rivayet edilmistir.
Demirkent bu durumla ilgili: “Romantik gelismesi ve genellikle biiyiik olaylar
bakimindan bile olduk¢a kuru ve tdfsilatsiz kalan haberlere nisbetle kaynaklarda
ince teferruat addedilebilecek bilgi ve motiflerle siislenmis olmasi, bu olaya,
sonuc¢larimin hi¢ de beklenecegi kadar onemli olmamasina ragmen, hagl seferleri
tasvirlerinde biiyiik yer ayrilmasina sebep olmustur. Hadisenin kaynaklarda hikdye
edilis tarzimin, o devrin dogu ve batiya hdkim olan manzara ve zihniyetini
aksettirmesi niteligi de bu bilgiyi dogurmus olmalidir.”*** Seklindeki ifadesiyle bu
konuya aciklik getirmektedir.

Belek tarafindan Harput’ta hapsedilmelerinden beri Hagli liderleri buradan
kacip kurtulma konusunda ¢6ziim yollar1 aramistir. Hagli liderlerinin aklina
bolgedeki destekgileri olan Ermenilerin geldigi goriilmektedir. Zaten Hach
liderlerinden II. Baudouin ve Joscelin’in ilk evliliklerinin Ermeni kizlariyla olmas1*??
burada onlarin destegini kazanmada etkili olmustur. Bu konuyu siislii motiflerle
ayrintili olarak aktaran Fucherius'a gére Hagli liderlerinin aralarinda tartisip bircok

plan kurguladigini ve c¢evrede yasayan Ermenilere basvurarak arkadaslarindan

219 Bl-Azimi, Selcuklular, s. 57.; Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 148.

220 el-Azimi, Sel¢uklular, s. 56.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss.
227-260.

221 ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 247.; Demirkent, Hacl
Kontlugu, 1994, C. 11, 5. 38.

222 Demirkent, Hacli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 39.

223 Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, ss. 134-135.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 2013, C. 1, ss. 80-
81.; Ha¢l Kontlugu, 1994, C. 11, s. 19.
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kendilerine yardim getirmeleri konusunda her yolu deneyip anlastiklarini ifade
etmektedir.”?* Boylece Haclilarmn ilk hedefi disariyla iliski kurmaya c¢alismak
olmustur. Bu durum onlarin ka¢is umutlarii artirmada etkili olmustur. Ayrica bu
olayda sonradan goriilecegi gibi casuslarla is birligine girmis olan bir askerin
bulunmasi onlarin bu baglantty1 kurmasinda etkili oldugu diisiiniilebilir. Ciinkii
esarette bulunan Hagli liderlerinin bagka herhangi bir yolla digariya haber ulagtirma
imkanlart pek miimkiin goérinmemektedir. Ayrica bolgedeki Hacglilarin Belek'in
elinde esir bulunan II. Baudouin, Joscelin, Galeran ve digerlerinin yerlerinin tam
olarak neresi olduklar1 konusunda kesin bir bilgiye sahip olmadiklarini
gostermektedir. Hagli liderleri bin bir gayret ve karsilikli yeminlesme sonucunda
cevrede bulunan Ermeniler anlagsmis, onlarin yardim talebini arkadaslarina iletip
hapsedildikleri yerin ayrintili bilgisini vermis olmalidir. Boylece onlardan iimidini
kesmis bulunan Haglilarin tekrar bu konuya yonelerek esir diisen liderlerini kurtarma
gayreti i¢ine girmelerini saglamistir.

Anonim Siiryani vakayinamesi Agustos 1123’te Kudiis Kralicesi ve Urfa
Kontlugunu vekaleten yoneten Geoffrey'in, Keysun dagindaki kalelerin birinde
hizmet eden yirmi tane Ermeni askeriyle gizli bir plan hazirladiklarini ifade
etmektedir.’”> Muhtemelen bu plan esirlerin yardim talebinden sonra Geoffrey
tarafindan hazirlanarak kralicenin onayma sunulmus olmalidir. Cilinkii Fulcherius
eserinde cesitli hediyeler, karsilikli s6zler ve yeminlerle ciddi bir pazarlik sonucu
anlagsma saglandiktan sonra elli kisi olan bu adamlarin Urfa'dan Hagli liderlerini

226 Willermus

kurtarmak i¢in Harput kalesine gonderildiklerini ifade etmektedir.
Tyrensis ise ayni sayiyr vermekle beraber bunlarin i¢inden bazilarmin Joscelin
tarafindan vaat edilen miikafati elde edebilmek adina boyle tehlikeli bir ise
kalkistiklarmi aktarmaktadir.??” Ote yandan Urfali Mateos on bes kisinin sdz birligi
icinde Besni kalesinden ¢ikarak Harput’a yoneldiklerini bildirmesine karsin Siiryani

Mihail ve Abu’l Farac ise sehirde calismakta olan Ermeni isgilerin askerlerin

224 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 224.; Runciman, Hacli Seferleri, 2019, C. 11, s. 135.; Demirkent,
Hacgh Kontlugu, 1994, C. 11, s. 40.

225 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 34.; Demirkent, Hac¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 43.
226 Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 224-225.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 40.
227 Tyrensis, Hac¢li Kronigi 11, s. 207.
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azligindan faydalanarak iicretlerini bahane edip isyan baslattigini ifade etmektedir.??3

Bu miiellifler Geoffrey ve Krali¢enin ismini sdylemez ve 6nceden diizenlenmis bir
plandan bahsetmezler. Miisliiman miiellif Ibnii’l Adim Hagli esirlerinin Harput
kalesinde bir grupla iliski kurmalarinin akabinde onlar tarafindan serbest
birakildiklarini aktarirken Ibnii’l Kalanisi ise esaretteki liderlerin diger tutsaklarla
beraber bir plan tertipleyerek kurtulduklarini, sonrasinda burayi ele gegirdiklerini
ifade etmektedir.’®® Azimi ise Hacli esirlerinin harekete gegerek II. Baudouin’i
kurtardigin1  aktarmaktadir.>* Suryani Mihail, Abt’l Farac, Ibnii’l Kalanisi ve
Azimi’nin bahsetmis oldugu girisim Hagli liderlerinin kaledeki muhafizlarin
gbzetiminden veya zincirlerinden kurtulmalarinin hemen akabinde gelisen siiregle
ilgili olmalidir. ibnii’l Adim de hach liderlerinin kalede iliski kurduklari Ermeni
grubundan bahseder. Muhtemelen Ibnii’l Adim’de gecen Ermeniler, Fulcherius,
Urfali Mateos ve Anonim Siiryani kaynaklarinda bahsi gegen “Haclilar1 kurtarmaya
gelen casuslar” ya da “Haglilara yardim talebini iletmeye gelen” grup olmalidir. Isin
Demirkent ise Fulcherius, Urfali Mateos ve Anonim Siiryani vakayinamesine
dayanarak buraya Haglhlarin kurtarilmasi i¢in Keysun ile Urfa'dan adamlar
gonderildigi iddialarin1 kabul etmenin daha dogru olacag: gériisiindedir.*! Bu goriise
katilmakla birlikte yine de igeriden bir destek olmadan disariyla temas kurmalarinin
mimkiin olmayacagi ve sehir isyan sonucu ele gegirilse bile burayl

koruyamayacaklar1 géz ard1 edilememelidir.

Muhtemelen Harput’taki esirlerin Ermenilerle gonderdigi yardim talebi ilk
olarak Geoffrey’ye yani Urfa Kontluguna ulasti. Geoffrey de bu durumu Hagh
krali¢esine aktardi. Krali¢ce de hem kocasinin hayatindan endise duydugu i¢in hem de
Kudiis’teki Haglilarin ve kilise adamalarinin ona kars1 yeni bir kral se¢ebileceklerini
diisiindiigii icin II. Baudouin’i kurtarmaya mecbur kalmis olabilir. Krali¢cenin bir
Ermeni asilzadesinin kizi olmasi da Haglilarin onun séziinii dinlememelerine sebep

olabilirdi. Ayrica Belek’in Halep’e yerlesmesi ve Misir Fatimilerinin Kudiis’teki

228 Mateos, Vekayindme, s. 273.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 73.; Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11,
s. 358.

229 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 161.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 247-248.; Aydmn, Ibn Kalanisi,
s. 149.

230 el-Azimi, Selcuklular, s. 56.
231 Demirkent, Hacli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 43.
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Haclilara baski yapmalar1 Geoffrey’e Urfa Kontlugunun Miisliiman baskis1 altinda
oldugunu hissettirmistir. Clinkii Geoffrey rahip olarak Roma’dan Urfa’ya geldikten
sonra bolgede yer aldigi miicadelelerde elde ettigi basarilar sayesinde generallige
kadar yiikselmistir.*> Rahip ve asker kisiliginin yan1 sira muhtemelen Papaligin
fikirlerini benimsediginden oOtiirii, en 6nemlisi de Urfa ve Antakya’nin lidersiz
kalmast durumunda Hagh birliginin dagilacagini  diisiindiigii i¢in liderlerin
kurtulmasini istemistir. Yine Geoffrey'in bir rahip olmas1 Miisliiman bir emir olan
Belek'in Hacli liderlerini esir ederek onlarin maneviyatina indirdigi agir darbenin bu
planla birlikte kabullenilemedigini gostermektedir. Dolayisiyla bu plani olusturanin
Urfa Kontlugunu vekaleten yoneten Geoffrey olmasi ve bunu kraligenin onayiyla
uygulamaya koymus olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ayrica kralicenin bir Ermeni
asilzadesinin kizi olmasi bu planin Ermeniler eliyle gergeklestirilmesinde 6nemli
faktor olarak ©ne ¢ikmaktadir. Orderic Vital eserinde Ermenilerin bu yonde
kazanilmalarin1 saglamada Hagli Kraligesinin etkisini oldugunu aktarmaktadir.?*?
Nitekim Ermeni liderleri ve ahalisinin Urfa Hagli Kontlar1 olan II. Baudouin ile
Joscelin’in belirli donemlerde kotli muamelesine maruz kalmalar1 aralarindaki

iligkiye zarar vererek onlara karsi cephe almalarin1 saglamistir.

Fulcherius ve Willermus'un elli, Anonim Siiryani’nin yirmi ve Urfal
Mateos'un on bes kisi olarak casus grubunun sayis1 hakkinda bilgi vermektedirler.>>*
Ayrica bu sayiya daha 6nce Joscelin ve II. Baudouin'le beraber yakalanan bazi1 Hagh
esirleri ve sehirdeki destekgileri eklenince ortaya kiiciik bir kuvvet ¢ikmaktadir.
Fulcherius Harput kalesinde Miisliiman askerlerinin sayisinin yaklasik yiiz kisi kadar
oldugunu ifade etmesi’® diisiiniildiigiinde oraya giden elli casusun igeridekiler
nezdinde dikkat ¢cekme ihtimali yiiksektir. Dolayisiyla Anonim Siiryani bu casuslarin
farkl1 gruplara boliinerek igeri girdigini belirtmektedir.>* Buna gore bdyle bir girisim
i¢cin Fulcherius’un verdigi rakam abartili gériinmekle beraber kalede tutulan Hagli

esirlerinin ve sehirde kendilerine yardim edenlerle birlikte buray1 ele gecirecek bir

232 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.

233 Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 136. dpnt, 39.
234 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 224.; Mateos, Vekayindme, s. 273.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s.
34.; Tyrensis, Ha¢l Kronigi 11, s. 207.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 43.

235 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 225.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 40.

236 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 34.
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giice ulagtiklar1 sOylenebilir. Bu casus grubunu olugmasinda daha once Belek'in
idaresinde gizlice tahribat yapmis olan Gerger Ermeni haydutlarindan az da olsa
yararlanildigi muhtemeldir. Ciinkii Belek'in Gerger’i almasiyla buradaki haydutlar
baska bolgelere gitmek zorunda kalmis veya bu cevrede firari olarak yasamaya
devam etmislerdir. Dolayistyla bunlar ¢evreyi iyi bilmelerinden &tiirii se¢ilmis veya
Willermus'un ifadesiyle verilen 6diilii elde etmek adina goniilli olmus ihtimali

yiiksektir.

Boylece Ermenilerden olusan casus grubun harekete geg¢mesiyle Urfali
Mateos'un belirttigi gibi ilk olarak Harput kalesini gdzetlemeye baslamustir.3” Bunun
sonucunda kaledeki askerlerin sayisin1 6grenen casuslar buraya kilik degistirmekle
girilebileceginin miimkiin oldugunu gorerek kesis, esnaf ve koyli goriiniimiine
biiriinmiislerdir.>*® Bu sekilde kaleye yaklasabilen casuslar burada iliski kurmus
olduklar1 birinin sayesinde rahatlikla igeriye girebilmistir.*° Nitekim Fulcherius
muhafizlarin kumandani kapinin yaninda dostumuz olan birisiyle satran¢ oynadigin
ifade etmekte, Urfali Mateos ise onlarin kalenin i¢inde bir adamla iligski kurduklarini
aktarmaktadir.>*® Muhtemelen Ibnii’l Esir'in esrinde bahsetmis oldugu Hagh
liderlerinin hileyle bazi askerleri kendi yanina ¢ekmis oldugu konusu tam olarak
buradaki husus olmalidir.?*! Muhtemelen bu kisi Haglilarin disartyla temas kurmasin
saglayan sahis olmalidir. Nihayetinde Anonim Siiryani vakayinamesi casuslarin

faaliyetini su sekilde ele almaktadir:

“On tanesi iiziim, meyve ve tavuk tasiyordu. Kahyadan sikdayet etmeye gelen
koylii rolii yapryorlardi. Carpisma bagsladiginda onlara katilmak iizere digerleri
disarida beklediler. Yiik tasiyanlar kalenin iist kapisina gittiler ve oradaki nobetciye
kdahyay sikdyet etmeye geldiklerini soylediler. Nobetci yiizbasitya haber verinceye

kadar kaptr arasinda beklemelerini soyledi. Yiizbast subaylara ziyafet veriyordu ve

27 Mateos, Vekayindme, s. 273.

238 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 225.; Mateos, Vekayindme, s. 273.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s.
207.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 41.; Artuk, Artukogullari, s. 63.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019,
C. 11, s. 135.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 40.

29 Mateos, Vekayindme, s. 273..

240 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 225.; Mateos, Vekayindme, s. 273.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994,
C. 11, s. 40.

241 Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 485.
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sofrada sarap iciliyordu, hepsi neseliydi. Bir¢ok koruyucu onlara dogru bakiyordu.
Iki ii¢ tanesi nobetciyle birlikteydi. Nobetgi yiizbasiya gidince adamlar kapilar
arasindaki asili kiliclart alip once nobetgiyi sonra karsilarina kim ¢iktiysa
oldiirdiiler. Sonra disanidaki arkadaslarimi da c¢agirdilar. Kapuy tuttular yemek
vivenlere saldwrdilar ve hepsini oldiirdiiler. Tutuklular: serbest biraktilar ve kaleyi

ele gecirdiler. Kentteki biitiin Ermenileri yardima cagirdilar. **?

Boylece Haghi liderleri disardan gonderilen casuslar ile sehirde yasayanlardan
olusturulan ve tamamen Ermenilerden meydana gelen bu iki grubun yardimlariyla
firar ederek Harput kalesini ele gecirmeyi basarmislardir.** Siiryani Mihail’in kapida

244 sayilar1 fazla olan casuslarm onlar agma

ic nobetcinin bulundugunu ifade etmesi
konusunda ciddi bir caba sarf etmedigini ortaya koymaktadir. Urfali Mateos ise bu
casuslarin kaleye girdikten sonra biiylik bir giiriiltii ¢ikararak II. Baudouin, Joscelin,
Galeran ve diger Hagli liderlerinin bulunduklar1 burca girerek onlar1 biiyiik bir
sevingle oradan cikardiklar1 ve buradaki baska tutsaklar1 da serbest biraktiklarini

ifade etmektedir.?*

Hacli liderleri Harput’tan kagmaya zaman bulamadan sehirdeki Miisliiman
ahalinin giris c¢ikislar1 kapatmis, ardindan ¢evrede bulunan askerler gelerek kaleyi
kusatmis, Belek’in gelisine kadar onlarin buradan ayrilmasini engellemeye
calismislardir.®*¢ Iceride sikisan Hacli liderleri herkesin buradan ayrilmasinin
mimkiin  olmadigin1  gérmeleriyle kaleden kurtulmanin yollarin1 aramaya
koyulmuglardir. Nihayetinde Fulcherius onlarin kendi aralarinda yaptiklar
miizakerelerden sonra Joscelin ve {i¢ usaginin kaleden gizlice kagarak idarelerindeki

bolgelerden toplayacagi yardimla buraya geri donmesi konusunda anlastiklarini ifade

242 Anonim Siiryani, Vekayiname, s. 34.

243 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 225.; el-Azimi, Selcuklular, s. 56.; Mateos, Vekayindme, s. 273.;
Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 34 Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 161.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, ss. 247-248.; Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s. 207.;
Ibnii’l-Verdi, Selcuklular, s. 79.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 41.; Runciman,
Hagh Seferleri, 2019, C. 11, s. 135.; Turan, Sel¢uklular, s. 193.; Tiirk Devletleri, s. 165.; Demirkent,
Hagh Kontlugu, 1994, C. 11, s. 40.; Usta, “Haclilar”, s. 370.; Kayhan, “Tiirk Beyliklerinin”, s. 64.

24 Siiryani Mihail, Vakainamesi, ss. 73-74.
245 Mateos, Vekayindme, s. 273.

246 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 225.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, s. 34.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi I, ss. 207-208.; Ardicoglu, Harput Tarihi, s. 41.; Artuk,
Artukogullari, s. 63.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 1, s. 40.
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etmektedir.’*” Ancak Siiryani Mihail bu durumun Joscelin'in hileye bagvurmasi
sonucu gerceklestigini belirterek, kaleyi savunmalari veya bunu yapamadiklar
zaman gidip orduyla geri gelerek kralla beraber digerlerini kurtaracagina yemin
etmesi sonrasinda bir Ermeni’nin refakatinde geceleyin kaleden ayrildigim
sdylemektedir.>*® Nitekim Ibnii’l Adim buradan ayrilmayi isteyen Joscelin'in tavrina
karsilik II. Baudouin’in kaleyi terk etmeye yanasmadigini ifade ederek sonunda bir

anlasma yapildigin1 aktarmaktadir.>*

Stiryani Mihail ve Anonim Siiryani’nin, Joscelin’in serbest kalmalarinin ilk
gecesinde kaleden ayrildigimi belirtmesine karsin Urfali Mateos bunun Carsamba
giiniinden evvelki gecede meydana gelmis oldugunu ifade etmektedir.?*° Miisliiman
miiellif Azimi ise Joscelin'in 2 Cumadelahir/28 Temmuz'da kilik degistirip kaleden
ayrildiktan sonra askerlerini topladigini ifade edip olayin tam tarihini vermektedir.**!
Yine Azimi Belek'in el-Bare lizerine yaptigi seferde ele gecirdigi piskoposun
Haclilarin firartyla aym zamanda Kefertab’a kagtigimi aktarmaktadir.>> Bununla
birlikte Ibnii’l Adim Belek’i Kefertab’a yonelince piskoposun 12 Cemaziyelahir/7
Agustos Sali geri dondiigiinii ifade etmektedir.®>® Ayrica Belek piskoposun
doniisiinden sonra Harput’taki durumdan haberdar olmustur. Boylece Fulcherius’un
olaym tarihini eserinde belirtmis oldugu gibi Agustos’un ortalarinda*** degil bu ayin
basinda veya Temmuz’un son giinlerinde gergeklesmistir. Zaten Ibniil Adim’in
eserinde Belek'in Harput’taki durumu 12 Cemaziyiilahir/7 Agustos tarithlerinde haber
aldig1 goriilmektedir.”®®> Dolayistyla Azimi'nin verdigi gibi bu durum 28 Temmuz

1123 tarihinde meydana gelmistir. Neticede Jocselin yapilan bu firar girisiminin

247 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 226.; Anonim, Tdrih-i Al-i Sel¢uk, ss. 34-35.; Demirkent, Hacli
Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 40-41.

248 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.
29 Tbnii’l Adim, Ziibdetii'l-haleb, s. 161.

230 Mateos, Vekayindme, s. 274.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.; Anonim Siiryani, Vekayindme,
ss. 34-35.

21 el-Azimi, Selcuklular, s. 56.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 43.
252 El-AZimi, Selcukiular, s. 56.; Aydn, Ibnii’l Kaldnisi, s. 149.

253 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 247-248.; Demirkent, Hacl
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 44.

234 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 224.
255 Tbnii’l Adim, Ziibdetii'l-haleb, s. 160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 247-248.
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gecesinde gizlice kaleden ayrilmayi bagsararak adamlarindan birine kendi yliziiglinii

verip kurtuldugunu bildirmesi i¢in II. Baudouin’e géndermistir. 2°°

Fulcherius, Joscelin'in giindiizleri saklanarak geceleri yolculuk yaptigini ifade
etmis, onun yiizme bilmediginden o6tiirli binek olarak kullandig1 iki hayvanin derisini
havayla doldurarak Firat nehrini asip Tel Basir'e ulastigini aktarmaktadir.?’
Fulcherius'un bu ifadesi Joscelin kimseye goriinmemek ve izlerini kaybettirmek
adma bir siire nehirde bu sekilde yolculuk yapmis olabilecegini gostermektedir.
Anonim Siiryani vakayinamesinde Joscelin’in Keysun, Tel Basir, Antakya giizergahi
lizerinden Kudiis’e ulastigim aktarmaktadir.>® Urfali Mateos ise Joscelin'in ilk
olarak Keysun’a ulastigin1 belirtmesi*®® ile Anonim Siiryani’yi dogrulamaktadur.
Ciinkii Harput'a en yakin bolge olarak Hagli idaresindeki Keysun bulunmaktadir.
Neticede Harput’tan kacip Tel Basir’e ulasmay1 basaran Joscelin burada karisi ve
digerleri tarafindan sevingle karsilandiktan sonra, 6nce Antakya’ya oradan da
Kudiis’e gitmistir.?®® Willermus eserinde Joscelin’in Antakya’ya gitmesinden sonra
burada Patrik Bernhard'm tavsiyesi iizerine Kudiis’e gittigini, orada baslarina
gelenleri kilise ve krallik idarecilerine anlatarak acil yardim talebinde bulundugunu
soylemistir.?®! Gergekten de Haglilar arasinda Kral II. Baudouin’den sonra en aktif
sahsiyet olan Joscelin ayni zamanda onunla akraba olmas1 ve bdlgedeki Ermenilerin
giiclii destegine sahip olmas1 Kudiis’teki Haglilarin onun uyarisin1 dikkate almasini
saglamistir. Ayrica Kudiis’teki kilise lyeleriyle beraber buradaki yoneticilerin
Joscelin gibi birini karsilarina almak istememelerinden o&tiirii ona muhalefet
etmedikleri goriilmektedir. Kudiis’te ii¢ glin kadar kaldiktan sonra Trablus'a giderek
akabinde Antakya yonelen Joscelin toplamis oldugu Hacli askerleriyle beraber

Harput’a dogru harekete ge¢mistir.6?

236 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 226.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, s. 208.

257 Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 226-229.; Demirkent, Hac¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 41.
258 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 35.

239 Mateos, Vekayindme, s. 274.

260 Carnotensts, Kudiis Seferi, s. 226.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 161.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 248.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, s. 211.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 41.; Runciman,
Hacgl Seferleri, 2019, C. 11, s. 135.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 44-45.

261 Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, s. 211.

262 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 229.; Tyrensis, Hagli Kronigi II, s. 211.; Demirkent, Hac¢li Kontlugu,
1994, C. 11, s. 45.
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Belek bu esnada Harput kalesinden olup bitenlerden habersiz olup Halep
bolgesinde bulunan Haglilar {izerine yaptig1 seferle mesguldiir. Ancak Belek'in 2
Cemaziyiilahir/7 Agustos tarihlerinde Kefertab’1t kusatmaya hazirlandigi esnada
yanina gelen birisinin Harput’ta olanlarla ilgili bilgi vermesiyle durumdan haberdar
olmustur.?®® Ibnii’l Adim bu haberi getirenin bilgiyi nasil elde ettigi ve kimligi
hakkinda bilgi vermemektedir. Buna gdére Hacgli liderlerinin Harput kalesindeki
faaliyetlerinden Belek'i haberdar eden bu kisinin genis bir istihbarat agina sahip olan
Batinilerden oldugu diisiiniilebilir. Yine Belek onde gelen maiyetiyle Haglilarla
miicadele ettigi bir esnada bu durumu 6grenmesi, bunu ulastiranin yabanci birisi
oldugu ihtimalini ortaya koymaktadir. Ayrica bu sahsin Hagli liderlerinin tutulduklar
yer konusunda bilgisinin olmasi ve kimler tarafindan nasil serbest birakildiklarini
ifade etmesi konuya hakim bir istihbarat gorevlisi oldugu izlenimi vermektedir.
Dolayisiyla bu donemdeki idareler disinda en genis istihbarat agina sahip olarak
Batiniler 6ne c¢ikmaktadir. Ayrica Batmilerin Hacli liderlerinin esaretine ilgisiz
kalmayip bu konuyu yakindan takip ettikleri kuvvetle muhtemeldir. Belek’in yanina

gelerek onu durumdan haberdar eden kisinin Batinilerden olmas1 muhtemeldir.

Nihayetinde Belek idaresinin merkezi olan Harput’ta meydana gelen olay
karsisinda vakit kaybetmeyerek hizli bir sekilde yola ¢ikmustir.?®* Belek Urfal
Mateos'un ifadesiyle Halep’ten kartal hiziyla hareket edip on bes giinde Harput'a
ulasarak kaleyi kusatma altina almistir.>> Anonim Siiryani kaynaginda ise Belek'in
on dort giin sonra kaleye ulastigi ifade edilmektedir.’® Boylece Belek, 21-22
Agustos 1123 tarihlerinde Harput kalesine ulagmis olmalidir. Gergcekten Belek'in

263 el-Azimi, Selcuklular, s. 56.; Ibni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 160-161.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 247.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 41.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 44.
dpnt, 183. Orderic Vitalis eserinde bu durumu ayrintili olarak Belek’e mektupla haber verenin
Ridvan’in onunla evli oldugu kizi oldugunu aktarmaktadir. Fakat bu bilgi Belek’in hala Melik
Ridvan’in kiziyla evlenmemis olmast mencut kiginin onun hareminden birisinin olabilecegi izlenimi
vermektedir. Vitalis, History, C. 111, s. 398.

264 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 231.; el-Azimi, Selcuklular, s. 56.; Mateos, Vekayindme, s. 274.;
Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 485.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 161.; “Haleb’deki Hakimiyeti”,
s. 248.; Anonim Siiryani, Vekayiname, s. 35.; Aydn, Ibn Kalanisi, s. 149.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi I,
s. 209.

205 el-Azimi, Sel¢uklular, s. 56.; Mateos, Vekayindme, s. 274.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 485.;
Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 161.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 248.; Aydin, [bn Kalanisi, s. 149.;
Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 41.; Turan, Selcuklular, s. 193.; Tiirk Devletleri, s. 165.

266 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 35.
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Harput ve Halep arasindaki bu uzun mesafeyi at sirtinda bdyle bir hizla kat etmis

olmasi hayretle karsilanmistir.

Belek kaleye ulastiginda Hagli Krali II. Baudouin ve beraberindekilere
burasinin teslimi karsiliginda kendilerini serbest birakip giivenli bir sekilde kendi
bolgelerine donmelerini saglayacagmi teklif etmistir.?®’ Fakat Haglilarin kalenin
yardim gelene kadar ele gecirilemeyecegi diislincesi, ellerinde Belek’e ait rehine ve
kiymetli esyalarin bulunmasi ve yeniden ona esir olma korkular1 yiiziinden bu teklifi
kabul etmemislerdir.?®® Bunun iizerine Belek vakit kaybetmeksizin manciniklar
kurdurmak ve lagimlar actirmak suretiyle kaleye girmenin yolunu ag¢maya
calismistir.?®® Anonim Siiryani vakayinamesi birka¢ giin sonra Belek’in askerlerinin
su deposu tlzerindeki kale duvarimmin bir bolimiinii yikmayr basardiklarini
aktarmaktadir.>’® Fulcherius ise kale duvarinm altinin kazilarak odun yerlestirilip
atese verildikten sonra olusan bosluk sebebiyle giiriiltiilii bir bicimde kulenin

yikildigin1  aktarmaktadir.?”!

Fulcherius, Urfali Mateos, Anonim Siiryani ve
Willermus eserlerinde duvarin yikilmasiyla birlikte bunu goren Haglilarin dehsete
kapilarak umutlarin1 kaybettigini ve biiyiik bir korkuya diistiiklerini agikca ifade
etmektedirler.?’? Bdylece Haglilar kosulsuz olarak teslim olduklarmni beyan etmesi
icin Galeran1 Belek’e el¢i olarak gdndermek zorunda kalmislardir.?’® Neticede
Belek’in kaleye girecegini goren Haglilar Fulcherius'un ifadesiyle “Sonugta kral ve

adamlar: Belek'in merhametine siginip teslim olmuslardi.”*’* Boylece Belek, Haglh

liderlerinin ele gecirerek tahkimat yapip savunduklari Harput kalesini Joscelin’in

267 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 231.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 35.; Tyrensis, Hagli Kronigi
11, s. 209.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 42.; Artuk, Artukogullari, s. 63.; Runciman, Hag¢li Seferleri,
2019, C. 11, s. 135.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 42.

268 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 231.; Tyrensis, Hagli Kronigi II, s. 209.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s.
42.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 136.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 42.

269 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 231.; Mateos, Vekayindme, s. 274.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s.
74.; Anonim Siryani, Hac¢li Seferleri, s. 35.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s. 209.; Runciman, Ha¢l
Seferleri, 2019, C. 11, s. 136.

270 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 35.

27! Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 231.; Tyrensis, Hagli Kronigi II, s. 209.; Demirkent, Hac¢li Kontlugu,
1994, C. 11, s. 42.

272 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 231.; Mateos, Vekayindme, s. 274.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s.
74.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 35.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi I, s. 209.

273 Mateos, Vekayindme, s. 274.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 35.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s.
209.; Demirkent, Hagli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 42.

274 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 231.
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yardim ulagmadan 16 Eyliil 1123°te hizli bir sekilde geri almayi basarip kral II.
Baudouin ve beraberindekileri tekrar esir etmistir.?’> Diger taraftan Hagli ordusuyla
beraber II. Baudouin ve yanindakilere yardima gelmekte olan Joscelin Tel Basir'e
ulastigi esnada Harput kalesinin Belek tarafindan alindigimi 6grenmis, onunla bir

miicadeleye girmeyi gdze alamayarak Halep bolgesine dogru yonelmistir.?’®

Belek Harput kalesini geri almasindan sonra bu olaya sebep olan tiim
sorumlularla birlikte Hagli tutuklularint ve onlart kurtarmaya gelen Ermenileri
siddetli agir sekilde cezalandirmis, fakat tim Ofkesine ragmen II. Baudouin'i,
Galeran ve kralin yegenini bunun diginda birakmustir.?”” Urfali Mateos eserinde
Belek'in altmis bes tutukluyu ve seksen kadar kadini surlarin iistiinden asagiya atarak
idam ettigini ifade etmektedir.?’® Siiryani Mihail ise Haglilardan yetmis kisinin Belek
tarafindan 6liim cezasina carptirildigini belirtmesine karsilik AbG’l Farac ayni sayiy1

279 Muhtemelen

vererek bunlarin i¢inde Ermenilerin de oldugunu aktarmaktadir.
Belek’in cezalandirdiklarinin toplam sayis1 Abli’l Farac'in da belirttigi gibi Haglilar

ve Ermeniler dahil toplam yetmis kisi olmalidir.

Nihayetinde II. Baudouin, Galeran ve kralin yegenini Harran’a gondererek
hapsettiren Belek Harput kalesinin giivenligi i¢in bir kisim asker biraktiktan sonra

buradan ayrilmistir.?®® Fulcherius altmis bes yasini tamamladigini ancak higbir

275 el-Azimi, Selcuklular, s. 56.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 231.; Aydn, Ibn Kalanisi, s. 149.;
Mateos, Vekayindme, s. 274.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.; 1bnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s.
485.; Tbni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 161.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 248.; Anonim Siiryani,
Vekayindme; Ibni’l-Verdi, Sel¢ukiular, s. 79.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, ss. 209-210.; Ahmed
Cevdet, Kisas-1, C. V, s. 212.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Artuk, Artukogullari, ss. 63-64.; Ardigoglu,
Harput Tarihi, s. 42.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 136.; Turan, Tiirk Devietleri, s. 165.;
Demirkent, Hag¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 44.

276 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 230.; Mateos, Vekayindme, s. 274.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s.
35.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’[-haleb, s. 161.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 248.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi
11, ss. 211-212.; Artuk, Artukogullari, ss. 63-64.; Ardicoglu, Harput Tarihi, s. 42.; Demirkent, Hag¢li
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 45.

277 Carnotensts, Kudiis Seferi, s. 231.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 161.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 248.; Mateos, Vekayindme, s. 274.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 35.; Tyrensis,
Hagh Kronigi 11, s. 210.; Ardigoglu, Harput Tarihi, ss. 42-43.; Runciman, Hagl: Seferleri, 2019, C. 11,
s. 136.; Turan, Selcuklular, s. 193.; Tiirk Devletleri, s. 165.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s.
42.

278 Mateos, Vekayindme, s. 274.

27 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.

280 fbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 485 Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 161.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 248.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 149.; Tyrensis, Hag¢li Kronigi I, s. 210.; Runciman,
Hagh Seferleri, 2019, C. 11, s. 136.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 42.
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zaman kral II. Baudouin gibi hapsedileni gormedigini ifade etmesi, Belek’in Hagli

ruhuna indirmis oldugu darbenin boyutunu agik¢a ortaya koymaktadir.28!

Belek firar girisimine hizla yetismesi sonucu Hagli liderlerini tekrar esir
etmesine ragmen bu bosluktan istifade eden Joscelin kagmayi basarmistir. Nitekim
Belek’in onceligi Kudiis Hagli Krali II. Baudouin ve Harput kalesi olmustur.
Belek’in kaleyi geri almasi Haglilar arasinda yeni bir infial yaratmistir. Fakat
Joscelin’in beraberindeki Hagli ordusuyla Halep bolgesine girmesi ve etraft agir bir
tahribata ugratmasi bu ¢evredeki Miislimanlar1 ve Belek’i zor duruma sokmustur.
Bunlarla beraber Kudiis’te Kilisenin etkinligi yeniden artmaya baglamistir. Nitekim
II. Baudouin’e yardim gotliirme konusunda Joscelin ve Kudiis’teki Haclilar kars
karsiya gelmislerdir. Bu durum Antakya ve Urfa Haglilar ile Kudiis arasinda iplerin
gerildigini gostermesi agisindan 6nemlidir. Belek icin bu firar onun faaliyetlerine
kisa siireli engel oldugundan zaman kaybina sebep olmustur. Ayrica Joscelin’in

ka¢may1 basarmas1 Haclilarin bolgede etkinligini arttirmasina sebep olmustur.

2.11. Joscelin'in Halep Bolgesine Saldirilar

Harput kalesinden firar etmeyi basaran Joscelin, Hacli idarelerinden topladig:
kuvvetlerle geride kalan kral ve yanindakilere yardim gotiirmek amaciyla yola
cikmistir. Ancak Joscelin ve Hacli ordusu Tell Basir'e ulastiginda Belek'in Harput
kalesini geri almis oldugu haberini almasiyla Halep bolgesine yonelmistir.?8? Ciinkii
Joscelin dogrudan Belek'le bir miicadeleye girmekten korkarak kendisinin
yoklugundan istifade etmek iizere onun hakimiyetine kisa zaman 6nce ge¢mis olan
Halep'e yonelmistir. Joscelin’in basinda oldugu Hacli ordusu Halep bolgesindeki el-
Vadi'ye giderek buralari tahrip ettikten sonra Buza’ya yonelip ahalisiyle miicadeleye
girdikleri sehrin duvarlarinin bir kismini ve kapisini yakmistir. Akabinde Hagh
ordusu Haylan'a oradan da Meshedii'l-Cef civarma giderek bostanlar1 ve tiirbeleri
tahrip etmistir. Hacli ordusu faaliyetlerine devam ederek Nakira'da bostanlarin

yakinindaki Tarud tlirbesinde bulunan insanlar1 katledip yirmi tanesini esir

281 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 224.

282 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 230.; Ibni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 162.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 248.; Tyrensis, Ha¢lt Kronigi 11, ss. 211-212.; Anonim Siiryani, Hag¢li Seferleri, s. 35.;
Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 136.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 45.
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almustir.”®3 Halep'in bat1 tarafina ilerleyen Hacli ordusu Buk'atiis-sevdd'da karargah
kurarak sehrin giiney tarafina yonelip bostanlar1 ve tiirbeleri tahrip etmis, Meshediil
Dakka’daki?®* mezarlar1 agip bir sey elde edemeyerek hirslarindan, dlen insanlarin
cesetlerini  yakmuslardir. Haghlarin  yaptigi  bu cirkinlikler ~Miisliimanlarin
Ofkelenmesine yol a¢cmustir. Dolayisiyla Halep’te bulunan tiim Miisliimanlarin
birlesmesini saglamig, sehir ve c¢evresini daha gayretli savunmalarina vesile
olmustur. Nitekim Haleplilerin gittik¢e Hagli ordusuna kars1 daha biiyiik bir gayret
ve azimle miicadele etmesi, Joscelin’i giinden giine giic kaybma ugratmistir.?®
Ayrica Belek’in Halep'e donme niyetinde oldugunu anlamasiyla hiisrana ugrayan
Joscelin {imitsizce geri dénmek zorunda kalmustir.?%® Nihayetinde Hagli ordusu 15
Ramazan/6 Kasim Sali giinii harekete gecip es-Saidi’yeye ulasarak burasini tahrip
ettikten sonra kendi bolgesine gitmek iizere dagilmustir.?®” Ayrica Haglilarin Halep

bolgesindeki bu faaliyetlerinin siiresini Fulcherius ve Willermus dort, Anonim

Siiryani vakayinamesi ise yaklasik ii¢ giin olarak ifade etmektedir.?*®

Hagli ordusunun Halep’e civaria yaptigi saldir1 esnasinda tiirbeleri ve camileri
yikarak mezarlar1 agip Oliileri yakmalar1 gibi yaptiklar ¢irkinlikler sehirdeki
Miisliimanlarin biiytik tepkisine yol agmistir. Anonim Siiryani eserinde Joscelin ve
Hacglhilarin konakladiklar1 yerde Dakka ve Melik Ridvan isimlerindeki iki camiyi
yiktigin1 ifade etmektedir. Buna karsilik Halep kadisi Ibnii’l-Haseb ilk olarak
Hristiyanlardan yiktirilan bu iki camiyi yapmalarmi istedigini fakat Urfali Gregory
(Samson) ve Melkit adlarinda iki piskopos'un bulundugu sehirde kilise
hazinedarlarinin, her cami yikilisinda bunun kilisenin parasiyla yapilmasina yol

acacagini ifade edip buna yapmak istemeyerek karsi cikarak kabul etmediklerini

283 bnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 161-62; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 248.; Demirkent, Hacl
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 45.

284 Halep’in bati tarafindaki bu meshed'de Peygamber’in (s.a.s) torunlarindan el-Muhassin b.

Hiiseyin'in mezarimninda bulundugudur. Bkz. Emin Kurkil, Sel¢uklular Déneminde Halep, Firat
Universitesi SBE, Yayimlanmamus Doktora Tezi, Elaz1g 1999, s. 150.

285 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 162.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 248-249.
286 el-Azimi, Selcuklular, s. 56.

27 bnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 162.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.; Demirkent, Hacl:
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 46.

288 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 230.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 35.; Tyrensis, Hagli Kronigi
II,ss. 211-212.
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aktarmaktadir.?®® Onlar bunu yapmak istemeyerek kabul etmemislerdir. Bunun
sonucunda Kadi Ibnii’l-Haseb Halep ileri gelenlerinin onayiyla sehirdeki kiliselerin
camiye cevrilmesi emrini vermistir.?*® Cuma giinii Halep’teki ahali tarafindan
sehirdeki kiliselerin kapilar1 degistirilip mihraplarinin kibleye c¢evrilerek iki tanesi

21 Muhtemelen Halep’te birakilmis olan bu iki

hari¢ digerleri camiye c¢evrilmistir.
kilise Anonim Siiryani’nin ismini verdikleri piskoposlarin bulunduklar1 yerler
olmalidir. Boylece Hristiyanlarin Halep’teki en biiyiik kilisesi, Mescidii's-Serracin
sonrasinda buna Medresetii'l-Hallaviyyin, Haddadin kilisesi Haddadin Medresesi,
Derbii'l-Hilaf kilisesi ise ibn Mukaddem Medresesi olarak isimlendirilip sehir halki
tarafindan déniisiimleri gergeklestirilmistir.>*> Anonim Siiryani kaynag St. Jacop,
Theotoks Rum ve Nesturi kiliselerinin bu durumdan etkilendigi ve Halep’ten ayrilan
Melkitlerin Antakya'ya Ortodokslarin da Caber kalesine gittigini ifade etmektedir.?*®
Ortodokslar Haglilarin idarelerindeki bolgeler yerine Miisliimanlarin yonetimindeki
baska yerlere gitmis olmalari oldukc¢a dikkat ¢ekmektedir. Bu durum bolgede
yasayan yerli Hristiyanlarin ozellikle Ortodokslarin Hagli idarelerinde sindirme,
baski ve zulme maruz kalarak inanglarin1 6zgiirce yasayamadiklarini ortaya koymasi
acisindan biliylik 6nem tasimaktadir. Neticede Hristiyanlarin dogudaki en Onemli
temsilcileri Ortodokslarin Hagli idarelerine gitmektense Miisliimanlarin hakimiyeti
altinda yasamaya yonelmesi Papaligin Hagli seferlerini baslatmasinda kullandigr ve

en Onemli dayanagi olan kardeslerine ziilim edildigi iddiasmi clirtittiigi

gorilmektedir.

Joscelin 19 Ramazan/10 Kasim’da tekrar harekete gegerek Halep bdlgesindeki
el-Vadi, el-Nakira ve el-Ahass’a {lizerine giderek el-Garib'de bes ylizden fazla at ve
sayisiz hayvanmi ganimet alip bir¢cok insani 6ldiiriip bazilarini esir alarak giliciiniin

yettigi kadar tahribatta bulunduktan sonra Tel Basir'e donmiistiir.** Ayrica Joscelin

289 Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 35-36.; Demirkent, Ha¢lt Kontlugu, 1994, C. 11, s. 46.

290 el-Azimi, Selcuklular, s. 57.; Anonim Siiryani, Hacl Seferleri, ss. 35-36.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-
haleb, s. 162.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 148.

21 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 36.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 162.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 248.

22 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 162.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 248.
293 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 36.

24 ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 162.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.; Demirkent, Hacl:
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 46.
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faaliyetlerini karsisinda Halep'in kendini yeteri kadar savunamadiini goéren
Haclilarin Esarib valisi Sir Alan da harekete ge¢mistir. Boylece Sir Alan kendisinin
ve Antakya kuvvetlerinin basinda Esarib’ten Hatune ve Halfa’ya dogru ilerleyerek
akabinde Halep'in gilineyindeki el-Gaib'e yonelip yaklasik ii¢ yiiz kadar at ile
Seyzer’den gelmekte olan yiiklii bir kervani ele gecirmistir. Muhtemelen Sir Alan'in
ana hedefi Seyzer’den gelmekte olan mallarla yiikkli bu kervan olmalidir.
Faaliyetlerine devam ederek Firat’i gecip Sabahtan bdlgesine girmis, buradaki
Tirkler ve Kiirtler’in yasadigi bolgeleri yagmalayarak yaklasik on bin kadar bir
hayvan siiriisii ve bazi esirlerle geri donmiistiir. Devaminda Joscelin el-Cubbul'a
yonelip civar1 tahrip ettikten sonra Deyr'i Hafir'e giderek buradaki insanlarin
kactiklart magaralara duman salarak bir¢cogunu bogdurtmasinin ardindan ¢evredeki
mezarliklar acip 6liilerin kefenlerini ¢almistir. Diger taraftan binekleri saglam olan
Halep askerleri ise ¢evredeki goniilliilerle birleserek bu faaliyetlere karsilik Hagli
bolgelerine girip Joscelin'in saldirilarina misillemede bulunmaya devam ederek

aldiklar1 ganimetler ve bazen de esirlerle sehre donmiislerdir.?*>

Joscelin diizenledigi bu faaliyetiyle kral II. Baudouin'in tekrar esir diismesinin
verdigi aciyi, kini, hirst ve 6fkesini dindiremeyip elde ettigi ganimet ile yaptigi
mezar hirsizlig1 disinda ciddi bir neticeye ulasamadan geri donmiistiir. Joscelin’in bu
faaliyetiyle Halep’te onemli bir husus c¢ikmaktadir. Bu da Belek'in yoklugunda
Halep’in kendini idare edebilmis oldugudur. Ayrica Belek'in buradaki naipleri tiim
Hacli tehlikesine ragmen sagduyulu ve dirayetli bir tavir sergileyerek ona
bagliliklarin siirdiirerek sahip olduklari imkanlar dahilinde Haglilarla miicadele edip
onlara misillemede bulunmaya da gayret gostermislerdir. Belek’in buraya atadig
yoneticiler tipki kendi gibi Haglilarla miicadelede asla taviz vermeyen ve zayiflik

gostermeyen kisilerden semis olmalidir.

2.12. Halep Bolgesine Donmesi ve Faaliyetleri

2.12.1. Batmnilerle miicadelesi
Belek Harput'ta asayisi saglamasindan sonra yeniden Haglilarla miicadele

etmek iizere harekete gegmistir. Nitekim Belek'in Halep’teki yoklugundan istifade

25 ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 163.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.; Demirkent, Hacl:
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 46.
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eden Joscelin sehir ¢evresine yaptigi akinlarla bolgeyi tahribe devam etmektedir.
Ayrica Haglilarin faaliyetleri tizerine muhtemelen Belek'in Halep’teki naipleri onu bu
durumdan haberdar ederek derhal bolgeye gelmesi konusunda c¢agrida bulunmus
olmalidir. Nihayetinde Belek Harput'un giivenligini temin edecek bir kisim askerleri

biraktiktan sonra Halep'e gitmek {izere buradan ayrilmistir.

Belek 26 Zilkade/15/16 Ocak Carsamba gilinii Firat nehrini gecip Halep'e
ulasmistir.?®® Belek Halep'e ulasinca sehirde birtakim diizenlemeler yapmustir. Bu
diizenlemelerden ilki Islam diinyasinin Haglhlar disinda miicadele ettigi ve daha
onemli bir tehlike olarak goérdiigii Batiniler’e yonelik olmustur. Nitekim Batiniler
ortaya ¢ikmalarindan itibaren Islam aleminin &nde gelen sahsiyetlerini hedef alarak
suikast girisimlerinde bulunmasi1 dénemin ydneticileri i¢cin Haglilardan daha tehlikeli
olarak goriilmelerine yol agmistir. Batinilerin Haglilara kargt 6nemli basarilar elde
eden Musul Emiri Mevdad b. Altuntekin'i suikastla 6ldiirmiis olmalar1 ve bu yonde
miicadele veren Belek'i onlar1 karst dnlem almak zorunda birakmustir. Ozellikle
Belek'in hapsettirdigi Hagli liderlerinin yeniden kagmaya tesebbiis etmelerini
engellemek ve sehirde bulunan Batinilerin kendisinin yoklugunda olas1 bir ihanetini

engellemek niyetiyle harekete gecmistir.

Belek onceki Halep emirlerine nazaran daha cesur davranip Bétinilerin dai’si
Naib Behram'?”’ tutuklattirarak onlarin sehirden c¢ikarilmasini emretmistir.?%®
Belek’in emri iizerine Batiniler agirliklarini ve mallarini satarak Halep’ten ayrilmak
zorunda kalmistir>® Belek muhtemelen Batinilere yonelik bu emri Halep'e
ulagsmadan Once gilizergahinda bulunan Harran'da, sehrin reisi Berekat b. Ebu'l-
Fehm'i tutuklattirmistir.’® Nihayetinde Belek aldigi bu kararla Halep ile Harran'daki

Batiniler ve taraftarlarinin bilinen varligini sonlandirmistir. Batinilerin Halep’ten

cikarilmalar1 sehir ahalisinin olduk¢a rahatlamasini saglayarak Selguklu ve Hilafet

2% bnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 164.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.
27 Bkz. Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, ss. 155-162.; Alptekin, Tog-Teginliler, ss. 78-80.

298 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’'I-haleb, s. 164.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.; {lhan Erdem, “Haclilar ile
Miicadelede Menbic ve Emir Belek”, TAD, C. 37, S. 64 (2018), s. 202.; Ayrica bkz. Aydin Usta,
“Misliiman- Hagli Miicadelelerinde Hashasiler”, Tarih Dergisi, C. 0, S. 44 (2012), s. 1-23.

29 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 164.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.
300 e]-Azimi, Selcuklular, s. 56.
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merkezlerinin memnuniyetleriyle beraber Belek'e olan desteklerinin artmasina vesile

olmustur.

2.12.2. Azez kusatmasi

Belek 1124 yilinda Haglilarla miicadele i¢in hazirliklara baslayarak bolgedeki
Miisliiman liderlere haber gonderip sefere davet etmis olmalidir. Nitekim bu amacla
Sam hakimi Tugtegin ve Musul Emiri Aksungur el-Porsuki kendi kuvvetleriyle
gelerek Belek'e katilmislardir.>®! Artuklular’in lideri olarak gériilen Belek'i Hisn-1
Keyfa hakimi Davud b. Sokmen ve Meyyfarikin’de bulunan Siileyman b. Ilgazi
kuvvetleriyle desteklerken, Mardin emiri Timurtas b. Ilgazi’nin kendisine bizzat
katilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ozellikle Ilgazi’nin oglu ve Mardin hakimi
Tiimurtag’in sonradan Belek’in maiyetinde 6nde gelen emirler arasinda goriilmesi
onun hizmetine girdigini gostermektedir. Ayrica Belek'in yaninda bir kisim Tiirkmen
askeri de bulunmaktadir. Boylece Belek Artuklularin ve Tiirkmen askerleri, Sam
hakimi Tugtegin ve Musul Emiri Aksungur'un destegiyle Haglilarin idaresindeki
bolgeye ilerlemeye baslamistir. Bu arada Sam hakiminin ilgazi’yle birlikte Musul
emirine kars1 kurdugu ittifaktan sonra ilk kez bu seferde ayni safta yer almalari 6nem
tagimaktadir. Dolayistyla Musul emiri Mevdid'in o6limiinden sonra el-Cezire ve

Sam askerleri Belek’in komutasinda Haglilara kars1 tekrar birlesmistir.

Belek, Tugtegin ve Aksungur el-Porsuki'yle aldiklar1 ortak karar neticesinde
Hacglhilarin idaresindeki Azez’e yonelmislerdir. Nitekim Azez konumundan dolay:
Halep’in giivenligi icin onemli bir noktadadir. Dolayisiyla Belek’in Halep'in
giivenligini temin etmek, Haglilarin Antakya ve Urfa bdlgeleri arasindaki
baglantilarina darbe vurmak niyetiyle Azez'e yonelip burayr hedef se¢mis olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Boylece Belek beraberinde Tugtegin ve Aksungur gibi iki
deneyimli emirle birlikte el-Cezire ve Sam kuvvetlerinin basinda Haclilara karsi
ilerleyerek, Azez onlerinde karargahlarini kurup sehri kusatma altina almislardir.%?

Belek sehri siirekli hiicumlarla sikistirarak surlarinda gedikler ve altinda tiineller

301 fbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 164.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.; Demirkent, Ha¢li
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 47.

32 fbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 164.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.; Demirkent, Hagl
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 47.; Erdem, “Menbic”, s. 202.; Belek’ten bahsetmez. bkz Aydin, Ibn
Kalanisi, s. 149.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 47. dpnt, 192.
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kazmak suretiyle burasini bir an 6nce Haglilardan almaya ¢alismistir. Fakat Belek'in
Azez't kusattigin1 haber alan Joscelin ve Haclilar derhal her taraftaki birliklerini
toplayarak Miisliimanlar1 buradan uzaklastirmak i¢in yola koyulmuslardir. Belek, el-
Cezire ve Sam askerlerinin basinda Haglilarla girdigi bu miicadelede herhangi bir
netice elde edemeden yenilerek geri cekilmek zorunda kalmistir.?®® Ibnii’l Kalanisi
bu geri ¢ekilmeyi Tugtegin ve Aksungur el-Porsuki'nim ordulari arasinda musibet
yasandig1 seklinde agiklamaktadir.’®® ibnii’l Kalanisi dogrudan ifade etmese de
muhtemelen bu musibet olarak belirttigi olay iki ordu arasinda yasanan anlagsmazlik
olmalidir. Belek bu biiyiikliikte ve eskiden husumetli olan iki kuvvetin bulundugu bir
orduyu ilk kez idare etmektedir. Bu durum Belek’in iki tarafa yonelik iligkisinde
ciddi bir ¢aba gdstermesine sebebiyet vermistir. Nitekim Belek amcas1 ilgazi’nin
yaninda bizzat Aksungur el-Porsuki’nin lideri oldugu orduya karst miicadele
vermistir. Yine Sam hakimi Tugtegin ise Aksungur el-Porsuki’ye kars1 Ilgazi’yle
ortak hareket edip Haglilarla ittifak yapmistir. Dolayisiyla emirlerin ordulari arasinda
eskiden gelen husumetten dolayr bir anlagmazlik yasanmis olabilir. Neticede bu
husumet Belek’in gayretleriyle emirler arasinda ¢6ziime kavusmus fakat askerler
arasinda etkilerinin devam etmesi neticesinde seferin hedefine ulasmasinin 6niinde

bliytlik bir engel olmustur.

2.12.3. Halep'teki faaliyetleri

Belek Halep'e donmesiyle vakit kaybetmeden derhal bdlgede imar
faaliyetlerine baslamis, Haglilara kars1 savunmasini giiglendirmeye g¢alismistir. Bu
amagla Belek el-Nakira’daki el-Nauret ve Firat nehri yaninda olan Mugare kalelerini
onararak tahkim etmistir. Ayrica Belek bu esnada Melik Ridvan’in kizi Ferhunde
Hatun'la evlenerek 23 Zilhicce 517/11 Subat 1124’te Halep’te diigiin yapmustir.>%
Boylece Belek Halep hakimiyetini bu evlilikle mesru bir zemine oturtmustur. Belek
Halep cevresindeki savunmasini giiclendirmeye ¢alisirken bu esnada sehrin i¢indeki

konumunu da saglamlagtirmay1 ihmal etmemistir.

393 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 164.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.; Aydin, /bn Kalanisi, s.
149.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 47.

394 Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 149.

395 fbnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 164.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.; Ardicoglu, Harput Tarihi,
s. 43.; Amin, Hacli Seferleri, s. 98.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 47.
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Emir Aksungur’dan sonra Halep’in siirekli bir miicadele i¢inde yer almasi ve
daima Hagli baskisina maruz kalmasi neticesinde sehir ahalisi biiyiik sikintilara
maruz kalmistir. Belek’in 6nceden bu bodlgede bulunmus olmasindan dolay1 sehrin
potansiyel giicliniin farkinda olarak olusacak enerjiyi Haglilarla miicadeleye
yoneltmek icin bir an dnce Halep'i kalkindirma faaliyetlerine girigsmistir. Bununla
birlikte en azindan sehrin kendi kendine yetebilecegi kadar ekonomik yonden
rahatlamasini saglayarak Halep'teki ikmal sorununu kokten bir ¢oziime kavusturmak
istemektedir. Boylece Belek, yoklugunda Halep'i Haclilara karsi korumada biiyiik

gayret sarf eden sehir ahalisinin sorunlarina duyarsiz kalmamuistir.

Belek ilk olarak Halep reisligini yiiriiten Siileyman el-Aclaniyi bu gorevden
azledip onun yerine Harran ahalisinden olan “ibn Sa'dane” olarak tanian
Muhammed b. Sa'dan"1 getirmistir. Nitekim Belek Halep'e doniisiiyle beraber sehirde
karisiklik cikartip fitne ve fesatlikla ugrasanlar ile ahaliye zorbalik yaparak yol
kesenler bertaraf edilerek emniyet saglanip halkin kendisine olan giivenini
arttrmustir. Ibnii’l Adim eserinde “Belek'in “Halep kapilarimin gece, giindiiz agik
tutulmasini, ser ve fesat ¢ikaranlarin bertaraf edilmesini” emretti ve Halep reisine
“Eger benim, Halep’e geri dondiigiim takdirde senin hirsiz ve ser ehline, onlar: yok
etmedigin i¢in yiiksek sesle bagwrildigini duyarsam o zaman senin boynunu derhal
vururum”’ dedigini” agikca ifade etmektedir.>°® Netice itibariyle Belek'in emniyet ve
asayise verdigi bu onem ve kararlilik Halep'te ¢ok kisa siirede olumlu sonuglar

vermistir.

Belek kendisinin bolgeye gelmesiyle Hacli baskisinin Halep {zerinde
azaldigin1 goriip bundan yararlanip bir an Once sehri yeniden canlandirip
kalkindirmak istemistir. Ancak bu kalkinma ve canliligin olusabilmesi i¢in ilk olarak
sehir ve cevresinde haydutlar ile karisiklik ¢ikaranlarin yaptigi faaliyetlerin
sonlandirilmasi gerekmistir. Ozellikle Emir Aksungur'dan sonra Halep ve gevresinin
stirekli bir miicadele alan1 olmasi hasebiyle bu bolge biiyiik tahribatlara maruz kalip
telafisi zor zararlara ugramistir. Netice de Halep ahalisini Batini tehlikesinden
kurtaran Belek bu faaliyetleriyle sehirde heybet ve azametini ortaya koyarak

buradaki insanlarin kendisine olan bagliliginin ve sevgisinin artmasina vesile

3% {bnii’l Adim, Ziibdetii'l-haleb, s. 164.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.
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olmustur. Belek'in sergiledigi bu tutuma Emir Aksungur’dan itibaren 6zlem duyan

Halep halki bu durumu biiyiik seving ve memnuiyetle karsilamistir.

Belek’in Halep'te emniyet ve asayisi temin etmesiyle beraber sehir ahalisiyle
kendisi arasinda giiven duygular1 karsilikli olarak artmistir. Bunun sonucunda Belek
g6z Oniinde bulundurmak istedigi ve burasinin daha giivenli olacag1 diisiincesiyle
Harran kalesinde hapsedilen Hacli liderlerini Halep’e naklettirmistir.*” Ozellikle
Ibnii’l-Haseb'n, Joscelin’in ¢irkin faaliyetleri sonucu kiliseleri camiye ¢evirmesi ve
buradaki Hristiyan niifusu azaltmas: sonrasinda Belek'in Batmileri sehirden
cikarmast sonucu hapsedilen Hacl liderlerine yonelik olasi bir miidahale riskini
azaltmistir. Yine de Belek'in Hagl liderlerini Halep'e aktarmasinda o6zellikle sehir
veya ¢evresine Haglilarin saldirma girisimine kars1 ahaliye verdigi bir teminat olmasi
da muhtemeldir. Nitekim Hacli krali II. Baudouin, onun yegeni ve Galeran gibi
onemli kisilerin Halep’te hapiste bulunmasi1 Haglilarin buraya yonelik plan ve
faaliyetleri konusunda onlar1 diisiinmeye sevk etmistir. Ayrica Hagh krali, onun
yegeni ve Birecik Senyoriinlin buraya naklettirilip hapsedilmis olmas1 Halep
ahalisinin moral ve motivasyonunu oldukca yiikseltmis olmalidir. Bunun sonucunda
Safer 518/11 Nisan 1124°te Belek'in askerlerinden olusan bir birlik Azez taraflarina
ilerleyip Meshala'da Haglilarla miicadeleye girerek onlar1 hezimete ugratarak ytikli
miktarda ganimetle geri doénmiislerdir.>® Béylece Belek’in Haglilarla miicadeleyi
stirdiirme fikri ve kararliliginin onun askerleri arasinda da benimsenmeye baslandigi
sOylenebilir. Nitekim Belek’in amac¢ ve hedeflerinin askerleri tarafindan kabul
gormesi onun kuvvetlerine yliksek bir manevi katki saglayarak Haglilarla

miicadelede biiytlik bir azimle bu yonde ¢aba sarf ettikleri goriilmektedir.

2.13. Menbic Kusatmasi ve Oliimii

Belek, Safer 518/Mart/Nisan 1124 tarihinde Menbic hakimi Hassan b.
Gumiistekin el-Baalbeki’nin kendisiyle 1ilgili sdyledigi baz1 soézlerin ona
ulastirilmasiyla bu emire yonelik tutumunu degistirip diismanca hisler beslemeye

baslamistir. Ancak Hassan b. Gilimiistekin’in hakimi oldugu Menbic kalesi Haglilara

397 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 165.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.; Artuk, Artukogullari, s.
64.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 47.

38 Tbni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 165.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 249-250.; Artuk,
Artukogullari, s. 64.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 48.
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yakin oldugundan burasinin onlarin eline gegcme veya kendisine bu esnada hiicum
etmeleri ihtimaline karsilik Belek c¢ok gizli ve dikkatlice davranma ihtiyaci
hissetmistir. Nihayetinde Belek Haclilarin kendisinin her faaliyetini takip ettigi
diisiincesiyle hassas davranip bir planlama yaparak bu sorunu sessiz sedasiz ¢6zmeye
karar vermistir. Boylece Belek yanma cagirdigi Timurtas b. Ilgazi'yi bir kisim
askeriyle destekleyerek ona Menbic'e gitmesini ve buranin hakimi Hassan b.
Gilimiistekin’den Tel Basir'i yagmalamak i¢in beraberlerinde gelmesini istemelerini
sOyleyip sonrasinda orduya katilmak iizere gelecek olan bu emiri sehirden ayrilir
ayrilmaz tutuklamakla gérevlendirmistir.’%

Mardin Emiri Timurtas b. Ilgazi Belek’in soyledigi gibi Menbic’e ilerleyip
Hassan'i yakalamay1 basarmasina ragmen emirin kardesi Isa’nmn i¢ kaleye kapanip
burasini teslim etmeyerek savunmaya baslamasiyla kaledekileri kusatmustir.’!
Timurtas, Hassan't Menbic kalesinin dnlerine gotiiriip teslimini istediyse de bir netice
elde edemeyerek onu Palu’ya hapsettirmeye gondermistir.>!! Anlasilan Belek'in de
Timurtas’a katilmasiyla kalede iyice sikisan Isa bu kusatmadan disaridan yardim
almakla kurtulabilecegini diisinmiis olmalidir. Nitekim Isa kusatmadan kurtulmak
amactyla Miisliimanlara yonelik yikici faaliyetlerde bulunan ve Belek’e biiyiik
diismanlik besleyen yakin c¢evredeki Haglilara yonelerek Urfa Kontu Joscelin'le
Geoffrey'e haber gonderip yardim istemistir.’!? isa, Joscelin'e bu yardimi karsiliginda
Menbic’i kendisine verecegi vaadinde bulunmustur.®'’> Hatta Isa’min sehrin ic

kalesinde Jocelin’in parolasini ilan etmis veya narasini attirmustir.>'* Willermus ise

39 Tonii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 165.; Bugyetii't-taleb, s. 171.; Artuk, Artukogullari, s. 64.;
Demirkent, Hag¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 49.

310 Tonii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 165.; Bugyetii’'t-taleb, ss. 171-172.; el-Azimi, Selcuklular, s. 58.;
Mateos, Vekayindme, s. 277.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 240.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 489.;
Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi II, s. 245.; Ibnii’l-Verdi, Selcukiular, s.
80.; Bulduk, Mardin, s. 45.; Artuk, Artukogullari, s. 64.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 11, s.
136.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 43.; Erdem, “Menbic”, ss. 202-203.

3 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 165.; Bugyetii’t-taleb, ss. 171-172.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
250.

312 Mateos, Vekayindme, s. 277.; 1bnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 164.; Bugyetii't-taleb, ss. 171-172.;
“Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 250.; Artuk, Artukogullar, s. 65.; Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 11,
s. 136.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 50.

313 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.; Mateos, Vekayindme, s. 277.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb,
s. 164.; Bugyetii 't-taleb, ss. 171-172.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 250.; Artuk, Artukogullar, s. 65.;
Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 43.

314 Demirkent, Hacli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 50.
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eserinde Joscelin’in eski vali yerine daha giiclii bir emirle karsi karsiya kalmak
istemedigini  belirterek onun bunu engellemek adina harekete gegtigini

aktarmaktadir.’®

Joscelin, Isa'mm yardim talebine bolgede Haglilarin genislemesini devam
ettirmek ve biiylik korku duyduklari Belek’in giiglenmesine engel olmak adina
hemen faaliyete ge¢mistir. Nitekim Antakya'da bulunan Joscelin buradaki kuvvetle
beraber Kudiis, Trablus ve diger Hagli idarelerinden asker toplayarak harekete
gecmistir.'® Joscelin’e iki Hagli kontuyla beraber Diiliikk, Aymntab ve Raban kontu

Mahi veya Mahiaus®!’

ile birlikte Maras Senyorii Geoffrey'de kuvvetleriyle
katilmistir.3'® Boylece Fulcherius’un ¢ok az dedigi Joscelin'in asker sayis1 Ibnii’l
Adim'in ifadesiyle on bin kisiden fazla bir kuvvet haline biiriinmiistiir.’!'° Buna
karsilik Fulcherius ise Belek'in kuvvetlerinin sayisini bes bin siivari ve yedi bin yaya
olarak vermektedir.?° Belek'in askerlerinin siivari agirlikli olmasi muhtemelen

Fulcherius'un Haclilarin yenilgisi iizerine bu konuda verilen rakami yiikseltmesine

neden olmus olabilir.

Joscelin, Belek’i engellemek iizere hizla ilerleyip bolgeye gelerek Menbic
civarinda karargdhin1 kurmustur.>?! Belek ise Haclilarin bdlgeye yaklastigini haber
almasiyla bir kisim askerlerini kusatmada birakarak onlara dogru ilerleyise
gecmistir.’?> 18 Rebiyiilevvel 518/5 Mayis 1124 Pazartesi giinii sabahin erken
saatlerinde iki taraf arasinda Menbic civarinda kisa siirede basglayan miicadelede

Haglilarin Belek'in kuvvetlerinin sag ve sol kanatlarini firara mecbur birakip onlari

315 Tyrensis, Hagl Kronigi I1, s. 245.

316 1bnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 166.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 250.; Carnotensis, Kudiis
Seferi, s. 240.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, s. 245.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 50.

317 Isin Demirkent bu kisinin Gerger’in eski hakimi Mihail olabilecegini ifade etmektedir. bkz
Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 50. dpnt, 209.

318 Mateos, Vekayindme, s. 277.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 36.; Demirkent, Hacli Kontlugu,
1994, C. 11, s. 50. dpnt, 209.

319 Tonii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 166.; Bugyetii 't-taleb, ss. 171-172.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
250.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 240.; Artuk, Artukogullari, s. 65.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu,
1994, C. 11, s. 50. dpnti 209.

320 Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 240.

321 Tonii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 166.; Bugyetii’'t-taleb, ss. 171-172.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
250.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 36.; Mateos, Vekayindme, s. 277.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s.
240.; Tbni’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 489.; Bulduk, Mardin, ss. 45-46.; Erdem, “Menbic”, s. 203.;
Stiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.

322 {bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 489.; Ziibdetii’l-haleb, s. 166.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 250.
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lic defa geri piiskiirtmesine ragmen Miisliimanlar her defasinda geri doniip onlara
tekrar hiicum etmistir.’?*> ibnii’l Adim eserinde Belek’in o giin Haglilara kars1 elli
defa hiicumda bulunarak hi¢ konugsmadan kili¢ vurup ve mizrak salladigini belirterek
onun her hamlesinde yara almadan saflarina geri donmeyi basardigini acikca ifade
etmektedir.’>* Nihayetinde Belek kararlilik ve sabirla siirdiirdiigii bu miicadeleyi
birakmayarak sonunda zafere ulasmistir. Bununla birlikte Miisliiman kuvvetlerinin
bir kolu Geoffrey basinda oldugu ve Joscelin’in segkin askerlerinden olusan Hacl
birligini cembere alip kusatmalariyla imha etmistir.>>> Neticede Belek tarafindan agir
bir yenilgiye ugratilan Haglilar dagilip bozgun halinde kagmaya baslamigtir.’¢
Joscelin ve Haglilarin kagmaya baslamasi iizerine Belek onlar1 aksam saatlerine
degin nehrin arkasina kadar takip ederek bazilarini tutsak alip bircogunu da imha
etmistir.>*” Urfa Hagli Kontlugunu vekaleten yonetmis olan Maras Senyorii Geoffrey
de bu miicadele esnasinda diger bir¢ok Hacli ileri gelenleriyle ayni kaderi paylasip
Belek'in askerleri tarafindan etkisiz hale getirilirken Joscelin bolgeden hizla kacarak
Tel Basir'e sigmmistir.’?® Bu miicadele bolgenin Haglilara kars1 artik savunmadan
hiicuma ge¢cmeye basladiginin bir habercisidir. Nitekim Haglilarin Menbic’i
hakimiyetlerine alma ve Isa’nin onlarin sayesinde kusatmadan kurtulabilme
diisiincesi Belek'in Haglilar1 bozguna ugratmasiyla ortadan kalkmistir. Belek
Haclilarin, Menbic'e yerlesmesiyle bdlgenin i¢ine diisecegi tehlikeyi dngorerek tiim
giiciiyle onlara kars1 koymustur. Boylece Urfa Hagli Kontlugunun varligini sona

erdirmek konusunda Miisliimanlar bir adim daha ilerlemis bulunmaktadir.

323 Mateos, Vekayindme, s. 277.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 240.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s.
74.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 50.

324 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 166.; Ibnii’l Adim, “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 227-260.;
Ardigoglu, Harput Tarihi, ss. 43-44.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 50.

325 Mateos, Vekayindme, s. 277.; Kayhan, “Artuklular”, s. 56.

320 el-Azimi, Selcuklular, s. 58.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 166.; Bugyetii t-taleb, ss. 171-172.;
“Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 250.; Ibnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 100.; Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s.
489.; Mateos, Vekayiname, s. 277.; Bulduk, Mardin, s. 46.; Ahmed Cevdet, Kisas-1, C. V, s. 212.;
Artuk, Artukogullar, s. 65.; Ardicoglu, Harput Tarihi, s. 43.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. 11,
s. 136.; Turan, Sel¢uklular, s. 193.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 50.; Usta, “Artukoglu
Belek”, s. 366.; “Hacglilar”, s. 373.; Kayhan, “Artuklular”, s. 56.; Erdem, “Menbic”, ss. 202-203.;
Nadir Karakus, “Hacli Seferlerinde Menbic”, Hitit Universitesi SBE Dergisi, S. 11 (2108), s. 2077.

327 {bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 489.; Ziibdetii’l-haleb, s. 166.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 250.

328 bnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 166.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 250.; Mateos, Vekayindme, s.
277.; Siryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.; Artuk, Artukogullari, s. 65.; Runciman, Hac¢li Seferleri,
2019, C. 11, s. 136.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 50. dpnt, 210. Karakus, “Menbic”, s.
2077.
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Haclilar1 yenilgiye ugratan Belek Menbic’e donilip kusatmadaki askerlerine
katilarak biitiin geceyi kazandig1 zafere siikretmek amaciyla ibadetle gegirmistir.>%’
19 Rebiyiilevvel 518/6 Mayis 1124 Sali sabahi erken saatlerde Belek tutsak aldigi
biitiin Haglilar1 idam ettirerek sonrasinda kusatmada kullanilacak manciniklarin yer
tayini icin iizerinde beyaz bir elbise, elinde kalkaniyla kaleye dogru yaklagmaya
baslamistir.>*° Bununla birlikte Urfali Mateos eserinde Belek'in Haglilara kars1 elde
ettigi zaferin sevinciyle zirhin1 ¢ikarmis oldugunu ifade etmistir.>3! Nihayetinde
Belek burada bulunan kuvvetlerin ve miicadelenin idaresinde vekili olarak Timurtas'l
gorevlendirmek suretiyle kisa siire dnce Haglilar tarafindan kusatilan Sur'a yardima
gitmeye hazirlanmaktadir.®>> Ancak Belek askerlerine talimatlar verdigi esnada
kaleden atilan bir ok, sol kdpriiciik kemigine isabet etmistir.>*® Urfali Mateos oku
atanmn bir Arevabast (Giinese tapinan)’m oldugunu ifade etmesine karsin Ibnu’l
Adim bu eylemin Isa tarafindan yapildigini belirtmistir.>** ibnii’l Esir ise Belek'e oku
atanin kim oldugunun tespit edilemedigini ifade etmistir.>*> Belek kendisine isabet

eden bu oku ¢ikarip tizerine tikiirmiis ve “bu biitiin Miisliimanlarin éldiiriilmesidir”

32 el-Azimi, Selcuklular, s. 58.; ibnii’l Adim, Ziibdetii'I-haleb, s. 166.; Bugyetii t-taleb, ss. 171-172.;
Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 36.; Mateos, Vekayindme, s. 277.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s.
489.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.; [bnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 43.; Bulduk, Mardin, s. 46.;
Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 44.; Runciman, Hacgli Seferleri, 2019, C. 11, s. 136.; Demirkent, Ha¢li
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 50.

30 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 166.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 250.; Artuk, Artukogullari, s. 65.; Turan, Sel¢uklular, s. 193.; Demirkent, Ha¢li
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 51.; Amin, Ha¢li Seferleri, s. 98.

331 Mateos, Vekayindme, s. 277.

332 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 166.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 251.; Artuk, Artukogullart, s.
65.; Runciman, Hagli Seferleri, 2019, C. 11, s. 136.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 51;
Amin, Hag¢li Seferleri, s. 98.

333 el-Azimi, Selcuklular, s. 58.; Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 166.; Ibnii’l Adim, Bugyetii t-taleb,
ss. 171-172.; Tbnii’l Adim, “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 251.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 358.;
Ibnu’l Ezrak, Meyyadfarikin, s. 43.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.; Ibnii’l-Verdi, Selcuklular,
s. 80.; Bulduk, Mardin, s. 46.; Artuk, Artukogullari, s. 65.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 44.; Turan,
Sel¢uklular, s. 193.; Runciman, Hag¢li Seferleri, 2019, C. II, s. 136.; Yinang, “Belek”, s. 472.;
Alptekin, “Belek”, s. 403.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 51.; Amin, Hac¢li Seferleri, s.
98.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 366.; “Haglilar”, s. 373.; Kirpik, “Artuklu-Hagli”, s. 250.; Erdem,
“Menbic”, s. 203.; Polat, Zengi, s. 48.

334 Mateos, Vekayindme, s. 278.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 166.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
251.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 51, dpnt, 211.

335 {bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 489.
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sOzlerini sarf etmesiyle ailesini ve hakimiyetindeki yerleri Timurtas'a vasiyet edip19

Rebiyiilevvel 518/6 Mayis 112433¢ Sal1 giinii sehit diismiistiir.>*’

336 Fulcherius eserinde Belek’in oliimiiyle ilgili bu “Belek’in riiyasinda bir felaketin bildirildigini
soylemeden edemeyecegim. O riiyasinda (sonradan kendisinin de bunu bildirdigi gibi) gézlerinin
Joscelin tarafindan oyuldugunu gérmiistii ve riiyasimin yorumunu oOgrenebilmek icin oncelikle
papazlara gordiiklerini anlatti ve karsiliginda “Gergekten, eger onun ellerine diiserseniz basiniza bu
ya da benzeri bir kotiiliik gelecektir” cevabini aldi.” sekilde dogruluk pay1 bulunmayan hayal iiriinii
bir anlati aktarmaktadir. Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 225-226. Fulcherius bu anlatisi iizerine
Belek’in oliimiinii Joscelin’e mal etmeye ve dolayisiyla Hristiyanlarin bir zaferi olarak aktarmaya
epey ugrasmustir. Nitekim Fulcherius eserinin sonraki sayfalarinda Menbic civarinda yapilan
miicadeleden sonra Joscelin’in onun durumunu 6grenmek amaciyla cesetler i¢inde yaptirdigi arama
sayesinde adamlarindan biri tarafindan 6lii halde bulunan Belek’in zirhindaki isaretlerden taninarak
bagimin alinip Urfa Hagli Kontuna getirildigini akabinde Antakya’ya oradanda Sur ve Kudiis’e
gonderildigini aktarmaktadir. Ayrica bu haberi Sur sehrini kusatmis olan Hagli ordugahina
ulagtirdiginda buradaki Haglilar biiyikk bir seving yasamalariyla birlikte Trablus kontu bu ulak’1
sovalyelikle odiillendirmistir. Bununla beraber “Hristivanligr ayaklari altinda ¢igneyen ve zulmeden
ofkeli ejderha Belek’in nihayet nefessiz kalip 6ldiigiinii” aktarmaktadir. Carnotensis, Kudiis Seferi, ss.
240-241. Tum kaynaklarda Belek’in basarili bir sekilde Haglilart bozguna ugratarak akabinde Menbic
kalesine dondiigiinii ve ertesi giiniin sabahinda kimligi belli olmayan birinin kaleden attig1 bir okla
sehit distiigi ile naaginin Halep’te defnedildigini agik¢a ifade edilmektedir. Usta tiim gerceklere
ragmen Latin kroniklerinin Belek’in 6liim seklini farklilagtirmasinda onun Haglillar {izerinde kurdugu
tazyik ve baskida aramak gerektigini ifade etmektedir. Bununla braber Ortadogu’ya geldikleri
zamandan itibaren Haglilarin bir peygamber’e benzettikleri Belek kadar istiinliigiini kabul ettirren
bagka bir emirin ¢ikmadigini ifade etmektedir. Ayrica Hagli kroniklerinin en dikkat ¢ekici noktalardan
birinin de Belek’i Urfa Kontu I. Joscelin de Courtenay ile karsilagtirma gayreti iginde oldugunu
belirterek bunun Miisliiman-Hagh sampiyonlarinin miicadelesi tarzinda eserlerinde islediklerini ifade
etmektedir. Usta, “Artuklular”, ss. 55-57. Yine Polat'in belirttigi gibi 6zellikle Fulcherius’un eserinde
Miisliman emirler i¢inde en g¢ok bahsettigi ve diigmanlik sergiledigi kisi Belek’tir. Bkz. Polat,
“Carnotensis’te 1s1am”, ss. 613-32. Bu goriislere tamamen katilmakla bereber Belek’in geng yasta ve
parlak bir lider olmasi, bolgede elde ettigi basarilar Miisliimanlarin sevgisini diismanlarinin nefretini
kazandirmigtir. Ancak Fulcherius’un bir rahip olmasi ve Hagli zihin yapisini tasimasi bu nefretin
bilingli bir halde ifade ettigini ortaya koymaktadir. Nitekim Belek’e yapilan ejderha benzetmesi
burada biiyllk 6nem tasimaktadir. Bugun bile Bati literatiiriinde Ejderha Sovalyeligin en biiyiik
diismani ve herseyi yikip yakan bir varlik olarak tasvir edilmeye devam etmektedir. Ayrica Ejderha ve
biiyiiciiliigiin birbiriyle iligkilendirilmesi dolayli yoldan Belek'in karanlik giiclere sahip oldugu algisi
yaratarak Joscelin'nin buna karsi ¢aresiz kaldigi portresi ¢izmeye ¢alisan Fulcherius’un bu yolla
Haglilarin hakliligi kanitlamak gayesi iginde oldugudur. Oysa’ki dogu literatiiriiniin tam tersidir. Yine
sonraki yillarda Cizre Ulu camisinin kap1 tokmaklarinda ejderha figiiriine rastlanilmasi oldukga dikkat
¢ekmektedir. Dolayistyla Aydin Usta’nin ifadesiyle iki taraf sampiyonlar1 arasindaki miicadele sekline
biirlindiiriilmeye ¢alisilmistir.  Yani Fulcherius bu tavriyla bu miicadeleyi kendi adaylarinin
kazandigini ispat etme gayreti i¢inde oldugunu gostermektedir. Nitekim Isin Demirkent Fulcherius’un
bahsettigi bu riiya hadisesinin Belek’in 6liimiinii Joscelin’e mal etmeye ¢alismasina dayanak olmasi
amactyla metne sonradan eklendigini ifade etmektedir. Demirkent, Ha¢lt Kontlugu, 1994, C. 11, ss. 40,
dpnt,169.

337 1bnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 166.; Bugyetii't-taleb, ss. 171-172.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s.
251.; el-Azimi, Selcuklular, s. 58.; Mateos, Vekayiname, ss. 277-278.; Siiryani Mihail, Vakainamesi,
s. 74.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 489.; Abd’l Farac, Tarih, 1987, C. 1, s. 358.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, s. 36.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 241.; ibnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 100.; Ibnii’l-
Verdi, Selcuklular, s. 80.; Ahmed Cevdet, Kisas-1, C. V, s. 367.; Bulduk, Mardin, s. 46.; Artuk,
Artukogullari, s. 65.; Ardigoglu, Harput Tarihi, s. 44.; Runciman, Hac¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 136.;
Turan, Sel¢cuklular, s. 194.; Tiirk Devletleri, s. 166.; Yinang, “Belek”, s. 473.; Alptekin, “Belek”, s.
403.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s. 51.; Usta, “Hachlar”, s. 373.; Amin, Ha¢li Seferleri,
s. 98.; Ongiil, Anadolu Beylikleri, s. 117.; Erdem, “Menbic”, s. 203.; Polat, Zengi, s. 48.
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2.14. Belek'in Oliimiinden Sonra Ailesi ve Hakimiyet Alam

Belek’in sehit diigmesiyle askerlerinin dagilmaya baslamasi lizerine Timurtag
onun yakin adamlariyla cenazesini Halep'e getirmistir.>*® Timurtas, Belek'in
cenazesini Halep'te Makam-1 Ibrahim mezarhiginin giiney tarafina defnettirmistir.>*’
Sauvaget’in caligmasiyla Belek’in mezariyla ilgili ayrintili bilgi aktarilarak
fotograflar1 yayimlanmistir.>*° Sonralar1 mezarmn iizerine giizel bir tiirbe yaptirildigini
belirten Ibrahim Artuk, Belek’le ilgili yaptig1 arastirmasinda Kufi yazisim havi
mezar tasi’nin 1924 yilina kadar Halep Lisesinin bahgesinde durdugunu, akabinde
devletin emriyle Sam Miizesine gotiiriildiigiinii ifade etmektedir.>*! Ayrica Belek’in
mezar kitabesinin dokuz kisma ayrildigini1 belirtmekte ve tlizerindeki yazilarla ilgili
bilgi aktarmaktadir. Ara Altun katildig1 bir panelde bu mezar tasinin hala Sam Milli
Miizesi’nde bulundugunu ifade etmektedir.>** Belek’in mezar kitabesi iistiindeki

yazilar:

pfia aand lgd agl Clia 9 ) gaia ) 5 43e Aan 1 ag) aa ydin
A.
Rableri onlar1 kendi rahmeti, hognutlugu ve cennetleriyle miijdeliyor; onlar i¢in

orada kesintisiz nimetler vardir.’*?
-l dgie 05 ae) 00 ebal i Ulsa) Al i (18 ) auand Y 5 a1 G 1l
4 ydan )y (il el

@) ol bl g
B.

38 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 166-167.; El-Azimi, Selcuklular, s. 58.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, s. 36.; Ibnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 489.; Tbnii’1-Verdi, Selcukiular, s. 80.; Demirkent,
Hagli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 52.

33 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, ss. 166-167.; Ibnii’l Adim, “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 227-260.;
Bulduk, Mardin, s. 46.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 166.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s.
52.7

340 Bkz. Par Jean Sauvaget, “La Tombe De L’ortokide Balak™, Ars Islamica, C. 5, S. 2 (1938), s. 207-
215.

331 Artuk, Artukogullar, s. 66.; “Balak”, ss. 127-135.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 166.

342 Ara Altun, “1. Oturum ° Tarih Perspektifi icinde Harput’”, Gegcmisten Giiniimiize Harput Mimarisi
(Panel-Forum 5-6 Haziran Elazig), TMMOB Mimarlar Odas1 Elazig Subesi, Elazig 2009, s. 37.

33 Tevbe Suresi - 17-22. Ayet Tefsiri https://kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/Tevbe-suresi/1252/17-22-
ayet-tefsiri
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Allah yolunda oldiiriilenleri sakin Oliiler sanma! Bilakis onlar diridirler;
Allah'in lituf ve kereminden kendilerine verdikleriyle sevingli bir halde rableri
yaninda riziklara mazhar olmaktadirlar.’** Rabbinin rahmetine muhta¢ fakir, sehid

emir Artuk oglu Behram oglu Niriiddevle Belek

s[5 e i g 4ie il iy gl Cpabusdll g pied ol i e o] Y1 pualh cpl i

ilawd }3):;; JL&S-[J}]Y‘&))@J&MJ}

C.

Dinin &viincii, emirlerin giinesi, miicahidlerin kilici, Miisliiman askerlerin basi,
518 senesinin Rebiyiilevvel ayinda sehid oldu. Allah kabrini nurlandirsin ve ondan

razi1 olsun.

Q_.}S‘)M‘ ) 3‘)551\ )Q\é o.ﬂ)l.e“ o [?]LAY\ ).._::\_!
D.

Imamin (Halife nin) yardimcisi, meliklerin oku, kifir ve miisrikleri kahreden
seklinde aktarilmigtir.>#’

Belek’in sehadetinin ardindan Timurtag Halep'te miinadiler araciligiyla
hakimiyetini ilan ederek kentin idaresinde yeni gorevlendirmelerde bulunmasindan
sonra onun Harran'a gidip oraya da hakim oldugu anlasiimaktadir.*® Timurtas bir
siire sonra Halep’e ilgisiz kalarak burada durumun koétiilesmesine sebep olmus ve
Seyzer’de Munkizilerin araciligiyla kral II. Baudouin’i belirli bir fidye dahilinde

serbest birakmistir.>*” Timurtas, Belek’in esir ederek Halep kalesine naklettirmis

34 Al imran Suresi 169-171. Ayet Tefsiri https:/kuran.diyanet.gov.tr/tefsir/%C3%821-
1%20%C4%B0mr%C3%A2n-suresi/462/169-171-ayet-tefsiri

345 Sauvaget, “Balak”, ss. 207-215.; El-Azhari, “Miislims and Crusaders”, ss. 286-293.; Hiiseyin
Karacam, Artuklu Kitabeleri (1102 - 1409), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii,
Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi 2012.

346 fbnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 489.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 167.; Toni’l Adim,
“Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 227-260.; El-Azimi, Selcuklular, s. 58.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s.
82.; Tbnii’l-Verdi, Selcukiular, s. 80.; Artuk, Artukogullart, s. 66.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 1994,
C.1I, s. 51.

347 1bnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 167-168.; Ibnii’l Adim, “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 227-260.;
El-Azimi, Sel¢uklular, s. 58.; Mateos, Vekayiname, ss. 277-279.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 74.;
Bulduk, Mardin, s. 46.; Artuk, Artukogullari, s. 46.; Turan, Selcuklular, s. 193.; Tiirk Devletleri, s.
167.
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oldugu diger esirlerden kral II. Baudouin’in yegenini ve Galeran't Haglilarla
iliskisinin kétiilestigi bir donemde idam ettirmistir.>*® Bunlarla birlikte Belek’in
Halep'te gorevlendirdigi ve basarili bir idare sergileyen Selman el-Aclani ile Kadi
Ibnii’l Hagsab sonraki yillarda bu sehirde éldiiriilmiislerdir.>*

Timurtas’in biiyilk kardesi Meyyafarikin hakimi Siileyman ise Harput'a
yonelerek Belek’in bu bolgede elliden fazla kalesini hakimiyetine almistir.*>° Hism
Keyfa hakimi Davud b. Sokmen ise Palu ve Mazgird cevrelerine yonelip
hakimiyetine aldiktan sonra Hassan b. Giimiistekin’i serbest birakmustir.>>! Diger
taraftan Belek'in atabey oldugu Malatya Sultan1 Tugrul Arslan ve annesi Ayse Hatun
da Gerger ve Minsar kalelerini almay1 basarmislardir.®?> Ancak Belek’ten ¢ekinen
Danigmendiler onun 6liimiinden hemen sonra harekete gecerek Malatya'y1 uzun bir
kusatmadan sonra tekrar ele gecirmisledir.>>> Gerger ise sonraki yillarda eski hakimi
Mihail tarafindan tekrar ele gecirilmistir.’>* Belek'in esleri ise onun dliimiinden sonra
Artuklu ailesinin bagka iiyeleriyle evlenmistir. Nitekim Ayse Hatun, Davud b.
Sékmen ile Ferhunde Hatun da Siileyman b. Abdulcabbar’la bir evlenmislerdir.>>

348 Mateos, Vekayiname, s. 279.

349 el-Azimi, Selcuklular, ss. 58-59.

30ibnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 38.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 167.; ibnii’l Adim, “Haleb’deki
Hakimiyeti”, ss. 227-260.; el-Azimi, Sel¢uklular, s. 58.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 82.; Ab’l
Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 166.

351 Tbni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 167.; Bugyetii t-taleb, ss. 171-172.; ibnii’l Adim, “Haleb’deki
Hakimiyeti”, ss. 227-260.; el-Azimi, Selcuklular, s. 58.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 82.; Tbnu’l
Ezrak, Meyyafarikin, s. 43.; Bulduk, Mardin, s. 46.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 166.; Demirkent, Ha¢li
Kontlugu, 1994, C. 11, s. 51.

352 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 82.; Mateos, Vekayindme, s. 279.; Abi’l Farac, Tarih, 1987, C. 11,
s. 358.; Turan, Selcuklular, s. 193.; Tiirk Devletleri, s. 166.

353 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 31.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 82.; Mateos, Vekayindme, s.
282.; Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 359.; Artuk, Artukogullar, s. 67.; Turan, Selcuklular, s. 194.

3% Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 82.; Demirkent, Hacli Kontlugu, 1994, C. 11, s. 53.; Kayhan, “Tiirk
Beyliklerinin”, ss. 50-79.; Ersan, Ermeniler, ss. 83-84.

355 Ibnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 103.
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3. BELEK’IN SAHSIYETI VE ILISKILERI

3.1. Belek’in Sahsiyeti

Belek Gazi hayat1 boyunca kisisel hirslarini bir kenara birakarak Islam alemine
yonelik yikici faaliyetlerde bulunan Haglilarla miicadele etmistir. Nitekim bu amacla
siirekli hareket halinde olup farkli cografyalarda faaliyetlerde bulunmustur. Belek
Gazi’nin bu enerjili ve aktif hali onu gitgide ¢agdaslarindan siyirarak daha {ist
noktalara tasimigtir. Bu durum Belek’in kisiliginde herhangi bir degisiklige yol
acmadan faaliyetlerine daha siki sarilmasini saglamistir. Artuk Bey gibi cesaret ve
dirayet sahibi olan Belek, Haglilara kars1 elde ettigi zaferlerle Islam aleminin biiyiik
sevgisini kazanmigtir. Kahramanligiyla on plana ¢ikan Belek adaletli ve merhametli
olmast disinda da diismanlariyla yaptigi miicadeleler ve yapilan haksizliklar
karsisinda cesaretinden 6diin vermeyen biri olarak idaresi altinda bulunan her dinden

ve milletten insan tarafindan oldukga sevilmistir.

3.1.1. Emirligi

Belek'in Emir olarak 6rnek aldigr kisi muhtemelen Kudiis’te ¢ocukluk yillarini
yaninda ge¢irdigi dedesi Artuk Bey'dir. Artuk Bey'in 6liimiinden sonra da
amcalariyla kalmaya baslayan Belek bdylece Emirlik otoritesini daha yakindan
tanima olanagi bulmustur. Nitekim amcas1 S6kmen’in Suru¢’u kendisine vermesiyle
Belek® kismen bir Emir gibi hareket etme ve karar verme imkanina kavusmustur.
Sokmen'e bagli sekilde ve onun faaliyetlerinde yaninda bulunan Belek burada 6nemli
bir tecriibe kazanmistir. Ayrica bu siire zarfinda Suriye Selguklularinin birbirleriyle
miicadele etmeleri ile Artuklularin bunun i¢inde yer almis olmalari? sonraki siirecte

Belek’in emirlik yoniinden 6nemli kazanimlar edinmesini saglamis olmalidir.

Hagclarin bolgeye gelmesi ve yerlesmeleriyle bazi sehir ve kalelerde yonetim el
degistirmistir. Artuklularin hakimiyetindeki yerler de bundan dogrudan etkilenmistir.

Ayrica Haglilarin bolgede meydana getirdigi tahribat ve yaptiklart kiyim Belek’i

Y Aydm, Ibnii’l Kalanisi, ss. 45-49.; Ibn Seddad, el-A 'lakii’I-Hatire, s. 104.

2 Sevim, “Artukoglu Tlgazi”, ss. 649-651.; “Artukoglu S6kmen’in”, ss. 502-504.; Kopriilii, “Artuk
Ogullar1”, s. 617.; Yinang, “Belek™, s. 468.; Alptekin, “Artuklular”, s. 402.; Usta, “Artuklular”, ss.
471-473.; Yasa, “Artuklular”, ss. 51-53.



olduke¢a etkilemistir. Boylece Belek ilk olarak amcalarinin yaninda ¢ok geng yasta
Haglilarla miicadelede yer almasi onu bu yonde deneyim sahibi, onemli bir emir
haline getirmistir. Belek'in Anadolu'daki yardim ¢agrisina cevap vererek Selguklu ve
Danismendli ittifakina katilim saglamasi® onun emirlik hayatinda bir doniim noktasi
sayilabilir. 1101 yilinda gelen Hagli ordularina kars1 Anadolu'da kurulan ittifakta yer
alip biiylik bir gayret sergilemesiyle bolgeyi ve basindaki liderleri yakindan tanima
olanagi bulmustur. Ayrica bu durum Belek'in siradan bir askerden 6te emir veya
komutan olarak bolge liderleri tarafindan taninmasini saglamistir. Boylelikle Belek
ilk kez bir Sultan’in maiyetinde bulunup beraber hareket etme ve onu gozlemeleme
firsat1 yakalamistir. Dolayisiyla Sultan ve Emir arasindaki mevcut iliskiyi bizzat
deneyimleyerek sahit olmustur. Nihayetinde bu seferle Haclilara kars1 Anadolu'da
yiiriitiilen miicadelenin stratejisine vakif olarak geri donen Belek’in diger emirlere
nazaran Onemli bir deneyim kazandigimi ifade edebiliriz. . Belek’in bu bilgi ve
tecrilbeyi el-Cezire bdlgesine aktarmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ya da
Miislimanlarin Urfa ve Antakya’da Haglilar1 kusatmasi esnasinda edindigi bilgi ile
deneyimi Anadolu’daki idarelere aktarmis olabilecegidir. Dolayisiyla Anadolu ve
Suriye’de Haglilarla miicadele etmesi neticesinde deneyim kazanan nadir bir emir

olarak on plana ¢ikmaktadir.

Belek dirayetli bir emir olarak kendi doneminin en giiglii iki lideri Sadaka b.
Mansur ve Sokmen el-Kutbi’yle karsi karsiya kalmistir. Nitekim Sadaka b.
Mezyed'le sehir hakimiyeti konusu* ile S6kmen el-Kutbi'yle ise de onun amcasiyla
olan problemi yiiziinden kars1 kargiya gelmis ve bu ikincisi tarafindan esir edilmistir.®
Iki yil gibi bir esaretten sonra serbest kalan Belek umudunu ve kararliligim
yitirmeyerek derhal faaliyetlerine kaldigi1 yerden devam etmistir. Nitekim kisa siire
sonra kendine bir beylik kurmayi bagsarip akabinde Sutan I. Kiligarslan’in dul esi
Ayse Hatun'la evlenerek Malatya Sultan1 Tugrul Arslan'a atabey olan® Belek bu

basarilariyla bolgeyi etkileyecek kararlar alabilen lider konumuna yiikselmistir. Bu

3 Aachen, Historia, ss. 603-605.; Aksarayi, Miisdmeretii'I-Ahbadr, ss. 20-21.; Demirkent, “1101 Y1l1”,
s. 41.

4 Ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 299.
5 Mateos, Vekayindme, s. 241.; Aydn, Ibnii’l Kaldnisi, s. 102.

® Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; Ibnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 43.; Ab’l Farac, Tarih, 1987, C.
I, s. 351.
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durum aile i¢inde de sayginligini1 arttirmasina imkan vermistir. Belek bu basarilar
neticesinde elde ettigi giiclinli intikam i¢in degil Haglilarla miicadeleye yoneltmis

olmas1 da kendisini donemin diger emirlerinden ayirmustir.

Yine tiim politikalarim1 Haglilarla miicadeleye donlik olusturan Belek
hakimiyet alanin1 da genisletmekten kaginmamistir. Nitekim bu genisleme Oncelikli
olarak Hagli bolgelerine dogru olmustur. Belek’in en 6ne ¢ikan faaliyeti olarak Halep
sehrini koruyamayacagi diislincesiyle amcasinin oglu Siileyman b. Abdulcabbar'dan
almasidir.” Boylece Haglilarla miicadele eden bir emir olarak bu konuda akrabasina
bile ayricalik tanimamasi ile dirayetli tavrin1 koruyup genislemeyi de ihmal
etmemistir. Ayrica Belek'in hakimiyeti altinda yasayan ahaliye karsi adilane bir
tutum sergilemesi halkin ona kars1 baglilik ve sevgisini arttirmistir. Netice itibariyle
Belek bir islam emiri olarak tiim dikkatini Haglilarla miicadeleye vererek bu yonde

hayatin1 ve faaliyetlerini sekillendirmistir.

Belek’in Halep'e hakim olmasi onu Haglilarla miicadelenin rotasini belirleyen
bir emir konumuna ytikseltmistir. Nitekim bunun ilk isareti olarak bu konuda taviz ve
lisenge¢ davranmayacagini gostermek adma derhal Haclilarla miicadele etmeye
baslamistir. Yine kisa zaman icinde Batinilerle miicadele etmeye baslamasindan?®
hemen sonra bolgede asayis ve emniyeti artirarak ahaliden olumlu tepkiler almistir.
Nihayetinde Belek’in bu siyaseti Miisliimanlar arasinda saygmhigini artirip
hakimiyeti altinda yasayan gayrimiislimlerin sevgisini kazanmasina ve diigmanlarinin
ondan korkmasina vesile olmustur. Netice itibariyle Belek’in farkli cografyalarda
faaliyetlerde bulunmus olmasi onun emirlik deneyimini arttirmistir. Bununla beraber
Belek'in emirlik faaliyetleri ilkin askeri olarak on plana ¢ikmakta ise de sonradan
iktisadi ve sosyal alanlarda kendini gostermeye baslamistir. Nihayetinde Amin
Maalouf eserinde Belek’1 “Kirk yasindaki bu Tiirk emirin askeri ustaligi, kararliligi,

Frenklerle her tiirlii uzlasmay1 reddeden tutumu, sadeligi ve kanaatkarligi kadar,

7 el-Azimi, Selcuklular, s. 56.; Tbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 483.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s.
160.; Bugyetii't-taleb, s. 123.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 227-260.; Ibnu’l Ezrak, Meyydfdrikin, S.
103.; Anonim Siiryani, Hagli Seferleri, s. 34.; Siryani Mihail, Vakainamesi, s. 73.; Ibni’l-Verdj,
Selcuklular, s. 79.

& Aydn, /bn Kalanisi, ss. 155-162.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 164.; “Haleb’deki Hakimiyeti”,
s. 249.
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birbirini izleyen zaferleri de diger Miisliiman emirlerin sasirtict degersizliginden

bicakla ayrilmis gibidir.”” ifade etmektedir.

3.2.2. Askeri Kkisiligi

Belek'in bir Tiirkmen ailesinin {iyesi olmasi hasebiyle, onlarin askeri'®
Ozelliklerini tasimaktadir. Yine Belek'in bu gruba mensup olmasinda otiirii onun
asker kaynagmin Tiirkmenlerden'' olustugunu sdyleyebiliriz. Belek’in askeri olarak
kuvvetlerinin hafif zirhli siivarilerden olugsmasi kendisini 6nemli bir konuda avantajl
hale getirmistir. Bu avantaj Belek’e istedigi zaman kuvvetlerini baska bir bolgeye
aktarmak tizere hizla hareket etme kabiliyeti kazandirmistir. Nitekim bu kazanim
sayesinde Belek, Anadolu basta olmak iizere Irak ve Suriye'de 6nemli bir varlik

gostermistir.

Belek ilk doneminde amcalarinin bir nevi emir subay1 konumundayken giderek
daha fazla 6ne cikmistir. Nitekim ilk kez 1101 yilindaki Hacli ordularina karsi
yardim cagrisina cevap veren Belek bu miicadeleye bir komutan sifatiyla kendi emri
altindaki askerlerle katilmistir.?? Belek sefere katilarak Anadolu’daki Miisliimanlarin,
Haclilarla miicadelede yiiriittiigli plan ve harekatlarin ince ayrintilarini grenme
firsatin1 yakalamistir. Yine ayni sekilde Antakya kusatmasina katilmasindan 6tiirii bu
deneyimini Anadolu’daki miicadeleye de aktarmis oldugunu gérmekteyiz. Nitekim
Anadolu’da Miisliimanlarla Haglilarin yaptigr miicadelelerde yer almasi neticesinde
iki tarafin da kullanmis oldugu savas taktikleri, harekat tarzlari, silahlar1 ve askeri
stratejileri konusunda epey bilgi edinmistir. Bu durum Belek'in askeri gelisimine
katki sunmasi ile onun katildig1 seferlerde liderlerin Haglilara ara karsi basariyi
yakalanmasinda 6nemli katki saglamistir. Nitekim bu miicadelelerin birisi de ii¢ yil

sonra muhtemelen Belek'in de yer aldigi So6kmen b. Artuk ve Musul Emiri

> Amin, Hacli Seferleri, s. 98.

10 Bu dénemdeki askeri yapilar hakinda Bkz. Salim Koca, “Biiyiik Selguklu Devletinde Ordu”,
Hunlar’dan Giiniimiize Tiirk Askeri Kiiltiirii, ed. A.Sefa Ozkaya, Kronik Kitap, Istanbul 2019, ss. 239-
280.

' Tiirkmenlerin askeri yapilari ve Haglilarla miicadeledeki rolleri i¢in bkz. Koca, “Biiyiik Selguklu
Devletinde Ordu”, ss. 250-252.; Usta, “Tiirkmenler”, ss. 127-132.

12 Aachen, Historia, ss. 603-505.; Aksarayl, Miisameretii’'I-Ahbdr, ss. 20-21.
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Cokiirmig’in ittifakiyla Mislimanlarin Harran'da Haglilara agir bir darbe indirerek,

onlar1 bozguna ugratip Urfa Kontu II. Baudouin ve halefi Joscelin'i esir almiglardir.®

1101 yilindan sonra Belek’in artik yavas yavas kendi basina bazi askeri
faaliyetlerde bulundugunu gérmekteyiz. Nitekim bu faaliyetlerde bolgede asayis ve
diizeni temin etme, kale kusatmasi, yerlesim yeri ele gegirme ve diismanla dogrudan
bir miicadele bigiminde kendini gostermektedir. Bu faaliyetler icinde Belek cesur bir
komutan olarak kendisinden ¢ok daha biiyiik kuvvetlere sahip olan ve Sadaka b.
Mansur’le bile dogrudan bir ¢atismaya girmekten bile kaginmamustir. Nitekim
Belek’in Ane ve Hadise kasabalarini almasiyla buradaki yoneticilerin Sadaka’ya
bagvurmasi tlizerine kendisi bolgeye gelmistir. Sadaka, Ane ve Hadise’yi geri
almasinin akabinde sehre askerlerini birakarak ayrilmistir. Ote yandan bélgeye
ulasarak Sadaka b. Mansur’un kuvvetlerinin varligindan haberdar olan Belek doniip
askerlerini topladiktan sonra buralar1 geri almak iizere tekrar Ane ve Hadise onlerine
gelmistir. Sadaka b. Mansur’in adamlarinin nehrin gecit yerini gdsterip Belek’e
meydan okumalart neticesinde Artuklu kuvvetleri tarafindan agir bir yenilgiye
ugratilmiglardir. Bir siire peslerinden ilerleyek Hit civarina gelen Belek kasabanin
giiclii surlarla muhafaza edildigini ve bolgedeki etkinligiyle bilinen Sadaka b.
Mansur'un amcastyla gelistirmis oldugu iliskilere binaen Arap emiriyle miicadeleye

girmeden geri donmiigtiir.*

Belek’in askeri olarak en 6nemli iki basaris1 Kudiis Hagli Krali II. Baudouin ile
Urfa Hacli Kontu Joscelin ve Birecik Senyorii Galeran’la girdigi miicadelelerde
onlar1 yenerek esir etmesidir. Ozellikle Joscelin ve Galeran kendisine dogru
ilerlemeleriyle bataklik bir alan1 miicadele i¢in se¢gmeyi bilen Belek, Haglilar1 kisa
siirede kusatarak yenilgiye ugratmistir.” Kral II. Baudoin ise Belek’le karsilasmak

tizere ¢iktig1 sefer esnasinda onun tarafindan ani bir baskinla tiim maiyetiyle beraber

B3 ibn Munkiz, Haglilara, ss. 167-168.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 160.; Mateos, Vekayindme, ss.
223-224.; ibn Kesir, el-Biddye ve’n Nihdye, C. 12, s. 316.; Aydm, Ibnii’l Kaldnisi, s. 69.; Ibnii’l Esir,
el-Kamil, C. 10, ss. 303-304.; El-Azimi, Selcuklular, s. 40.; Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 20-21.;
Ibnii’l-Verdi, Selcukiular, ss. 60-61.; E1-Omeri, Tiirkler Hakkinda, s. 239.

14 Tbni’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 299.

15 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 469.; Mateos, Vekayindme, ss. 271-272.; el-Azimi, Selcuklular, s.
54.; Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 156.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 245.; Siiryani Mihail,
Vakainamesi, ss. 72-73.; Abu’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.
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kendisi ele gecirilmistir.'® Nitekim Belek’in her tarafa kesif birlikleri gondermesi ve
kralin muhtemel ge¢is giizergahinin tahmin ettigi noktalara goézciiler yerlestirmesi
ona 6nemli bir Ustlinliikk saglamistir. Boylece II. Baudouin’in ordusuyla bolgeye
gelisinden sonra Anonim Siiryani miiellifinin ifadesiyle Belek’in alacakaranliktaki
kurtlar gibi Hacli kampin1 her yonden kusatip basarak onlari agir bir yenilgiye
ugratip kralla maiyetinin cogunu esir almistir. Ozellikle bu iki miicadelede Belek'in
diismanlarindan dnce onlardan haberdar oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu durum
tiim askeri harekatlar i¢in en onemli noktadir. Bu sayede diismana tuzak kurma ve
baskin verme imkani olusarak rakibine karsi stiinliik kazanilmaktadir. Belek'in bu
avantajin farkinda olarak diizenledigi seferlerde savunma ile taarruz amacgl kesif,
istihbarat gorevleri ile dnlem amagl belirli noktalara 6ncii birlikler veya gozciiler

gondermek ya da yerlestirme konularina biiyiik 6nem verdigi goriilmektedir.

Belek’in en onemli askeri oOzelligi hizli ve hafif askeri birliklere sahip
olmasindan &tiirii stirekli olarak aktif bir halde olmasidir. Nitekim Haglilar firar edip
kaleyi ele gecirdikleri zaman Urfali Mateos’un ifadesiyle Belek Halep’ten Harput’a
bir kartal siiratiyle on bes giin gibi kisa bir zamanda ulagsmay1 basarmistir.?” Anonim
Siiryani miiellifi ise bu siirenin on dort giin oldugunu ifade etmektedir.® Belek’in
Halep ve Harput arasindaki uzun bir mesafeyi boyle bir hizla kat etmis olmasi
gercekten hayranlik uyandirmakla beraber oldukga etkileyicidir. Nitekim Hagh
tarih¢isi Runciman bu konuda “Harput taki isyan haberi Belek'e ulaginca o ordusunu
derhal kuzeye biitiin ¢cagdaglarint hayretlere diigiiren biiyiik bir siiratle stirmiistii.”

seklinde ifade etmektedir.*

Ote yandan Belek’in kendi doneminde uygulanan askeri faaliyetlerden de
haberdar oldugudur. Nitekim Belek Hacli miidahalesi karsisinda 6nceden 6nlem
alarak Menbic hakimini yakalama ve sehri hakimiyetine alma konusunda oldukg¢a

hassas davranmistir. Bu amagla Timurtas’t gorevlendirerek baska bir yere sefer

16 Mateos, Vekayindme, s. 273.; Carnotensis, Kudiis Seferi, s. 217.; el-Azimi, Selcuklular, ss. 55-54.;
Anonim Siiryani, Vekayindme, ss. 33-34.; Ibnii’l Adim, Zibdetii’l-haleb, s. 159.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 246.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, ss. 72-73.; AbQ’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 358.;
Ibn Munkiz, Kitabii’I-I'tibar, s. 294.; Aydm, Ibn Kalanisi, s. 148.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi I1, s. 206.

17 Mateos, Vekayindme, s. 274.
18 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 35.
19 Runciman, Ha¢li Seferleri, 2019, C. 11, s. 135.
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diizenlemek iizere Hassan’1 ¢agirmasini akabinde gelmesiyle beraber onu derhal
yakalayarak tutuklamasini ve sehri ondan teslim almasi emrini istemistir.”® Basari
oran1 yiiksek olan bu askeri uygulama bircok lider tarafindan uzun dénemler boyunca

etkili bir sekilde kullanilmistir.

Netice itibariyle Belek’in askeri 6zellikleri tipik bir Tiirkmen stivarisi 6zelligini
tagimasi ile ailesinin uzun senelerden beri bu alanda varlik gdstermesi ve bir¢ok
miicadelede bulunmus olmasindan 6tiirii onun giiclii bir altyapiya sahip oldugudur.
Belek’te dedesi Artuk Bey gibi farkli cografyalarda miicadelelerde bulunmusg
olmasindan o6tliri bu deneyimlerinin dogal olarak onun basarilarina katki
sundugudur. Belek’in askeri bir komutan olarak diismani1 veya rakibini yenilgiye
ugratma amactyla bir¢ok taktigi basariyla uygulamistir. Bu taktikler Belek’in hiziyla

birlesince rakipleri i¢in yenilgi kendisi i¢in zafer kaginilmaz bir hal almistir.

3.2.3. Adaleti

Belek’in Harput’a yerlesmesiyle hakimiyetindeki bolgeler Gerger Ermenileri
tarafindan gizlice tahrip edilmektedir. Nitekim bu durum boélgedeki ahali ve tiiccarlar
tarafindan siirekli Belek’e sikayet edilmistir. Bunun tizerine Belek defalarca Gerger
Senyorii Mihail’e uyarida bulunmasina ragmen bu sahis yeminler ederek olayla
ilgisinin bulunmadig1 cevabini vermistir. Fakat haydutlarin faaliyetlerinin devam
etmesi lizerine Belek baska bir ¢6ziime basvurmustur. Belek kendi bolgesinden fi¢
koyle birlikte her yil ona, bin yiik bugday verecegini belirterek Gerger Ermenileri
lideri Mihail’le anlagmistir. Ancak Belek tarafindan bin yiik bugdaym Mihail’e
gonderildigi giiniin gecesinde haydutlar tekrar harekete gecerek iic koyle birlikte
anlasmanin  verdigi gilivenle karargahlarinda dinlenmekte olan askerleri

Oldiirmiislerdir.

Belek’in bunu ogrenmesiyle siddetli bir kisa ragmen harekete gegerek
Gerger’e ani bir baskin verip buradaki herkesi ele gecirmeyi basarmistir.?* Siiryani
Mihail eserinde “Belek halka karsi merhametle hareket etti. Hi¢ kimsenin telef

olmasina meydan vermedi. Hi¢birini esir etmedi ve fazla olarak herkesin hayvan ve

20 ibnii’l Adim, Ziibdetii'l-haleb, s. 165.; Bugyetii t-taleb, s. 171.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 250.

21 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.; Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 28.; AbQ’l Farac, Tarih,
1987, C. 11, s. 357.
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esyasint iade ettikten baska, onlara koyler tahsis etti ve onlart kendi bolgesi Hanzit'e
verlestirdi.” seklinde onun adil ve merhametli tavrindan agik¢ca bahsetmektedir.?
Belek ele gegirdigi Ermeni ahalisine olduk¢a merhametli ve adaletli davranip
onlardan bir daha Gerger’e donmeyecekleri konusunda yemin alip ertesi sene geri
gelecegini ve burada kimi bulursa esir edecegine dair ant igmistir. Belek yeminine
sadik kalarak bir yi1l sonra tekrar Gerger'e gidip ele gecirmistir. Yeminine uymayip

geri donenleri ise beraberinde esir olarak almistir.

Belek’in sonraki yillarda Gerger’i ele gegirmesiyle beraber Anonim Siiryani
miellifinin eserinde olduk¢a oviilmektedir. Nitekim miellif Belek’in Gerger’i
almasiyla bu bolgenin haydutlardan, hirsizlardan, soygunculardan ve istilacilardan
temizlenip huzura kavusturuldugunu acik¢a eserinde belirtmektedir. Muhtemelen
istilac1 hirsiz olarak Haglilar1 ve Gerger'de Mihail'in himayesindeki haydutlart kast
etmis olmalidir. Nitekim bu iki grup Ermenileri vergilerle ve baskiyla olabildigince
soymaya ¢aligmasi idarelerindeki ahaliyle aralarini oldukca agmistir. Ayrica Anonim
Siiryani miiellifinin eserinde bu konuyla alakali olarak Belek’le ilgili “Yoksul bir
insandan bir Tiirk zorla biraz et alirsa Belek onu kazikliyyormus ve bir Hristiyan’a
sozle dahi ziyan verilmesini onliiyormus. > seklindeki ifadesi yine onun adaletini
acikca ortaya koymaktadir. Yine Urfali Mateos eserinde Belek’in 6liimiinde kendi
idaresinde bulunan tiim ahalinin ona karst olan sevgisinden Gtiirii biiyiik tiziintii
duydugunu belirterek onun Ermenilere sefkat ve merhamet gosterdigini eserinde

acikea ifade etmektedir.?

Islam miielliflerince de Belek’in bu yondeki basaris1 ifade edilip aciga
vurulmustur. Nitekim Ibnii’l Esir eserinde Tarik-i Horasan’da karisiklik cikaran
Tirkmenler ve digerlerine kars1 Bagdat sahnesi Belek’i vali olarak bu bdlgeye
gdéndermistir. Ibnii’l Esir “Belek b. Behram bu gorevi layikiyla yerine getirip bélgeyi
25

muhafaza altina aldi, halkin malina ve namusuna uzanan ellere mani oldu.

Ifadesiyle Belek’in bu yondeki basarisin1 ortaya koymaktadir.

22 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.

2 Anonim Siiryani, Vekayindme, s. 33.

24 Mateos, Vekayindme, s. 278.

%5 {bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 319-320.
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Belek’in Halep’e hakim olmasiyla adaletli bir idareci olma tavrindan
vazgecmeyerek burada da ayni faaliyet ve davraniglarla hareket etmistir. Belek’in
Halep’e donmesiyle burada giivenlik ve emniyet artmistir. Nitekim Belek idari
gorevlerde degisiklik yapmasinin akabinde Halep kapilarinin gece giindiiz agik
birakilmast emrini vererek sehirdeki bekgilere “birinin feryadimi duyarsam
boynunuzu vururum” seklindeki acgik ve net olarak uyarida bulunmasi oldukca dikkat
¢ekicidir.?® Bu uyar1 dogrudan bekgilere bile olsa dolayli yoldan sehirdeki tiim idari
ve askeri sinif hedef alinmistir. Boylece idari ve askeri limeranin emniyet ile asayis
konusunda olduk¢a hassas davranmis olmalidir. Nitekim Belek’in bu uyar1 mesajt

sebebiyle olusan duyarlilik sonucu Halep kisa siirede tekrar canlanmaya baglamistir.

Netice itibariyle Belek'in uyguladigi adaletli tavri sayesinde hakimiyetindeki
yerlerde bulunan Miisliman ve gayrimiislim reayanin sevgisiyle bagliliklarimi
kazanmasina biiyiik katkist olmustur. Dolayisiyla bu durum Belek'in bolgedeki
otoritesinin iyice yerlesmesine ve giderek giiclenmesie vesile olmustur. Belek'in
adaletle hilkkmetmesi Harput ve g¢evresine canlilik getirerek bolgenin Miislim veya
gayrimiislim niifusun artmasina yol agtigi da tahmin edilebilir. Yine Belek’in bu
duyarliligr bolgenin hizla Miisliimanlagsmasina katki saglamistir. Ayrica bu durum
Belek'in dliimiinden sonra hakimiyetindeki yerlerin Artuklulara gecisinde kolaylik

saglamis olmasi da diisiiniilebilir.

3.2.4. iktisadi faaliyetleri

Artuklular kurulmus olan diger bir¢ok devlet gibi varliklarini devam
ettirebilmek ve kuvvetlerini artirmak adina ekonomik giice ihtiya¢ duyarak bu alanda
cesitli faaliyetlerde bulunmuslardir. Sékmen ve Ilgazi ile baslayan bu siireg
sonrasinda Belek tarafindan devam ettirilmeye calisilmistir. Nitekim Haglilarla
stirekli miicadele i¢inde olan ve bdlgede varligin1 devam ettirme cabasi iginde olan
Artuklular i¢in ekonomik giicliiliik hayati dnem arz etmektedir. Ozellikle Haglilarla
miicadelede Oonemli bir yer tutan ekonomik gii¢ Artuklularin diizenledikleri bazi
askeri seferleri temelinden etkileyerek bu yondeki faaliyetleri sekteye ugratmistir.

Ayrica bu donemde Hacli saldirisina maruz kalan bazi sehirlerin Artuklu idaresine

26 {bnii’l Adim, Ziibdetii 'lI-haleb, ss. 164-165.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.
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gecmesi neticesinde buralara yapilan ikmalin getirdigi ekstra maliyet onlarin isini
daha da zorlagtirmistir. Nihayetinde bu durumlarla beraber Artuklu liderleri
ekonomiyi canlandirmak ve gelirlerini arttirmak adina c¢esitli faaliyetlerde

bulunmuslardir.

Artuklularin  hakimiyetindeki yerlerin cografi 6zelligi¥ onlara iki Snemli
hususta biiyiikk avantaj saglamistir. Bunlardan ilki hakimiyetlerindeki yerlerin
¢ogunda tarim ve ziraata elverisli arazilerin bulunmasidir.?® Bu durum sehirlerin gida
maddeleri ihtiyaglarinin temininde kendi kendilerine yetecek kadar iiretebilmelerini
saglanigtir. Ikinci olarak Artuklu sehirlerinin ticari giizergahlar iizerinde
bulunmasidir.?® Nitekim ticaret glizergahlarinda bulunan Artuklu sehirleri bu konuda
onemli Pazar yerleri olarak biiyiik ragbet gormiislerdir. Boylece bu sehirlerde yapilan
ticaret kendilerine dnemli bir gelir kaynagi saglamistir. Ancak ziraat ve ticaretin
yapilmasi i¢in insanlarin bu dénemde duydugu en biiyiik ihtiya¢ yol ve gevre
asayisinin saglanmasidir. Bunun neticesinde Belek ilk olarak Harput bolgesinde
asayisi uygulamaya caligarak sonrasinda hakimiyetine aldig1 Halep ve ¢evresinde de

bunu temin etme konusunda biiyiik gayret sarf etmistir

Belek Harput’a yerlesmesiyle hakimiyetindeki yerler Gerger Ermenileri
tarafindan gizlice tahrip edilmistir. Nitekim bu durumdan olduk¢a kdtii etkilenen
bolgedeki ahali ve tiiccarlar stirekli Belek’e sikayete gelmislerdir. . Belek bu sorunu
diplomatik yolla ¢6ziime kavusturmak admma Gerger senyorii Mihail ile anlagsma
yapmasina ragmen haydutlarin faaliyetleri devam etmis, sonunda askeri miidahalede
bulunmak zorunda kalmistir. Nihayetinde Belek Gerger’e ani bir baskin vererek
buradaki herkesi ele gec¢irdikten sonra onlardan buraya donmeyecekleri konusunda

yemin aldiktan sonra kendi bolgesinden li¢ kdye yerlestirerek ganimet olarak aldig:

27 Ali Ipek, “Islam Cografyacilarina Gore Artuklu Merkezleri”, Artuklular, ed. Ibrahim Ozcosar,
MAU Yayinlari, Mardin 2020, C. II, ss. 149-160.; Kadir Kan, “Ortagag Islam Cografyacis1 Yakut el-
Hamevi’ye Gére Artuklu Sehirleri”, Artuklular, ed. Tbrahim Ozcosar, MAU Yay., Mardin 2020, C. 1I,
ss. 161-168.

28 Muammer Giil, “Artuklu Ekonomisi ve Kaynaklar1”, Artuklular, ed. Ibrahim Ozcosar, MAU Yay.,
Mardin 2020, C. I, s. 360.; Sadettin Paksoy, H. Mustafa Paksoy, “Artuklularin Ekonomik Yapis1”,
Artuklular, ed. ibrahim Ozcosar, MAU Yay., Mardin 2020, C. I, ss. 396-397.

2 Giil, “Kaynaklar1”, s. 360.; Paksoy, Paksoy, “Ekonomik Yapisi”, ss. 387-392.
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herseyi kendilerine geri vermistir.*® Bunlarla birlikte Belek buraya bir y1l sonra geri
gelecegini belirterek donenlerin veya burada bulunanlarin kendilerini esir, mallarin
ganimet olarak alacagini agik¢a ifade etmis ve bu dedigini bir yil sonra aynen
uygulamistir. Boylece Belek kendi bdlgesine yonelen tehlikeye son vermekle birlikte
buraya yerlestirdigi ahaliyi issizlikten kurtararak hem kendilerine hem de bolge
ekonomisine katkida bulunmalarin1 saglamistir. Belek’in bu tavri Ermenilerle
iligkisine olumlu katki saglarken onlarin Artuklu beyinin idaresine yonelmesini ve
burada cesitli ekonomik faaliyetlerde bulunmalarimi kolaylagtirmistir. Ayrica
Belek'in Ermeniler ve diger gayrimiislim gruplara karsi olan adaletli ve hassas
yaklasimi onun idaresini bu insanlar i¢in daha cazibeli olmasina katki saglayarak

ekonomik yonde biiylimesine yardimci olmustur.

Belek asayise verdigi Oonemi Halep'i aldiginda da devam ettirmeye Ozen
gostermistir. Ozellikle sehir ahalisinin giiven ortamma biiyiik 6zlem duydugu
Halep'te Belek’in geri donmesiyle giivenlik ve emniyet artmistir. Nitekim Belek’in
Halep kapilariin gece giindiiz agik birakilmasi emrini vermesiyle beraber sehirdeki
bekgilere “Birinin feryadini duyarsam boynunuzu vururum” seklinde agik ve net
olarak onlara uyarida bulunmustur.®® Boylece Halep’in 6zlem duydugu asayis ve
giiven ortami az da olsa saglanmasi neticesinde sehir ekonomisi giderek canlanmaya
baslamustir. Nitekim amcasi Ilgazi’nin kaldirdig1 vergilerin ardindan Belek’in sehirde
asayis ve emniyeti arttirmasi neticesinde Halep’e tiiccarlarin daha rahat ulagmasi ve
insanlarin ihtiyaclarin1 kolaylikla temin etmesi saglanmistir. Bu durum sehir

ekonomisini olduk¢a olumlu etkilemistir.

Artuklu ekonomisinin temel kaynaginin tarim ve ticaret olmasi aile liyelerini
bu konuda yasal diizenlemeler yapmaya sevk etmistir. Bu konuda yapilan
uygulamalarda bazi vergilerin kaldirilmast veya indirim uygulanmasiyla beraber
aligveris esnasinda kullanilan agirlik ve Ol¢li birimlerinin biiyiitiilmesi olmustur.
Ayrica Artuklu liderleri ¢iftci tiiccarlarin rahatca isleriyle ilgilenmesi, ¢alisabilmesi
adina asayise bliylk Onem vermislerdir. Diger yandan da para basimi

gerceklestirmislerdir. Artuklularin Hisnkeyfa, Amid, Harput, Mardin, Duneysir, Hani

30 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 68.
31 Tbnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 164-165.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, s. 249.
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ve Halep'de darphaneler kurduklar1 bilenmektedir.3> Amcasi ilgazi'nin Sliimiinden
sonra Halep'i de idaresine alan Belek ailenin yegane lideri konumuna gelmistir.
Halep'i almasiyla daha da giiclenen Belek bu basarisini ekonomik alanda da
siirdlirmek amaciyla burada kendi adina para bastirmistir. Bu para ilizerinde Biiylik
Selguklu Sultan1 Sencer ile Belek'in ismi yer almaktadir. Dolayisiyla yar1 bagimsiz
hareket eden Belek'in dogrudan olmasa bile hala Biiyiik Selguklu Sultanligina bagh
oldugu ve iligkisinin devam ettigi goriilmektedir. Yine bu paranin Halep'te basilmasi
onemlidir. Bunun 6nemi Belek'in yonetim merkezinin Harput'tan Halep'e gecmeye
basladigidir. Ayrica bu durum onun giderek bolgede daha baskin bir hale geleceginin

isaretidir. Ibrahim Artuk’un eserinden faydalanarak aktardigimiz Belek'e ait sikke:

Billion* - Dirhem, Halep, senesi 518,

Uste : bdud! Uste: P

Solda: ol sd) Solda: agd

Altta: o Altta: Ade

Sagda : DT Sagda: sole

Etrafinda: . oY) sas 5 dlll o3 by 35 a2 J s AU Etrafinda: .... @z <uamlac, 3

3.2. Evliligi ve Cocuklan
Belek'in kaynaklarda iki* esi oldugu zikredilmektedir. Belek'in bilinen ilk

evliligi Anadolu Selguklu Sultam1 1. Kilicarslan’in liimiinden sonra dul kalan esi

32 fbrahim Artuk, Cevriye Artuk, Artukogullar: Sikkeleri, Stimer Kitabevi, Istanbul 1993, s. 37.; Halis
Ozer, “Artuklular Devleti’nde Onemli Ticaret Yollar: ve Tktisadi Etkileri”, Artukiular, ed. Ibrahim
Ozcosar, MAU Yay., Mardin 2020, C. 11, s. 397.

33 Ramazan Uykur, Madenden Yansiyan Tarih: Artukiu Sikkeleri, AKDTYK Atatiirk Kiiltiir Merkezi
Yay., Ankara 2017, s. 349.

34 Artuk, Artuk, Artukogullar Sikkeleri, s. 37.

35 Orderic Vital eserinde Belek'in ii¢ esi oldugunu ifade etmektedir. Bunlardan ilki Medler krali
Ali'nin kiz1 Fatima; ikincisini Halep'li Ridvan'in ve {igiinciisiiniin Caber Kalesi emirinin kizi oldugunu
ifade etmektedir. Ayrica Orderic Vital Belek'in Medler Krali Ali’ye Hagli esirleri gonderdigini ifade
etmektedir. Vitalis, History, C. 111, ss. 397-401. Burada bahsedilen Medler krali Ali’yi ise Cahen ve
Turan eserlerinde Saltuklu emiri Ali olarak zikretmektedirler. Cahen, Tiirkler, s. 118.; Turan, Tiirk
Devletleri, s. 23. Diger kaynaklarla karsilagtirildiginda Belek’in {i¢ esi oldugu bilgisini teyit edemedik.
Ancak bu donemde Belek ve Melik Ridvan’in kiz1 hala evlenmedigi bilinmektedir. Ancak Belek'in
Saltuklu Emiri Ali'yle olan bahsedilen bu iliskisi igin net bir bilgi olmamakla beraber ihtimaller goze
carpmaktadir. {lki 1101 yilinda gelen Hacli ordularina karst Anadolu Selguklu devletince olusturulan
ittifak kuvvetlerine katilim saglamlariyla burada tanismis olabilecekleri ile Saltuklu emirinin Belek'in
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Ayse Hatun'la olmustur.®*® Bu izdivag Ayse Hatun'un arzusuyla gerceklestirilmis
siyasi bir evlilik olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Boylece Ayse Hatun'un oglu Malatya
Sultant Tugrul Arslan'a atabey olan Belek onun hakimiyetindeki alani yonetmeye
baslamistir. Nitekim bu evlilik Anadolu Selguklu Devletinin dogu siirint Belek’in
Olimiine kadar muhafaza edilmesini saglamistir. Ayrica bu evlilik Artuklu ve
Anadolu Selguklulart arasinda iligkilerin gelisimine katkisi olmakla birlikte
aralarinda yeni akrabalik baglari tesis edilmistir. Belek’in Ayse Hatun'la evliliginden
sonra 1119 yilinda Ilgazi'nin oglu Siileyman, Sultan 1. Kiligarslan’m kizi Saide
Hatun'la Meyyafarikin'de evlenmistir.>’ Belek sehadetinden sonra ise Ayse Hatun

Hisn-1 Keyfa hakimi Davud b. S6kmen'le evlenmistir.3®

Belek'in ikinci evliligi ise Ayse Hatun'dan sonra Halep hakimiyetini
kurmasiyla beraber sehri eski sahiplerinden Selguklu Meliki Ridvan’in kizi Melike
Ferhunde Hatun’la gerceklesmistir.*®* Bu evlilik sebebiyle Belek Halep’te bir diigiin
toreni diizenleyerek yeniden diinya evine girmistir. Belek’in sehit diismesinden sonra

bu esi Siileyman b. Abdulcabbar ile evlenmistir.*

Ibnii’l Ezrak eserinde Belek'in sadece geride bir kiz evladi brraktigimi ve
sonrasinda bunun amcast SOkmen’in torunu Hisn-1 Keyfa Emiri Fahreddin
Karaarslan b. Davud’la evlendigini ifade etmektedir.* Ote yanda el-Azimi ise

eserinde Sahinsah b. Belek adinda bir kisinin kiinyesini verip bu sahsin Zengi b.

esaretten kurtulmasi igin ¢aba gdstermis ve onun destegiyle Ozgiirliigiine kavusmus olabilecegidir.
Ikinci olarak Belek'in 1101 yilinda Anadolu’da tanistigi ve bolgedeki diger giiglere kars1 kendine
miittefik bulma amacini tagimakla beraber Saltuklu emirinin ise ayni durumu Giircii krali David’e
kars1 ihtiya¢ duydugudur. Muhtemelen bu iliski Artuklu Emiri {lgazi’nin Tiflis seferi miinasebetiyle
kurulmus ve sonrasinda geliserek devam etmis olabilecegidir. Ilgazi’den sonra da Belek’in bu iliskiyi
Artuklu lideri olarak devam ettirdigi sonraki silirecte Mardin Emir‘i Hiisameddin Timurtas’in
Saltuklulardan gelin alarak evlenmesi bu ihtimalimizi kuvvetlendirdigi gériisiindeyiz. Ibnu’l Ezrak,
Meyydfarikin, s. 70.

% Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; Ab0’l Farac, Tarih, 1987, C. 11, s. 351.; Cahen, Tiirkler, s.
101.; Yinang, “Belek”, s. 469.; Alptekin, “Belek™, s. 402.; Demirkent, Ha¢li Kontlugu, 1994, C. 11, s.
26.; Usta, “Artukoglu Belek”, s. 359.; Kesik, I. Mesud, s. 15.; Yasa, “Artuklular”, s. 76.; Nayir,
Artuklularin, s. 64.; Mecit, Anadolu Sel¢uklulari, s. 117.; Metin, “Tugrul Arslan”, s. 43.

37 Tbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, ss. 38-39.; Nayir, Artukiularin, s. 66.
38 Tbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 45.; Nayir, Artuklularin, s. 64.

3 fbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, ss. 100-101.; ibnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 164.; “Haleb’deki
Hakimiyeti”, s. 249.; el-Azimi, Selcuklular, s. 57.

40 fbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 103.; Nayir, Artuklularmn, s. 65.
4 Ibnu’l Ezrak, Meyydfarikin, ss. 100-101.
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Aksungur komutasindaki karst girdigi bu miicadelede sehit distigiinii ifade

etmektedir.*?

3.3. Artuklularla iliskisi

Artuk Bey’in ¢ok fazla sayida ¢ocuga sahip olmasi*® ailenin genis bir alana
yayilmasini ve farkli emirler nezdinde faaliyetlerde bulunmasina sebep olmustur. Bu
durum muhtemelen babasini ¢ok erken bir yasta kaybeden Belek i¢in de gecerli
olmustur. Nihayetinde Belek amcasi S6kmen’e bagh olarak Surug idaresinin baginda
goriilmektedir.** Cok gen¢ yasta S6kmen’in maiyetinde bulunmasi Belek’in amcasini
bir rol model olarak gérmesine vesile olmustur. Nitekim S6kmen oldukga basarili ve
etkili bir islam emiri olmakla beraber bdlgedeki Tiirkmen asiretleri iizerinde biiyiik
bir niifuza sahiptir. Ayrica Sokmen Haglilarla miicadelede 6zellikle Musul emiri
Cokiirmiis’le ittifaklar1 dahilinde girdikleri Harran savasinda onlarin dzgiivenlerini
kirip biiyiik bir bozguna ugramasiyla Urfa Kontu II. Baudouin ve Tel Basir Senyorii
Joscelin’i esir etmistir.®® Yine Cokiirmiis’iin Hacli tutsaklarini ¢adirindan alip
gotlirmesine karsin Sokmen Miisliimanlarin basarisina gélge diisiirmek istemeyerek
onlar1 geri almaya caligmak yerine katildigt miicadeleyi devam ettirmistir.*
Sokmen’in bu tutum ve davranislar1 beraberinde bulundurdugu Belek’e sirayet etmis
ve onu oldukca etkilemis oldugu kuvvetle muhtemeldir. Nitekim Musul hakimi
Mevdad’iin 1110 yilindaki seferine beraber katildiklar1 orduda Ilgazi Sékmen el-
Kutbi ile anlagmazlik yasayarak endiselenip ayrildigi ordugahtan Belek kalarak

Haclilarla miicadeleye devam edip akabinde Ahlat emiri tarafindan esir edilmigtir.*’

42 el-Azimi, Selcuklular, s. 70.; Usta, “Artukoglu Belek”, ss. 355-367.

4 Tbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, ss. 99-106.; Ataoglu, “Nesebi”, ss. 407-413.; Kayhan, “Soy Kiitiigii”,
ss. 57-60.

4 Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, ss. 45-49.; ibn Seddad, el-4 lakii’I-Hatire, s. 104.; Tbnii’l Esir, el-Kéamil, C.
10, s. 299.

5 fbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 303-304.; Carnotensis, Kudiis Seferi, ss. 160-161.; Ibn Kesir, el-
Biddye ve’n Nihdye, C. 12, s. 316.; Aydn, Ibnii’l Kaldnisi, s. 69.; El-Azimi, Selcuklular, s. 40.; Tonii’l
Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 103.; Mateos, Vekayindme, ss. 223-224.; Anonim Siiryani, Vekayindme, ss.
20-21.; Tyrensis, Ha¢h Kronigi II, ss. 112-113.; E1-Omeri, Tiirkler Hakkinda, s. 239.; ibnii’l-Verdi,
Sel¢uklular, ss. 60-61.; Miinnecimbasi, Cdmi 'ud-Diivel, 2001, C. 11, ss. 167-168.

% Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 303-304.; Ibn Kesir, el-Biddye ve’n Nihdye, C. 12, s. 316.; Aydin,
Ibn Kalanist, s. 69.; el-Azimi, Selcuklular, s. 40.; Mateos, Vekayindr(ge, ss. 223-224.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, ss. 20-21.; Tyrensis, Ha¢li Kronigi 11, ss. 112-13.; El-Omeri, Tiirkler Hakkinda, s. 239.;
Ibnii’l-Verdi, Selcukiular, ss. 60-61.; Miinnecimbas1, Cdmi ‘ud-Diivel, 2001, C. II, ss. 167-168.

47 Mateos, Vekayindme, s. 241.; Aydn, Ibnii’l Kaldnisi, s. 102.
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Yine Belek amcast Sokmen'in esir ettigi ayn1 Hagli liderlerini yillar sonra onlarla
girdigi miicadelelerde yenip tekrar esir etmeyi basarmistir.® Diger taraftan amcasi
Sokmen gibi bir Miisliman sehrine yardima gitmek icin hazirlandigi zamanda
ansizin sehit diigmiistiir. S6kmen'le kaderleri oldukg¢a birbirine benzeyen Belek'in
ondan oldukga etkilendigi muhakkaktir. Yine S6kmen ve Belek arasindaki iligki
amca-yegen, ast-list iligkisi gibi goriinse de aslinda bir baba-ogul iliskisine
dontigmiistiir. Nitekim Sokmen oglu Davud’u Kudiis’te naibi olarak birakirken

Belek'e de Surug’u vermistir.

Sokmen’in vefatindan sonra amcasi Ilgazi’ye bagl olmaya baslayan Belek
onun tarafindan Bagdat’a yardima cagrilarak kendisine Tarik-i Horasan valiligi
verilmistir.** Burada amcasi Ilgazi’nin giivenini bosa ¢ikarmayan Belek, sonrasinda
bir¢ok faaliyetinde yaninda bulunmus veya bizzat onun tarafindan yardim amaciyla
cagrilmistir. Yine Selcuklu emirlerinin diizenledigi bir sefer esnasinda ilgazi’nin
maiyetinde en 6nde gelen isimlerden Belek amcasiyla sorunu olan S6kmen el-Kutbi
tarafindan esir edilmistir. Ilgazi daha &nce kagtigi Sokmen el-Kutbi’ye Belek’i
kurtarmak adina basarisizlikla biten bir sefer diizenlemistir.>® Nihayetinde S6kmen
el-Kutbi’nin vefatindan sonra muhtemelen Ilgazi’nin bu ydndeki cabalari sonucu
Belek esaretten kurtulmustur. Yine Aksungur el-Porsuki ile girdigi miicadelede
Ilgazi’nin Belek’i ¢agirmasiyla beraber kendisi bizzat gelerek amcasmin saflarinda
miicadele etmistir.>* Ayn1 sekilde amcasinin Haglilara kars1 yiiriittiigi miicadelelerde

de yaninda yer almaya devam etmistir.

Usta, Belek'in ulastigi kuvvet ve itibara ragmen amcasi Ilgazi’nin Artuklu
liderligini benimseyerek kendisi tarafindan ¢agrildiginda asker gondermek veya ¢cogu
zaman bizzat sahsen giderek onun emrinde savasa girmekten kag¢inmadigini,

dolayisiyla bu durumun aile tiyeleri arasindaki iligkilerin kuvvetine oldukca dikkat

%8 Tbnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 469-485.; Mateos, Vekayindme, ss. 271-273.; El-Azimi, Selcuklular,
ss. 54-55.; Ibni’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, ss. 156-159.; Aba’l Farac, Tarih, 1987, C. II, s. 358.;
Carnotensis, Kudiis .Seferi, s. 217.; Siiryani Mihail, Vaka;'namesi, ss. 72-73.; Anonim Siiryani,
Vekayindme, s. 33.; Ibn Munkiz, Ha¢lilara, s. 294.; Aydn, Ibnii’l Kalanisi, s. 148.; Tyrensis, Ha¢li
Kronigi 11, s. 206.

49 [bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, ss. 319-320.

%0 fbnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 389.

51 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 80.; Ibnii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 400.; Mateos, Vekayindme, s.
254.; Miinnecimbasi, Cami 'ud-Diivel, 2001, C. II, s. 185.
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cektigini belirterek bunun onlarin giiciinlin zirveye ulagsmasinda 6nemli bir etken
oldugunu ifade etmektedir®? Ozellikle Belek'in Artuklu ailesi igindeki iliskilere
biiyiik katkis1 olmustur. Nitekim Belek kiigiik yasta babasini kaybetmis olmasi
muhtemel olmasindan 6tilirli, onun ¢ogunlukla amcalarimin yaninda varligini
siirdiirdiigiinii gérmekteyiz. Sokmen ve Ilgazi kendisine biiyiik bir giiven duyarak
bircok gorevi Belek'e vermislerdir. Bu durum amcalarinin yaninda yetisen ve onlari
adeta bir baba olarak goren Belek'in, S6kmen ve Ilgazi’nin ¢ocuklari {izerinde biiyiik
bir etkiye sahip olmasina imkan vermesiyle aile i¢i iliskilerin gliglenmesi konusunda
biiylik bir katkisunmustur. Artuklularin birbirlerine olan bagliliginin olugmasinin
mihenk tas1 olarak Soékmen’i ve onun oliimii sonrasinda yaninda biiyliyen Belek’i
gosterebiliriz. Ciinkli S6kmen ailesine biiyiik bir baglilik duymakla beraber Mardin’i
kardesinin oglu Ali’den aldiginda bunu Artuklu ailesinin yok olmamasi adina
yaptigin1 belirtmis oldugu kaynaklarda acikca ifade edilmistir.®* Ayrica Ilgazi’nin,
Belek’e idaresini ve ailesini vasiyet etmesi onun bu yondeki giivenirligini acikg¢a

ortaya koymaktadir.>

Ote yandan Ilgazi’nin ¢ocuklariyla iyi bir iliskiye sahip oldugu goriilmektedir.
Nitekim Belek’in iivey kizi Saide Hatun 1119 yilinda Meyyafarikin hakimi
Siileyman b. llgazi ile evlenmistir.® Yine Mardin emiri Timurtas b. Ilgazi’nin
Menbic faaliyetleri neticesinde Belek’e bagli oldugunu gérmekteyiz.*® Yine Belek’in
Timurtas’1 kendi naibi olarak gérmesi ve sehit diismeden Once ona ailesini vasiyet
etmesi®’ iki emir arasindaki karsilikli iliskiyi ortaya koymaktadir. Ayrica Belek’in
Davud b. S6kmen’le iligkisi hakkinda kaynaklar sessiz kalmaktadir. Ancak Belek’ten
sonra Davud’un oglu Fahreddin Kara Arslan’in onun kiziyla evlenmis olmas1*® ile
muhtemelen Sokmen’i bir baba olarak gérmesi sebebiyle aralarinda giicli bir

iligkinin oldugu kuvvetle muhtemeldir. Nitekim Ataoglu, Davud b. Sokmen’in

52 Usta, “Artukoglu Belek”, s. 360.

53 {bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 316-317.

54 Mateos, Vekayindme, s. 272.

55 Tbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, ss. 38-39.

% bnii’l Adim, Ziibdetii’l-haleb, s. 165.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss. 250-251.
57 Mateos, Vekayindme, s. 278.

8 fbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, ss. 100-101.; Remzi Ataoglu, “Hisn-1 Keyfa Artuklu Hiikiimdar
Davud’un Siyasi Faaliyetleri”, TAD, C. 16, S. 27 (1992), s. 35.
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amcas1 Ilgazi’den sonra ailenin lideri olarak goriilen Belek’e ayni sekilde

yardimlarin siirdiirdiigiinii ifade etmektedir.*

Belek’in Artuklu iiyeleri arasinda miicadele ettigi tek isim Siileyman b.
Abdulcabbar’dir. Belek’in onu hedef almasi kisisel olmamakla beraber Siileyman’in
Haclilara karst gdstermis oldugu zayifliktan gelmektedir. Bu nedenle Belek onun
elinden Halep ve Harran’1 kusatarak sulh yoluyla almasinin® akabinde Siileyman’a
herhangi bir sekilde cezalandirmada bulunmayarak aile i¢inde varligini devam
ettirmesine miisaade etmistir. Bununla birlikte Belek esir diistiigii esnada
Siileyman’in kardesi Yagisiyan b. Abdulcabbar’in muhtemel destegiyle 6zgiirliigiine

kavusmus olmas1 da bu yondeki kararini etkilemis olmalidir.

Netice itibariyle Belek amcalarinin oliimiinden sonra Artuklunun oOnceki
liderleri gibi aileyi bir arada tutmaya 6zen gostermistir. Bununla birlikte Belek
biitiinlestirici bir tutum sergileyerek aile i¢inde glivenilir biri haline gelmistir.
Ozellikle Belek’in Sékmen ve Ilgazi’nin maiyetinde bulunmus olmasindan tiirii bu
iki sahsin ¢ocuklar1 arasindaki iliskilerde yine bir koprii vazifesi gormiistiir. Nitekim
her iki taraf icinde gliven ve saygi duyulan biri haline gelmistir. Ayrica Belek bazi
gorevleri dogrudan Artuklu iiyelerine vererek onlarin gelisimlerine katkida
bulunmustur. Ozellikle Belek amcalar1 Sokmen ve Ilgazi’nin faaliyetini bizzat
kendisi de uygulayarak Artuklu ailesinin adetlerini devam ettirip geleneklerine bagh

kalmistir.

3.4. Selcuklu Sultanlariyla Iliskisi

Belek'in ilk donemlerinde Biiylik Selguklu Sultanlariyla dogrudan bir iligkisi
olmamakla beraber genellikle bu durum dolayli bir yoldan olmustur. Nitekim
Sokmen ve Ilgazi'ye bagl olan Belek'in Biiyiikk Selguklu Sultanlariyla iliskisi
amcalarmin faaliyeti dogrultusunda gerceklesmistir. Ozellikle ilgazi'nin Bagdat

sahnesi oldugu donemde Biiyiik Selcuklu Sultanlari Berkyaruk ve Muhammed

3 Ataoglu, “Artuklu Hiikiimdar1”, s. 34.

60 el-Azimi, Selcuklular, s. 56.; Ibnii’l Adim, Ziibdetii’I-haleb, s. 160.; “Haleb’deki Hakimiyeti”, ss.
246-247.; Anonim Siiryani, Vekayina‘me, s. 34.; ibm’i’l Esir, el-Kamil, C. 10, s. 483.; Siiryani Mihail,
Vakainamesi, s. 73.; Aydin, Ibn Kalanisi, s. 148.; Ibnu’l Ezrak, Meyyafarikin, s. 103.
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arasindaki saltanat miicadelesine dahil olmasiyla beraber® Belek'te amcasiyla olan

baglarindan 6tiirii buna dolayli yoldan miidahil olmak zorunda kalmaistir.

Yine ilgazi’nin Sultan Muhammed'in Bagdat sahnesi oldugu dénemde, Belek
amcasinin kendisini gérevlendirmesiyle beraber Selguklu Sultani adina ve ona bagh
olarak bir siire bu bdlgede gorev yapmustir.? Ayrica ilgazi’nin 1115 yilinda Biiyiik
Selguklu Sultant Muhammed Tapar’in oglu Mesud'un da bulundugu Aksungur el-
Porsuki’yle olan miicadelesinde bizzat Belek, amcasinin saflnda yer almistir.®* Bu
miicadeleyi kazanan llgazi Biiyiik Selguklu Sultan’s Muhammed Tapar tarafindan
tehdit edilmistir.®® Muhtemelen dogrudan olmasa bile Belek’inde Artuklularin bir
{iyesi olmas1 ve ailenin lideri flgazi’ye olan baglilig1 miinasebeti ile bu miicadele
bulunmasindan 6tiirii Sultan’in tavrindan etkilenmis oldugudur. Ote yandan Biiyiik
Selguklu Sultanlar1 Berkyaruk ve Muhammed’in Haclilara yonelik gonderdigi
seferde amcalar1 S6kmen ve Ilgazi’yle beraber katilarak buna riayet etmistir. Nitekim
Belek Selguklu Sultanlarinin  emirleri dogrultusunda ilk olarak Kiirboga
komutasindaki orduya Sokmen'le ve yine Musul Emiri Mevdid’un diizenledigi
sefere Ilgazi'nin maiyetinde istirak etmistir.*® Belek’in amcalar1 S6kmen ve Ilgazi’nin
6limiinden sonra Artuklu ailesinin lideri haline gelmesi ve Hagl liderlerini esir
etmesiyle Selcuklu Sultan1 Mahmud tarafindan kendisine Halep mensuru
gonderilerek Miisliimanlarin Haghlarla yiiriittiigli miicadelenin lider1 olarak
gorevlendirilmistir.®® Boylece I. Kiligarslan’dan sonra ilk kez Belek bir Selguklu
Sultaniyla dogrudan iligki icerisinde olmustur. Yine bu donemde Belek'in Halep'ten
Batiileri c¢ikarmasi Selcuklu Sultanlari1 ve Abbasi Hilafetinin buna yo6nelik

siyasetine uygunluk gostermektedir. Dolayisiyla Belek'in Selguklu Sultanlar1 ve

61 Sevim, “Artukoglu Ilgazi”, ss. 658-659.
82 {bnii’l Esir, el-Kamil, C. 10, ss. 319-320.

83 Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 80.; ibnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 400.; Mateos, Vekayindme, s.
254.; Miinnecimbasi, Cami 'ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 185.; Bulduk, Mardin, s. 40.

6 [bnii’l Esir, el-Kdmil, C. 10, s. 400.; Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 80.; ibn Kesir, el-Biddye ve'n
Nihaye, C. 12, s. 339.; Miinnecimbasi, Cami 'ud-Diivel, 2001, C. 11, s. 186.

8 Carnotesis, Historia Hierosolymitana (1095-1127), s. 250.; Ulutas, Aachen’li Albert’in, s. 10.;
Mateos, Vekayindme, s. 241.; Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 102.

8 Yinang, “Belek”, s. 470.; Turan, Tiirk Devletleri, s. 193.; Alptekin, “Belek”, s. 403.; El-Azhari,
“Muislims and Crusaders”, s. 290.
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Abbasi Halifesiyle uyum iginde hareket etmesi iliskilerini gelistirmek istedigini

gostermektedir.

Belek adina Halep’te bastirilmis olan sikke tizerinde Biiyiik Selguklu Sultani
Sencer’in adi da gegmektedir.’” Bu para Artuklularin hala Selguklu devletiyle
iliskilerinin devam ettigini ortaya koymaktadir. Bununla beraber Selguklulara bagh
olduklarma dair Artuklu paralarinda baska bir isaret bulunmamaktadir.®® Dolayisiyla
Belek’in, Sultan Mahmud’a bagli olarak ve onun iizerinden Biiyiik Sel¢uklu Sultani

Sencer’le iliskilerini devam ettirdigi goriilmektedir.

Belek'in dogrudan bir iligkiye sahip oldugu ilk devlet lideri Anadolu Selguklu
Sultan1 I. Kiligarslan olmustur. Nitekim Haglilara karsi Sultan 1. Kilicarslan’in
yaptig1 cagriyla baslayan bu siire¢ Belek'in sonraki doneminde biiyiik bir acilima
sahip olmustur. Sultan I. Kiligcarslan’la yan yana Hacgli ordularina karsi miicadele
veren Belek onun tarafindan oldukc¢a takdir goriip, Oviilmiistiir. Nitekim I
Kiligarslan''n  6liimiinden sonra Palu'ya giden Ayse Hatun, Belek'e “Selcukiu
Sultamimin kendisini nice defalar methederek Tiirk emirleri i¢inde onun kadar
kudretli ve zeki kimsenin bulunmadigini.” ifade ettigini aktarmistir.*® Gergekten de
Belek’in 1. Kiligarslan’la Haglilarla miicadele miinasebetiyle baslayan iligkisi
Sultan’in vefatindan sonra onun esi Ayse Hatun tarafindan izdivag teklif edilerek
gelismis ve akabinde Sultanin ogullart Tugrul Arslan'a atabey secilmesiyle
taglanmistir. Ayse Hatun'la evlenerek Malatya Sultan1 Tugrul'a Arslan'a atabey olan
Belek onunla birlikte bazi faaliyetlerde bulunarak hakimiyet alanini dis tehditlerden
korumay1 bagarmistir. Ayrica Belek'in atabeyligi ve evliligi dolayisiyla Artuklular ile
Anadolu Selguklulart arasindaki iliskilerin daha da giliclenmesiyle bu durum bazi
yeni izdivaglarla devam ettirilmistir. Belek'in dliimiinden sonra da iliskiler yine

evlilik yoluyla devam etmistir. Netice itibariyle Belek'in ilk yillarindan itibaren

7 Artuk, Artuk, Artukogullari Sikkeleri, s. 37.; Hiseyin Kayhan, “Artuklu -Irak Selguklulari
Iliskilerine Genel Bir Bakis”, Makalelerle Mardin, ed. Ibrahim Ozcosar, Mardin Tarihi Ihtisas
Kiitiiphanesi Yay., Istanbul 2007, C. 1, s. 279.

68 Kayhan, “Irak Selguklular1”, s. 279.

% Siiryani Mihail, Vakainamesi, s. 60.; Tbnu’l Ezrak, Meyydfarikin, s. 43.; Abi’l Farac, Tarih, 1987,
C.1I, s. 351.
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Selguklu hanedan {iyeleriyle Artuklular arasindaki iligkilerin olumlu ydnde

gelismesinde sahsinin biiyiik katkist olmustur.

3.5. Anadolu Beylikleriyle iliskisi

Belek’in Anadolu beylikleriyle bilinen ilk iliskisi Selguklu Sultan1 I
Kiligarslan’in, 1. Haghi seferiyle gelen Haglilara karsi yardim cagris1 ve akabinde bu
kuvvetlere dahil olmasiyla birlikte baslamistir.” Nitekim bu ¢agriya Anadolu’nun
onde gelen beyliklerinden Danismedlilerin de yer almasi sebebiyle Belek’le
aralarinda ilk kez bir miinasebet kurulmustur. Ancak akabinde Belek’in Harput ve
Malatya yorelerini Cubukogullarindan devralip idare etmeye baslamasiyla
Danigmedlilerle aralarindaki iliski yeni bir doneme girerek miittefiklige kadar

ulagmustir.

Diger yandan ise Anadolu beyliklerinden bir tanesi olan ve Danismentlilerle
akraba olan Mengiicekliler ise Belek’e karsi, yapmis oldugu evlilik sebebiyle 6fke
duymaktadir. Nitekim bu evlilikle Belek’in hakimiyet alan1 olduk¢a genisleyerek
kisa siirede bu beyliklerle komsu hale gelmistir. Mengiicekoglu Ishak bu durum
neticesinde Belek’in yoklugunda Malatya c¢evresine kadar kuzeyden bir akin
tertiplemigtir. Mengiicekoglu Ishak’in bu seferi biitiin bolgenin bir anda
hareketlenmesine neden olacaktir. Belek’in geri donmesinin akabinde Malatya
Sultaniyla giristigi misilleme hareketi karsisinda direnemeyecegini  goren
Mengiicekoglu Ishak geri ¢ekilmistir. Bunun iizerine Mengiicekoglu Ishak
muhtemelen kayinpederleri olan Danigmendlilerden destek bulamayarak Trabzon’a
yonelmis, akabinde Dogu Roma Imparatorlugunun valisi Gabras’la ittifak eden
Mengiicekoglu tekrar Belek’e yonelmistir. Bunun iizerine Belek Gabras’in bolgedeki
ciddi bir rakibi olan Danismendlilerle is birligine girmistir. Bu durum neticesinde
Belek’le Danismedliler arasinda anlagsma saglanmistir. Netice itibariyle bolgede
otoriter giiciinii korumak ve karsilarinda yeni bir rakip istemeyen Déanismedliler bu
duruma sessiz kalamamislardir. Yani Danismedlilerin bu tutumu aslinda bolgede
bulunan IslAm liderlerinin hala kendilerine karsi en biiyiik tehdit olarak Dogu

Roma’y1 kabul ettiklerini gostermektedir.

0 Aachen, Historia, ss. 603-60.; Aksarayl, Miisameretii’I-Ahbdr, ss. 20-21.
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Nihayetinde Belek ve Danismedlilerin kuvvetleriyle beraber Mengiicekoglu
Ishak’la miittefiki Gabras agir bir yenilgiye ugratilarak esir alinmislardir.”
Muhtemelen Danismedliler Belek’in genislemesine mani olmak adina damatlari olan
Mengiicekoglu Ishak’1 serbest birakmalar1 sonucu aralarindaki miittefiklik iliskisi
sona eristir. Ayrica olast bir Trabzon kusatmasmin da gerceklesmesine mani
olmustur. Belek tarafindan esir alinan Gabras ise fidye karsiliginda serbest
birakilmistir. Belek ve Danigmedliler arasindaki iligski bu suretle bozularak sessizlige
biirlinmiigtiir. Diger taraftan onlarin Anadolu Selguklu Sultanlari Mesud ve Tugrul
Arslan ilizerinde vasi veya koruyucu olmalar1 iki beyligin de muhtemel bir
miicadeleye her an girebilecekleri izlenimini vermektedir. Ancak Belek’in Haglilarla
ve Danigmedlilerin Dogu Roma’yla miicadeleye yonelip faaliyetlerde bulunmasi iki
tarafin karsilasmasin1 engellemistir. Ayrica Malatya {izerinde emelleri olan
Danismedlilerin, Belek’ten ¢ekinmeleri sebebiyle onun 6liimiinden sonra Malatya

tizerindeki emellerini gerceklestirme imkani bulduklarini sdyleyebiliriz.

Yine Belek’in iliskisi bulundugu bir diger beylik Ahlatsahlar’dir. Belek 1110
yilinda katildigi Emir Mevdid komutasindaki orduda Ahlatsahlar emiri Sokmen el-
Kutbi’nin amcas1 Ilgazi’yle olan problemi yiiziinden onun tarafindan yakalanarak bir
stire hapis ve esaret hayat1 yasamistir’>. Belek’in esaret hayat1 ile ilgili herhangi bir
kayit bulunmazken onun S6kmen el-Kutbi’nin 6liimiinden sonra tekrar faaliyetlerde

bulundugu goriilmektedir.

Ote yandan Latin kronikgilerden Orderic Vital eserinde Belek’in Saltuklularla
bir miittefiklik iliskisi i¢inde oldugunu ve onun bu emire siirekli olarak bazi
hediyeler gonderdigini ifade etmektedir.”? Ayrica sonrasinda Mardin emirii
Hiisameddin Timurtas’in Saltuklulardan gelin alarak evlenmesi bu iligkinin varligim
giiclendirmektedir. Muhtemelen bu iliski Artuklu Emiri ilgazi’nin Tiflis seferi
miinasebetiyle kurulmus ve sonrasinda geliserek Belek tarafindan devam ettirilmistir.
Netice itibariyle Belek’in Anadolu beylikleri ile her zaman iyi bir iliski zemini

kurmak istedigi goriilmektedir. Fakat Belek’in Anadolu Selguklular1 atabeyligini

"1 Siiryani Mihail, Vakainamesi, ss. 66-68.; Ab(’l Farac, Tarih, 1987, C. 1I, s. 356.; el-Azimi,
Selcuklular, s. 52.; Tonii’l Esir, el-Kdamil, C. 10, s. 464.

72 Aydin, Ibnii’l Kaldnisi, s. 102.; Mateos, Vekayindme, s. 241.
3 Vitalis, History, C. III, ss. 400-401.
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tistlenmesi bolgedeki glic dengelerini bozarak ona karsi nefretin dogmasina yol
acmistir. Ancak yine de Belek’in bolgedeki siyasi ve askeri manevralari sayesinde
ona karst ciddi bir girisim olmamistir. Ciinkii Belek’in Anadolu Beylikleriyle

miicadeleden ziyade oncelikli hedefi Haglilar olmustur.

3.6. Belek'in Kiiltiir-Sanat Diinyasindaki Yansimalar:

Tarih tarihgilere konu oldugu kadar diger bilim dallarinin da en O6nemli
beslenme kaynagi olmustur. Bu dallardan biri de edebiyattir. Edebiyatta tarihi
sahsiyetler hakkinda bircok miistakil c¢alisma yapilmustir. Ozellikle tarih ve
edebiyatin harmanlanip islendigi roman tiiriinde bu durum iyice belirginlesmektedir.
Dolayisiyla Belek’in hayati ve faliyetleri tarihg¢ilerin eserlerine konu oldugu kadar
edebiyat aleminin ilgisini de ¢cekmistir. Bu amagla Belek hakkinda ¢esitli ¢calismalar

yapilmustir.

Zuhuri Danisman’in Balak Gazi’* adli roman1 1949 yilinda Ankara'da Kudret
gazetesinde boliimler halinde yayinlandiktan sonra ilk olarak 1957°de Samim Sadik
yayinlari tarafindan kitap olarak basilmistir.”> Yine bir bagka calisma Liitfi Parlak’mn
kaleme aldig1 Harput Hiikiimdar: Behramoglu Balak’® adli eseridir. Son olarak ¢ocuk
kitaplar1 serisinde Murat Yigmatepe'nin yazimi ve Murat Seving'in ¢izimleriyle
meydana getirilen Balak Gazi Harput Hiikiimdari”” adli ¢alismadir. Bu calismalar
Belek'in hayatin1 ve tarihsel faaliyetlerini konu alip edebiyat kurallar1 ger¢evesinde
kurgusallastirarak romanlastirmislardir. Ancak burada Belek'in isminin her {i¢ eserde
de yanlis telaffuz edildigini belirtmeden gecemeyecegiz. Yine Elazig’da Belek’in
temsili olarak bir heykeli yapilmistir. Bu heykel 1964 yilinda heykeltras Nurettin

Orhan tarafindan yapilmigtir.”®

74 Zuhuri Damsman, Balak Gazi, Kakniis Yay., Istanbul 2010.

75 www.tyb.org.tr. (Erisim tarihi 02.02.2022.)

76 Liitfi Parlak, Harput Hiikiimdari Behramoglu Balak, Manas Yay., Elaz1g 2006.
77 Murat Seving, Suat Yigmatepe, Balak Gazi Harput Hiikiimdari, 2015.

"8 https://www.kulturportali.gov.tr (Erisim tarihi 02.02.2022)
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SONUC

Belek Surug'un idaresinden Menbic kusatmasina kadar siirekli bir faaliyet
icinde olmustur. Belek'in enerjik ve girisken ruh hali onun birgok miicadelede yer
almasina sebep olmus ve onemli basarilar elde etmesini saglamistir. Belek ailesinin
miicadele verdigi tiim degerlere siki sikiya baglh kalmistir. Bu durum Belek’in girdigi
miicadelelerde daha inat¢i1 bit tavir sergilemesine ve basarty1 yakalamasinda en
onemli unsur olmustur. Yine bu sayede bolgedeki asiret ve Tiirkmenlerin destegini
kazanmigstir. Belek’in katildig1 veya diizenledigi askeri seferler 6nemli basarilar elde
etmistir. Ancak Belek'in mevcut mali giicli daha biiyiikk basarilarin 6niindeki en
biiyiik engel olmustur. Sunu rahatlikla sdyleyebiliriz ki Belek'in yeterli mali kaynaga
sahip oldugunu varsaydigimizda Urfa, Antakya veya Kudiis'iin Haglilardan daha
erken yillarda alinabilecegini soylemek miimkiindiir. Yine de tiim imkansizliklarina
ragmen Belek, Haglilarm korkulu riiyasi olmustur. Ote yandan Belek'in bolgesel bir
lider olma vasfin1 elde etmesi dikkat ¢ekici bir baska husus olmustur. Belek bu
acidan bakildiginda kendi sahsi ¢ikarlarmin pesine diigsmeyerek bolgedeki insanlarin
ortak sorunlar1 olan Haclilarla miicadele etmistir. Nitekim bu siiregte esir diismesine
ragmen miicadeleden vazgegmemistir. Bu tavri Belek'i diger liderlerden ayirmus,
bolgedeki insanlar nezdinde daha iist noktalara tagimistir. Yine Belek ulastigi kudret
ve kuvvete ragmen tevazuyu elden birakmamis, onun bu tavri onunla ylriiyenler ve

ardindan gelenleri oldukca etkilemistir.

Haclilarin bolgeye gelmesiden sonra, Belek’in bir zamanlar yasadigi Kudiis’e
ve hakimiyetindeki Surug'a saldirip ele gegirmeleri ve bu sehirlerde biiyiik katliamlar
yapmalar1 onun hayatinin ve emirlik doneminin rotasini ¢izmistir. Nitekim bundan
sonraki siiregte hayatin1 Haclilarla miicadeleye adayarak tiim faaliyetlerini bu yonde
gerceklestirmistir. Bu amacgla Anadolu’daki yardim cagrisina karsilik vererek dedesi
Artuk Bey'in bir zamanlar Dogu Roma’yla carpistigi topraklarda Belek, Haglilarla
miicadele etmek iizere buradaki Miisliman kuvvetler arasindaki yerini almistir.
Belek'in bu miicadeleye katilmasi hayatin1 oldukga etkilemistir. Nitekim bu sayede
bolgedeki siyasi figlirler iizerinde iyi bir tesir birakmig, Belek'in isminin amcalari

Sékmen ve Ilgazi’den sonra Artuklu ailesinin ii¢iincii ismi olmasini saglamstir.



Belek Haglilarla miicadelesini devam ettirmekle beraber bolgede cesitli
faaliyetlerde bulunmaktan da geri durmamistir. Bu dogrultuda Palu, Harput gibi
cevrelere yerlesen Belek sonrasinda Harran ve Halep gibi donemin Onemli
sehirlerinden bazilarini idaresine almistir. Boylece idaresine aldigir Palu, Harput ve
cevresiyle beraber gayrimiislim halklar ozellikle Siiryani, Ermeni ve Ortodoks ahali
de tebaasina dahil olmustur. Belek’in Hristiyan tebaasina adaletli davranmasi diger
gayrimiislimler i¢in bdlgeyi bir cazibe haline getirmis ve ¢evrede Islam'a girenlerin
sayis1 hizla artirmistir. Yine Belek'in Hristiyan ahaliye, 6zellikle Ermeniler'e, karsi
merhametli ve adaletli tutumu onlarin kendi miiellifleri nezdinde agik¢a Gviilerek
takdir edilmistir. Belek'in Ermeni, Siiryani ve diger Ortdoks ahaliyle olan iliskisi

Haclilarin {izerlerinde kurdugu baskidan kurtulmalari i¢in onlara umut olmustur.

Belek 1101 yili Hagli ordularina kars1 Anadolu'daki Miisliimanlarin kurdugu
ittifaka dahil olmustur. Bu olay Anadolu'da Belek’in etkinligini artirarak siyasi bir
evliligin kapilarimi agmis, Anadolu Selguklulari ve bolgedeki beylikler arasindaki
iligkilerde denge unsuru bir emir haline gelmesine katki saglamistir. Belek boylece
Anadolu Selcuklu devletinin dogu politikalarin1 belirleyen yegane emir vasfina
biirlindiigli gibi genis bir bolgenin siyasi gidisatin1 da belirlemistir. Ayrica evililik
yoluyla baglandig1 Anadolu Selguklular tizerinden o ¢evrede dnemli bir konum elde
etmistir. BOoylece Belek Anadolu Selguklular1 askeri giiciiyle, Ayse Hatun da
Artuklular1  Selguklularin siyasi giicliyle desteklemistir. Ancak bu durum
Selguklularin i¢ islerine Danismendlilerin miidahil olmasinda 6nemli bir unsur olsa
da Artuklu-Selguklu iliskisinde Belek'in otoritesi artmistir. Belek ve Ayse Hatun'un
evliligi ¢ercevesinde sekillenen Artuklular ve Selguklu iliskileri Anadolunun
batisinda kendini gosteremese de dogu sinirlarinda oldukga aktif bir seyir izlemistir.
Nitekim bu sayede Artuklu-Selguklu ittifaki olasi bir Danismendli istilasin1 6nlerken
ozellikle Haglilarin daha kuzeye ¢ikmasina engel olmus, hatta Miisliimanlarin bu
taraftan onlarin idarelerine baski kurmasina vesile olmustur. Nitekim kisa bir zaman
sonra Belek Gerger ve Elbistan yakinlarinda Katia kalesini alarak buradaki Artuklu-
Selguklu otoritesini hakim kilmaya calismistir. Ancak Belek'in Artuklu-Selguklu
ittifak1 cergevesinde Haglilar1 kuzeyden kusatma girisimi Aksungur el-Porsuki ve

Mengiicekoglu Ishak’in faaliyetleriyle sekteye ugramistir. Nihayetinde Belek bunu
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bir siire daha devam ettirdiyse de Halep'e yerlesmesinden sonra o bdlgeyle pek

ilgilenememistir.

Belek ulastig1 gii¢ ve itibarin verdigi enerjiyi Haglilara yoneltmek istemesine
ragmen yeni engellerle karsilagsmistir. Zira Belek’in ulastig1 gii¢ ve itibar kisa siire
icinde bolgenin diger emirlerinin dogrudan veya dolayli olarak kendisini hedef
almasina sebep olmustur. Bunun sonucunda hakimiyet alanina Mengilicekogullari
miidahalede bulunmustur. Uygun bir zamani bekleyen Belek kisa siire sonra onlarla
girdigi ilk miicadelede galip ¢ikmistir. Ancak Mengilicekogullarinin Trabzon Rum
Imparatorlugu valisi Gabras’la ittifak etmesi, Belek’in bulundugu cografyanin
farkinda olan bir emir olarak onlarin en gii¢lii rakipleri olan Danismedlilerle is
birligine girmesini saglamistir. BOylece bolgesel rekabetten faydalanan Belek,
bulundugu cografyada yerlesme faaliyetlerini siirdiirmesini devam ettirerek giiclinii

ve itibarini artirmistir.

Belek sonraki yillarda flgazi'nin yaninda, Selguklularin Musul valisi Aksungur
el-Porsuki ile girdigi miicadelede 6n saflarda bulunmustur. Nihayetinde galip gelinen
bu miicadele Artuklularin bolgenin lider giicli haline gelmesini saglayarak Halep ve
basarilardan sonra Sel¢uklu Sultanina isyan etme pahasina ailesini desteklemekten
cekinmemistir. Belek’in bu faaliyeti aile liyelerinin kendisine kars1 olan sayginligin
artirmakla beraber amcasi Ilgazi'nin 6liimiinden sonra onun Artuklularm lideri olarak

kabullenilmesine biiyiik fayda saglamistir.

Belek'in faaliyetleri esasen amcasi ilgazi'nin 6liimii ve Halep'e hakim
olmasiyla baglamaktadir. Nitekim amcasi1 Ilgazi’yle Hagllara karst katildigi son
seferde amcasinin hastalanmasi tizerine Belek geri donmek mecburiyetinde kalmigtir.
Ancak Belek bu doniisii esnasinda Urfa Kontlugu’nun smirlarina girmesi iizerine
kendisini takip eden Joscelin’le girdigi miicadelede onu ve Birecik Senyoru
Galeran’1 esir etmeyi basarmast biiyiik yanki uyandirmistir. Nitekim bu durum Islam
aleminde biiyiik bir sevince yol agmis ve Haglilarla yapilan miicadeleye yeniden
yonelinmesine biiylik katki saglamistir. Ortaya ¢ikan sonug¢ Belek'in bir emir olarak
Haglilarla miicadele konusuna daha fazla odaklanmasini zorunlu kilmistir. Yine

akabinde bir y1l sonra Urfa bolgesinde Kudiis Hagli Krali II. Baudouin'le girdigi
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miicadelede onu ve maiyetindekileri sag olarak ele gecirmistir. Bu durum Belek’i
Haclilarla miicadelenin lideri haline getirmis ve onun omuzlarima daha agir bir
sorumluluk yiiklemistir. Dolayisiyla Belek bu basariyla amcas1 {lgazi’nin &liimiinden
sonra olusan Miislimanlarin ve Artuklularin Haglhilarla miicadeledeki “lider”
boslugunu dogal olarak doldurmustur. Tarihte iistlendigi bu rol Belek'in Islam
diinyasinin 6nemli liderleriyle yanyana anilmasini saglamistir. Bu liderlerden biri
yine Kudiis Hagli kralini esir etmis ve Kudiis’’ii fethetmis olan Miisliimanlarin biiyiik
sevgi, Hacglilarin saygi duydugu el-Cezire, Sam ve Misir hakimi Selahaddin
Eyyubi'dir. Nitekim Selahaddin Eyybi’de Haclilarla miicadele de selefi Belek,
Imaddiiddin Zengi ve Nureddin Zengi gibi bir émiir harcamistir. Haglilarla miicadele
acisindan bakildiginda bu dort lider birbirlerinin devami niteligindedir. Belek'ten
oncesine bakildiginda ise onun Islaim gelenegini uygulayan &nemli isimlerin
kiiltiirinden beslendigi goriilmektedir. Belek’in Kudiis'te dedesi Artuk Bey'in
maiyetinde yasadigi donemde burada belli bir egitim almis olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Bu siiregte Belek, Kudiis'te farkli kiiltiir ve insan profillerini yakindan
tanima olanag bulmus ve islami idare seklini bizzat goriip yasayarak sahit olmustur.
Diger taraftan dedesi Artuk Bey'in basta olmak {izere ailesinin siyasi ve kiiltiirel
birikiminden istifade etmistir. Bu c¢ercevede Belek, Biiylik Selguklu Sultani
Alparslan''n maiyetinde bulunan ve onun en Onde gelen komutanlar1 arasinda
bulunan Artuk Bey'in torunudur. Yine uzun bir siire Artuk Bey'in ogullar1 S6kmen ve
[lgazi’nin maiyetinde kalmistir. Bir bakima Artuklular Sokmen, Ilgazi ve Belek'le
beraber tasiyic1 bir rol iistlenip Islam devlet gelenegini Selguklulardan &grenmis,

sonraki donemlerde olusan Miisliiman idarelere agilamislardir.

Belek, Haglilarin Sam veya Halep’i ele gecirmesini bdlgedeki dirayetli
emirlerin yaptig1 gibi Onlemeye calismistir. Bu amacla Halep’i alarak hemen
akabinde ¢evresinde hakimiyetini giiclendirmeye baslamistir. Bu yonde Belek’in el-
Bare ve Kefertab’a yonelmesi Sam hakimi Tugtegin'le cografi olarak birlesme ve
aralarindaki askeri ve ticari faaliyetleri giivenli hale getirerek hakimiyetlerindeki
sehirleri giiclendirmekle Haclilara kars1 birlikteliklerini artirmak istemelerinden

kaynaklanmalidir. Diger taraftan bu yolla Haclilarin cevresel olarak Halep veya
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Sam’1 kusatmasina engel olup Kudiis ve Antakya arasindaki baglantiyr kesmeyi

planladiklar1 da diisiiniilebilir.

Haglilarin Ermenilerin destegiyle Harput'ta firar etmesi Belek’in i¢e doniik
siyasetinde ciddi 6nlemler almasmi saglamistir. Ik olarak denmli esirleri daha
giivenlikli hapishanelere naklettirmistir. Akabinde sehir idarelerinde degisiklige
gitmistir. Son olarak kendisine ve yonetimine dair sehirde isyan veya suikast
girisiminde bulunabilecek gruplar1 varligini idaresinden gonderme karar1 almistir. Bu
durmdan en ¢ok Batiniler etkilenmistir. Belek’in dogrudan bu grubu da hedef almasi
ahalinin ona kars1 baglhiligin1 arttirarak Halife ve merkezin memnuniyetini elde
etmesini saglamistir. Bu durum Belek’in Haclilarla miicadelesine olumlu yansiyarak
onun bolgede Selguklu Sultani ile Halifenin bolgedeki yegine temsilci ve

uygulayicist konumuna tagimistir.

Belek, Halep ¢evresindeki yerleri ele gecirip bu bolgeyi kusatan Haglilara karsi
tekrar harekete gecmistir. Boylece Musul emiri Aksungur el-Porsuki ve Sam hakimi
Tugtegin gibi iki giiclii liderin destegini saglamayi basarmistir. Ancak iki lider
arasinda var olan husumet, kuvvetleri arasinda birlikteligi zorlastirmis, Belek’in
girdigi miicadeleden sonu¢ almadan donmesine sebep olmustur. Muhtemelen ilk
olarak bolgedeki birligi saglayarak Haclilarla miicadele etmenin farkina varan Belek
Menbic'e yonelmistir. Ancak yine de kaynaklarda Belek’in kendisine yonelmesinin
nedeni olarak Hassan b. Giimiistekin’in sarf ettigi sozler zikredilmektedir. Bu
cevrede Menbic hakimi Hassan'n kardesi Isa’min Haclilar1 yardima cagirmasi
tizerine Belek onlarla miicadele etmistir. Dirayetli bir emir olan Belek kendi
kuvvetleriyle burada Haglilarla girdigi miicadelede onlara giin i¢inde durmadan
hiicum ederek 6nemli bir zafer elde etmistir. Belek elli defa yapacagi miicadeleyi bir
giine sigdiracak kadar Haglilarla miicadele etmesi Miisliimanlarin onu 6nde gelen
Islam emirleri arasinda yerlestirmesini saglamistir. Ozellikle Miisliimanlarin Hagl
sOvalyeleri karsisinda biiyilk bir gurur timsali olmus ve ismi nice yillar
unutulmamistir. Sonug olarak Haglilarla miicadelede hayat1 boyunca asla geri adim

atmayan bu son seferinde de hayati pahasina bu tavrini stirdirmiistiir.

Haglilar miicadele de Miisliimanlar arasinda dikkat ¢eken onemli bir husus

ciddi bir birlikteligin bulunmamasidir. Nitekim Haglilarin bu doneminde Biiyiik
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Selguklu Sultanlar1 tarafindan desteklenen Musul valileri ve bdlgedeki emirler
arasinda ciddi bir rekabetin yasandigi goriilmektedir. Selguklu Sultant Muhammed,
Musul'a atadigit Emir Mevdid daha birlestirici bir rol sergilemesiyle Haglilar
karsisinda Onemli basarilar elde etmistir. Ancak onun Batiniler tarafindan
katledimesiyle bolgedeki Miislimanlar arasindaki birlik bozulmustur. Mevdid'un
bolgede kurdugu birlestirici diizeni Sultan Muhammed tarafindan Musul'a Aksungur
el-Porsuki saglayamadigi gibi ayriliklarin  derinlesmesine neden olmustur.
Nihayetinde yerel bir gii¢ olan Artuklular girdigi miicadele de yenilen Aksungur el-
Porsuki Musul'un Haglilarla miicadelede ki lider roliinii de Mardin'e kaptirmistir.
Yine bu miicadelede Aksungur el-Porsuki'nin yaninda melik Mesud'un da bulunmasi
Sultan Muhammed'in bolgedeki emirlere yonelik tavrini sertlestirmesine neden
olmustur. Ayni sekilde Aksungur, el-Cezire ve Sam emirleri arasindaki iligkileri de
bozmustur. Bu durum bir siire Haglilarla yapilan miicadelenin aksamasina sebep
olurken karsilikli olarak Selguklu yonetimi ve bolgedeki emirlerin desteginden
yoksun olmasina neden olmustur. Ancak amcasinin 6liimiinden sonra Belek'in
Artuklu liderligi ve Haglilarla girdigi miicadeledeki basarilart onun bdlgedeki
otoritesini derinlestirmeye baslamistir. Nitekim Belek'in asiretler tizerindeki etkisi
ailesinden kaynakli olmakla beraber Haclilar karsisindaki basarilari bunu artirmistir.
Boylelikle asiretler iizerindeki etkisi ve Haclilar karsisindaki basarilar birbirini
besleyerek Belek'in bolgedeki etkinligini artiran 6nemli bir unsurlar olmustur.
Belek’in bolgede giliclinii  arttirmasi  Selguklu merkezi yOnetiminin  Sultanin
degismesiyle Musul valisi disinda ilk kez bolgesel bir emiri Hacglilarla miicadelenin
lideri olarak atayip desteklemek zorunda birakmistir. Bununla ilgili net bir bilgi
olmamakla birlikte atamadiysa bile buna miidahelede etmeyerek sessiz kalmistir.
Netice olarak Mevdiad'un olimii bolgede Haglilarla miicadelede yeniden diizen
kurmak isteyen Belek’i 6n plana ¢ikarmistir. Ancak Miisliimanlarin Haglilarla
miadelesinin sembol ismi haline gelmis olan Belek bdlgede bu diizeni
saglamlagtirmaya calistigi esnada kor bir okla sehit diismiistiir. Belek'in Sliimiiyle
sancag1 devralan Imaddiiddin Zengi bolgede otoritesini kurmak iizere epey ¢aba sarf
etmistir. Nitekim Zengi, Mezyediler ve Artuklular olmak iizere bolgedeki emirlerle
miicadele etmek durumunda kalmigtir. Ancak Zengi'nin Belek’e oranla bolgeyle

tarihi baglar1 olmasi ve Selguklu Sultanlar: ile olan iliskisi bdlgede hakimiyetini
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kabul ettirmesine imkan vermistir. Yine de Musul emirlerinin bdlgedeki rakipleri

olan Artuklularla ¢catismasi kaginilmaz olmustur.

Musul, Mardin, Sam ve Halep emirleri arasinda yaganan hakimiyet miicadelesi
ilk olarak bolgede diizen kurucu bir lider olan Belek'i, sonrasinda Zengi ve
Salahaddin Eyylbi’yi Haglilarla miicadele etmekten daha fazla yoracaktir. Nitekim
Belek'in temas ettigi birgok hususa Zengi de degecektir. Belek ve Zengi'nin
faaliyetleri ve degindikleri ortak noktalar disinda sehadetleri de oldukca birbine
benzemektedir. Belek, Hassan b. Gilimiistekin'i yakalamasina ragmen Menbic’i
almak iizere kusattig1 kale onlerinde icerden atilan bir okla sehit diismiistiir. Hayatta
kalmay1 basaran ve sonralari Zengi'nin emri altinda giren Hassan b. Giuimiistekin
onun adiyla Musul emirinin kusatmis oldugu Caber kalesine gitmistir. Hassan b.
Gilimtistekin Caber kalesindekileri teslim olmaya ikna etmeye ¢alistig1 esnada ona
Belek’in elinden kurtulusu hatirlatilmigtir. Kisa zaman sonra da Zengi Caber kalesi
Onlerindeki karargahinda katledilmistir. Boylelikle liderleri en ¢ok yoran unsurun
bolgedeki emirler oldugu tekrarlamakla beraber Belek’in ve Zengi’nin faaliyetleri
gibi hayatlar1 ve Oliimlerinin de oldukca birbirine benzedigi goriilmektedir.
Nihayetinde Belek’in biraktigi sancagi devralan Imadiiddin Zengi'yle Urfa'yi
Haglilardan geri alan Miisliimanlar, Selahaddin Eyylbi'yle de onu Kudiis'te
dalgalandiracaktir. Bir bakima Belek’in faaliyetleri ve siyasi miras1 Haglilara kars:

bolgesel bir Miisliiman direncin olusmasina zemin hazirlamistir.
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https://www.pinterest.fr/

EKLER

Ek 1 : Belek’in mezar kitabesine ait detaylar (Par Jean Sauvaget, “La Tombe De
L’Ortokide Balak’’tan alinmistir.)




Ek 2 : Belek’in mezar kitabesine ait detaylar (Par Jean Sauvaget, “La Tombe De
L’Ortokide Balaktan alinmistir

Ek 3 : Belek’in mezar kitabesine ait detaylar (Par Jean Sauvaget, “La Tombe De
L’Ortokide Balaktan alinmistir.)
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Ek 4 : Belek’in Temsili Heykeli (https:/www.google.com/search?q=Belek-+heykeli
Erisim tarihi 14.10-2021)

Ek 5 : Carmelik Kervansaray1 ( https://www.aa.com.tr Erigim tarihi 14.10.2021)
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https://www.google.com/search?q=Belek+heykeli&tbm=isch&ved=2ahUKEwi326XivNHzAhV317sIHWwmDPcQ2cCegQIABAA&oq=Belek+heykeli&gs_lcp=CgNpbWcQAzoECAAQQzoFCAAQgAQ6BAgAEBg6CAgAEIAEELEDOgQIABATOggIABAFEB4QEzoGCAAQChAYOgcIABCxAxBDOgsIABCABBCxAxCDAVD73wlYpYQKYOCGCmgEcAB4AYABlAOIAaEdkgEKMC4xMi4zLjIuMZgBAKABAaoBC2d3cy13aXotaW1nwAEB&sclient=img&ei=0hpsYbeqKveu7_UP7MywuA8&bih=657&biw=1366
https://www.aa.com.tr/

BT <= e ¢ omite yavaeeal c ritony

Ek 6 : Ejderha ve Sovalye’nin birlikte resmedilisi ( https://www.pinterest.fr Erisim
tarihi 20.12.2021)
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Ek 7: 1I. Baudouin'in esir alinmasit https://tr.m.wikipedia.org/wiki/Il._Baudouin
(Erisim tarihi 14.10.2021)
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https://www.pinterest.fr/
https://tr.m.wikipedia.org/wiki/II._Baudouin

