
A
R

R
E

D
A

M
E

N
T

O
 M

İM
A

R
L

IK
 K

A
S

IM
 2

0
1

6
 3

0
0

+
3

T
A

S
A

R
IM

K
Ü

L
T

Ü
R

Ü
D

E
R

G
İS

İ
20

16
/1

1
12

 T
L

SI
R

T:
 S

E
R

T 
M

Ü
D

A
H

A
LE

 / 
G

A
Lİ

Ç
Y

A
 / 

ZA
İM

S
A

Y
I:

2
0

1
6

/1
1

DOSYA:  
KORUMADA 
SERT MÜDAHALE 
CESUR, TARTIŞMALI,  
RADİKAL…

MİMARLIK VE SİNEMA: 
DERVİŞ ZAİM’LE SÖYLEŞİ

EISENMAN’IN 
GALİÇYA KÜLTÜR KENTİ

RAUMLABORBERLIN

SUMA’DAN JIKKA: 
JAPONYA’DA  
MODERN “TEEPEE”LER

DADA’NIN 100. YILI

FORSYTH’IN  
KADRAJINDAN  
AVRUPA’NIN  
METRO  
İSTASYONLARI 

DİYARBAKIR’DA 
LÜKS KONUTLAR

DOSYA:  
KORUMADA  
SERT MÜDAHALE  
CESUR, TARTIŞMALI,  
RADİKAL…

MİMARLIK VE SİNEMA: 
DERVİŞ ZAİM’LE SÖYLEŞİ

EISENMAN’IN  
GALİÇYA KÜLTÜR KENTİ

RAUMLABORBERLIN

SUMA’DAN JIKKA:  
JAPONYA’DA  
MODERN “TEEPEE”LER

DADA’NIN 100. YILI

FORSYTH’IN  
KADRAJINDAN  
AVRUPA’NIN  
METRO  
İSTASYONLARI 

DİYARBAKIR’DA 
LÜKS KONUTLAR

9 772536 495001

ISSN 2536-4952
11



Arredamento Mimarlık Dergisi’nde yayınlanan yazılardan alıntı yapmak kaynak belirtmek koşuluyla 
serbesttir. Yazılardaki düşünceler yazarlarına ait olup Arredamento Mimarlık Dergisi’ni bağlamaz. 
Reklamlar reklam verenin sorumluğundadır. Arredamento Mimarlık Dergisi reklamlarda verilen 
bilgilerden dolayı sorumlu tutulamaz.

İçindekiler
300+3
Kasım 2016

raumlaborberlin
34.

Derviş Zaim 
ile “Rüya” 
Üzerine
Sinema, 
Mimarlık, 
Gelenek...
45.

6 Öngörünüm
Bir Kültürel İmkan:
Osmanlı Mirasıyla Hesaplaşmak

8 Haber / Ürün

18 Haber / Sanat

22 Haber / Mimarlık

24 Gündem / Sanat
Magritte: “La trahison des images”
İmgelerin İhaneti

27 Gündem / Mimarlık
2016 Ağa Han Mimarlık Ödülü 

30 Gündem / Mimarlık
Ronan & Erwan Bouroullec:  
“Rêveries Urbaines” 
Kent Düşleri

34 Mimarlık 
raumlaborberlin
Berlinli Tasarım Kolektifinin Yeni Işleri
Tasarım kolektifi raumlaborberlin, mimarlığı 
katılımcı bir pratik olarak kavrayan ve kentsel 
alandaki eylemlerini bu kavrayışla sürdüren 
bir grup aktivistten oluşuyor. Grubun bugüne 
dek ortaya koyduğu tasarımsal üretim, 
problem çözmek gibi iddialı bir söylemi 
barındırmıyor; bunun yerine kentlinin, yaşadığı 
çevrenin barındırdığı imkan ve dinamikleri 
değerlendirmesine aracı olmayı hedefliyorlar.

45 Söyleşi
Derviş Zaim ile “Rüya” Üzerine
Sinema, Mimarlık, Gelenek...
Türkiye’de sinema mimarlıkla uzun 
süre boyunca pek az ilgilendi. Popüler 
sinemada kentsel mekan neredeyse sadece 
“çağrıştırılırdı”. Kuşkusuz ender istisnalar 
vardı, ama reel mekanlarda geçen öyküler 
bile çoğunlukla metaforik göndermeler 
yaparlardı. Derviş Zaim ise son filmi “Rüya”da 
bu alışkanlıkla sinemanın son bağlarını da 
koparıyor ve mimarlığı set olmaktan çıkarıp 
filmin aktörü kılıyor. Bu bağlamda Arolat’ın 
Sancaklar Camisi’ne de önemli bir rol düşüyor. 
Ancak, asıl önemlisi, mimarlık tarihine 
başvurarak oradan yaklaşımlar, ilkeler arıyor 
ve onlarla kendi sinematografik anlatım 
imkanlarını genişletmeyi deniyor. 

52 Dosya
Korumada Sert Müdahale: 
Cesur, Tartışmalı, Radikal…
Tarihsel mirasın güncel dünyada yaşamını 
nasıl sürdüreceği ve yeni koşullara 
uyarlanarak kullanımda nasıl kalacağı 
meselesi ilk ortaya çıktığı 19. yüzyıldan bu 
yana hep tartışma konusu oldu. O zamandan 
beri, korumada sert veya radikal müdahale 
denebilecek bir dizi yaklaşımla karşılaşıyoruz. 
Başka bir deyişle, çağdaş tasarımcı, birlikte 
yaşamakta olduğu tarihsel mimariye 
yaklaşırken kendi tasarım iradesini ne kadar 
sınırlamalıdır gibi bir derdimiz var artık. 
Bu dosyada hemen hepsi Avrupa’dan alınmış 

ISSN 2536-4952
Sayı 003 Kasım 2016
Fiyatı 12 TL (KDV dahil)
Ulusal Süreli Yayın
Aylık Mimarlık ve Tasarım Kültürü Dergisi

Y A Y I N
Sorumlu Yazı İşleri Müdürü 
Banu BİNAT
Yayın Koordinatörü
Uğur TANYELİ
İletişim Koordinatörü 
Neslihan ŞIK

İletişim ve Reklam
Teoman COŞKUN

Editör
Sibel SENYÜCEL 
Yardımcı Editör
K. Bilge ERDEM
Neslihan İMAMOĞLU
Grafik Uygulama
Gül DÖNMEZ

teoman@binatdanismanlik.com
Tel: 0212 259 90 79



“120-Division School”
WAU Design, Çin
80.

SUMA’dan 
JIKKA
Japonya’da 
Modern 
“Teepee”ler 
100.

Chris M. 
Forsyth’ın 
Kadrajından 
Avrupa’nın Metro 
İstasyonları 
Münih, Berlin, 
Stockholm
104.

Grafist  
20 Yaşında
118.

Korumada Sert 
Müdahale: 
Cesur, 
Tartışmalı, 
Radikal…
52.

Gaiás Cidade da 
Cultura
Galiçya Kültür 
Kenti
Eisenman 
Architects
94.

Yayın Kurulu 
İhsan BİLGİN (İstanbul Bilgi Ü.)
Arzu ERDEM (İTÜ) 
Jale N. ERZEN (ODTÜ) 
Haydar KARABEY 
Mine KAZMAOĞLU 
Ahmet ÖZGÜNER 
Bülent TANJU
Uğur TANYELİ (İstanbul Bilgi Ü.)

Tasarım ve Fotoğraf Kapak 
Bülent ERKMEN
Dergi Konsept Tasarımı  
Emre ÇIKINOĞLU  
Fotoğraf 
Serdar TANYELİ
Kapak Uygulama 
Barış AKKURT, BEK

örneklerle, müdahalenin hem çok sert hem de 
sonunda ortaya çıkan ürünün yüksek mimari 
kalite içerdiği durumları görselleştirmeyi 
deniyoruz. 

80 Mimarlık
“120-Division School”
WAU Design, Çin
Mimar Linshou Wu’nun yürütücülüğünde 
2011 yılından bu yana üretim yapan Shenzhen 
merkezli tasarım stüdyosu WAU Design, Çin’in 
Shanxi iline bağlı Xingxian’da bir eğitim 
kompleksi tasarladı.

89 Sanat
Dada’nın 100. Yılı
Sanatı Yeniden Tanımlayan Akım
2016, 20. yüzyılın belki de en radikal sanat/
antisanat hareketi olan Dada’nın 100. yılıydı 
ve dünya genelinde hatırlandı. 1916’dan 
başlayarak Orta Avrupa’dan Japonya’ya 
kadar uzanan bir yayılımla sanatçılar sanat 
adına sanatı tahrip etmeyi denemişlerdi. Ahu 
Antmen bu çok önemli uluslararası hareketi 
değerlendiriyor. 

94 Mimarlık
Gaiás Cidade da Cultura
Galiçya Kültür Kenti
Eisenman Architects
Eisenman’ın en geniş gerçekleşmiş projesi 
olan Galiçya Kültür Kenti mimarın artık 
alışılagelmiş hale gelen söyleminin ve 
tasarlama politikalarının da bir ürünü.  

Çağdaş mimarlık ortamını ve mimari bilgi 
üretim pratiklerini tartışmak için ilginç 
ipuçları veren bir proje bu.

100 Mimarlık
SUMA’dan JIKKA
Japonya’da Modern “Teepee”ler
Japon mimar Issei Suma’nın  
Shizuoka’nın dağlık bölgesinde inşa edilen 
tasarımı Jikka; bölgede yaşayanlara yemek, 
bakım ve konaklama olanağı sunan küçük 
ölçekli bir tesis olarak hizmet veriyor.

104 Fotoğraf
Chris M. Forsyth’ın Kadrajından 
Avrupa’nın Metro İstasyonları 
Stockholm, Berlin, Münih
Kanadalı fotoğraf sanatçısı Chris Forsyth, 
metro istasyonlarının ikonik, sanatsal  
ve mimari detaylarını öne çıkaran  
fotoğraf serilerine devam ediyor.  
2015 yılında Eylül sayımızda Montreal 
serisini yayımladığımız Forsyth’ın, şimdi 
de Stockholm, Berlin ve Münih serilerinden 
bir seçkiye sanatçının kendi anlatımıyla yer 
veriyoruz.

112 Düşünce
Kentsel Değişim ve Lüks Konutlar: 
Diyarbakır Örneği
Son onyıllarda Türkiye konut piyasasına  
üst orta sınıf ve lüks konutlar egemen. 
Diyarbakır da bu genel eğilime iştahla katılan 
kentlerden biri. Rojat Aksoy yazdı. 

118 Tasarım
Grafist 20 Yaşında 
Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi, 
Grafik Tasarım Bölümü tarafından düzenlenen 
“Grafist 20: 20. İstanbul Grafik Tasarım 
Günleri” Nisan ayı içinde gerçekleşti. 
Türkiye’nin en kurumlaşmış grafik tasarım 
etkinliğine çok gecikmeli de olsa işaret 
etmenin anlamlı olacağı kanısındayız. Sinan 
Niyazioğlu’nun metni...

122 Teknik
İkili Karşıtlıklar ve Birebir Üretim: 
Betonun Yapısal ve Estetik Değerlerinin 
Yeniden Keşfi
15. BETONART Mimarlık Okulu bu yıl, 
“nFORM nSCRIPT: Dijital ve Kalıpsız Şekil 
Alma Halleri” temasıyla 5-13 Ağustos 2016 
tarihleri arasında Adana’da düzenlendi. 
Nilüfer Kozikoğlu’nun küratörlüğünü, Ferhan 
Yalçın’ın koordinatörlüğünü üstlendiği etkinliği, 
moderatörlerden Ozan Avcı anlatıyor.

128 Yayın
Urbanism and Dictatorship:  
A European Perspective;
Bilim, Teknoloji ve Yenilik:  
Kavramlar, Kuramlar ve Politika;
Grasshopper ile Parametrik Modelleme.

Baskı: Ofset Yapımevi
Şair Sokak, No:4 Çağlayan Mah. 34410 
Kağıthane / İSTANBUL
Yönetim: Binat İletişim & Danışmanlık
Barbaros Bulvarı, Dörtyüzlü Çeşme Sokak, 
Güneş Apartmanı, No:2 D:7 Kat:6 34353 
Beşiktaş / İSTANBUL
Telefon: +90 212 259 90 79
E-posta: info@binatdanismanlik.com

Abonelik ve Dağıtım 
Sinem YILMAZ
abone@binatdanismanlik.com 
Tel: 0212 259 90 79

www.arredamentomimarlik.com
www.binatdanismanlik.com



112

D
Ü

ŞÜ
N

C
E

A
R

R
E

D
A

M
E

N
TO

Kentsel Değişim ve Lüks Konutlar: 
Diyarbakır Örneği

Rojat Aksoy ■ Bir kenti okumaya ya da 
anlamaya çalışmak; kentin dinamiklerinin 
birbiriyle ilişkilerini kavramayı; tarihsel, 
“modern”, işlevsel, simgesel/imgesel, aynı 
zamanda resmi ve gündelik yaşamla ilgili 
katmanlarına ayrıştırmayı içermekte. 
Bilindiği üzere kentin katmanları sadece 
durağan şeylerden ibaret değil; değişim 
halinde olanla, göreceli biçimde “sabit 
olan” parçaların bütününden oluşuyor.

Günümüzde küreselleşme, kapitalizm, 
neoliberal politikalar gibi sayısız nedenle 
kentlerde değişimler yaşanmakta. Ve 
bu değişimler belki de en çok kentin 
yapılaşması / mekan üretiminde kendini 
gösteriyor. Başta küreselleşmenin etkisiyle 
birçok kentte olduğu gibi Diyarbakır’da da 
yapılaşma alanında pek çok değişim
yaşanıyor. Bunlar yapı niteliği, sayısı, 
işlevi, statüsü olarak değerlendirilebilir. 
“Lüks konut”lar ve bu konut tipine 
yönelik taleplerin de sözkonusu değişimin 
etkisi altında olduğu görülüyor. Bu 
çalışma, “Diyarbakır’daki lüks konut 
beklentisi nedir?”, “Nasıl algılanıyor?”, 
“Kriterleri/parametreleri nelerdir?” 
sorularından hareketle yapıldı. Burada 
kentin bazı dinamikleri ve kentte 
yaşayanların “lüks konut” algısının 
anlaşılması amaçlanıyor.

Küreselleşme süreciyle beraber coğrafi 
sınırlar önemini yitirirken, devletin 
kentleşme hareketlerini yönlendirme 
imkanları da zayıflamaktadır. Bu 
doğrultuda kentleşme politikalarının da 
ütopik projelere dönüşümü kaçınılmaz 
oldu. Kent mekanının biçimlenmesi 
devletin kent planlama fonksiyonlarının 
azalması ve bu fonksiyonun büyük ölçüde 
özel sektöre bırakılmasıyla kent ve çevresi 
yeni bir biçim almaya başladı. Özel 
sektör konut firmaları bu süreçte üretim 
ve pazarlama stratejileri ile belirleyici bir 
rol oynamakta. Kurdukları yeni yerleşim 
mekanlarını pazarlama stratejileri, çoğu 
zaman ütopik öğeler içeriyor. Buna karşılık 
kentin sınırsız yayılmacı ve bazen sekteye 
uğramış mekansal yapısı ile nüfus, göç ve 

işgücü verilerinin katlanarak artması belki 
de en çok doğal ve tarihi yapı üzerindeki 
tahribatla kendini gösteriyor. Bir yandan 
doğa ve tarihin yok edilmesi üzerine kurulu 
bir kapitalist sistemin temel veri olarak 
alınması, öte yandan ise küresel kent 
olma yolunda tarih/kültür/doğa üzerinden 
ayrıcalıklı/özel/biricik rol iddiasının 
kurulması, küresel söylemin ikiliğini 
gösterirken, aynı zamanda tüketilen bir 
unsur olarak mekanın taşıdığı ayrıcalığı da 
vurguluyor1. 

Piyasadaki aktörlerden biri olan özel konut 
şirketlerinin genelde temel amacı kardır 
ve arkasında büyük bir finans ve reklam-
pazarlama endüstrisi bulunmaktadır. 
Bununla birlikte toplu yerleşim alanları 
yaratmalarının temel sebebi; potansiyel 
olarak zengin müşterilere bir paket 
halinde uygun fiyatlı olanaklar sunup, 
yoğunluğu arttırmak ve böylece 
kendilerine düşen maliyetleri azaltmak 
istemeleridir. Ayrıca bu tip yerleşim 
alanlarının ortaya çıkış sürecinde araziyi 
seçen, yerel yönetimlerle yakın ilişkileri 
geliştiren, tanıtım ve pazarlama için reklam 
stratejisini belirleyen de konut şirketleri. 
Bu doğrultuda pazarlamanın ve reklamın 
temsil yeteneği, gücünü sembolik anlam 
üretiminden alır. Yeni yatırım alanlarının 
kentsel gelişim, kamusal mekanlar ve 
yaşam biçimleri üzerinde etkili olmaya 
başladığı görülüyor. Dolayısıyla konut 
alanları da plan yönlendirmesinden 
çok, karlılık esaslarına göre biçimlenen 
alanlar halini alarak toplumun yaşam 
kalitesinde belirleyici bir rol oynar2 oldu. 
Konut üretiminde, özel sektörün başını 
çektiği projeci yaklaşımın hakim olması 
sonucunda, konut markalaşmaya ve 
konutun kullanım değerinden çok, değişim 
değeri önem kazanmaya başladı3. 

Bu bağlamda konut, kullanıcının yaşam 
tarzının bir yansıması olarak görülmekte. 
Özellikle lüks konutlarda, konut satın 
alınırken sadece bir daire değil; bir 
statü ve bir sosyal çevrenin de satın 
alınmak istendiği açık. Bu konutlara 

genellikle üst düzeyde bürokratlar, 
şirket sahipleri, yöneticiler, doktorlar, 
avukatlar vb. üst-orta gelirli meslek grubu 
mensupları sahip oluyor. Bu açıdan, 
konutların kullanıcılarına sağladığı imaj 
gibi, kullanıcının konuta kattığı marka 
değeri de unutulmamalı. Konutun tercih 
edilmesinde belirleyici olan değişkenler 
arasında; maliyet, kullanılan malzemenin 
niteliği, metrekare cinsinden büyüklüğü, 
kullanıcıya sağladığı konfor, güvenlik 
faktörü, doğal ve sosyal çevresi, peyzaj 
tasarımı, sağlamlığı ve zemin durumu 
sayılabilir. Ayrıca otopark, havuz, sosyal 
tesis gibi ek alanların varlığı da neredeyse 
giderek zorunluluk haline gelmekte. 
İnsanları lüks konutlara yönelten en 
önemli unsur, temelde bu konutların 
insanlara sağladığı konformuş gibi 
görünse de “gerçekten aradıkları konforu 
bulmuşlar mıdır?” sorusunu sormakta 
yarar var. Bu yapıların diğer tercih 
edilme nedenleri arasında ise sağlam ve 
kaliteli oluşları, ayrıca çevre güvenliğinin 
sağlanmış olması sayılabilir. Nihayetinde 
“lüks konut” kavramı göreceli bir kavram; 
her durum ve şartta, zamana göre ve 
kişiden kişiye değişebiliyor. Ayrıca lüks 
konutun ne derece lüks olduğunu, onu 
ortalama bir konuttan ayıran niteliklere 
bakarak belirlemek mümkün4. 

Diyarbakır gibi büyük kentlerde lüks 
kavramının biraz gösteriş odaklı 
tüketimle, biraz konfor talebiyle, 
biraz da sonradan paraya kavuşmakla 
ilişkili olduğu söylenebilir. Lüks, orta 
sınıfın gelirlerindeki yükselişle sahip 
oldukları, yeni bir yaşam rüzgarının 
onları savurduğu, biraz da geçmişte 
doyurulmamış beklentilerin kendini 
gösterdiği yapıların niteliği olarak 
adlandırılabilir. Lüks denebilecek 
konutlarda yaşayanların aynı zamanda 
lüks bir yaşam sürmesi ve sözkonusu 
konutların da bu ihtiyaçlar doğrultusunda 
biçimlenmiş olması beklenir. Oysa, 
Türkiye’nin bazı büyük kentlerinde benzer 
yapılarda sürdürülen yaşam nadiren bu 
niteliktedir. Bu konutlar sahiplerine lüks 

Son onyıllarda Türkiye konut piyasasına üst orta sınıf ve lüks konutlar egemen. 
Diyarbakır da bu genel eğilime iştahla katılan kentlerden biri.



113

D
Ü

ŞÜ
N

C
E

A
R

R
E

D
A

M
E

N
TO

bir fiziksel çevre sunmaz, yaşamlarına 
bir artı değer de katmaz. Aksine, onları 
yüksek duvarlarla kuşatarak yaşam 
çevrelerini daraltır, toplumsal ilişkilerden 
yalıtılmalarına ve kentsel bütünden 
kopmalarına neden olur.

Diyarbakır’a genel bir bakış
Bilindiği gibi Diyarbakır, daha çok 
tarihselliği üzerinden konuşulan bir kent. 
Burada konuşulmayanı konuşmak, -tarihi 
eski yapılar; surlar, kiliseler, taş evler, 
köşkler, köprüler, hanlar vb. yerine- 
tanıdık olmayan unsurlar üzerinden şehre 
bakabilmek ya da kısacası şehri alışılmadık 
biçimde anlatabilmek kolay değil. 

O nedenle bu çalışmada, şehri güncel 
yapılaşmasıyla tanımaya/tanıtmaya 
çalışmak veya tanıdık olandan 
uzaklaşmaya çalışmak amacıyla, daha çok 
lüks konut kavramı etrafında gezinen bir 
sorgulama yapıldı. Bu bağlamda şu sorular 
soruldu: Diyarbakır’da lüks konut derken 
algılananlar, kastedilenler nelerdir?Lüks 
konut kriterleri/parametreleri nelerdir? 
Örneğin, oda sayılarının fazlalığı mı? 
Banyonun büyüklüğü ve içindeki 
malzemeler mi? Mutfak boyutları mı? 
Bahçe mi? Yeşil alanın büyüklüğü ya da 
kullanım imkanları mı? Kısacası, lüks 
konuttan neler bekleniyor, lüks konut 
nasıl oluyor?” Bunların yanında konut 
tipleri, mekansal değişimler ile yaşayış 
biçimleri arasında varolabilecek ilişkiler de 
sorgulanmaya çalışıldı. 

Diyarbakır’ın günümüzdeki kentsel mekan 
ve bina üretimi pratiklerinin ardındaki 
yönelim ve politikaları belirleyen güncel 
dinamiklere bakıldığında, stratejik 
konumunun, “ekonomi ve politika/rant, 
nüfus/göç, tarih-kimlik-kültür” ve bunlara 
eklemlenen, “metropol”, “doğunun 
başkenti/Paris’i”, “tarihi kent” vs. gibi 
“rollerinden” de söz etmek mümkün. 

19. yüzyılın sonlarına kadar şehir sur 
içinden ibaretken; bu yüzyılın sonlarında 
Vali Kurt İsmail Paşa döneminde 
kolorduya ait kışlalar, ordu yönetim 
binaları, hastane, cami gibi yapılarla sur 
dışına çıkılmışsa da; esas gelişme 1930’lu 
yıllarda başladı5. Konutta apartmanlaşma 
sürecindeki yoğun kooperatifleşmenin 
(özel şirket ve TOKİ binaları) 90’lardan 
sonra ortaya çıktığı biliniyor. 

1-3 Kayapınar ilçesi 
bina görüntüleri, 2016 

(Fotoğraf: Rojat Aksoy).

1
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Diyarbakır merkezi, 2004 yılında dört 
ilçeye bölündü: Günümüzde, Sur ve 
Yenişehir ilçeleri, geçmişte çok göç almış 
ve bunun neticesi olarak ruhsatsız yapıların 
yoğun olduğu Bağlar ilçesi ile şehrin 
“yenilenen yüzü” olarak tanıtılan, daha 
çok planlı-site tipi yapılaşmanın yoğun 
olduğu Kayapınar ilçesinden oluşuyor. 

Kayapınar, Diyarbakır ilinin orta ve 
yüksek gelirlilerin tercih ettiği bir ilçe 
haline geldi. Genelde ayrık nizam tarzında 
olan siteler 10-13 katlı binalardan 
oluşuyor. “Lüks” olarak nitelenen sitelerde 
yeşil alanlar, çocuk oyun parkları, spor 
alanları ve bazılarında yüzme havuzu da 
bulunuyor (Resim 1-3).

Yenişehir, Diyarbakır ilinin sur içinden 
sonra yapılaşması eski olan ikinci ilçesi 

(Resim 4). Bağlar ise, Diyarbakır’ın en 
büyük ilçesi olmasının yanısıra daha çok 
ruhsatsız binalarla anılan ve günümüzde 
gerek “lüks” apartmanların gerekse de 
“lüks” villaların yapıldığı bir yerleşim 
alanı. Sözkonusu villalara, ilk yapıldığı 
dönemde Hamravat evleri ve günümüzde 
Gökkuşağı villaları örnek verilebilir (Resim 
5-8).

Sur İlçesi, yaklaşık olarak 1950’li yıllara 
kadar şehir surları içindeki alandan 
ibaretti. Daha sonra yürütülen dönüşüm 
projeleri kapsamında eski taş yapılar 
haricindeki binaların yıkımına başlandı 
(Resim 9,10). Günümüzde ilçe sınırları sur 
dışında da yapılaşmalar ortaya çıkmasıyla 
genişledi. Hatta “lüks konut” olarak 
algılanan ve en pahalılar arasında yer alan 

4 Yenişehir ilçesi ofis semtinden görünüm, 
2016 (Fotoğraf: Rojat Aksoy).
5 Bağlar ilçesi yeni yerleşim alanı, 2016 
(Fotoğraf: Rojat Aksoy).
6 Bağlar ilçesi eski yerleşim alanı, 2016 
(Fotoğraf: Rojat Aksoy).
7 Bağlar’da Hamravat Evleri, 2016 
(Fotoğraf: Rojat Aksoy).
8 Bağlar’da Gökkuşağı Evleri, 2016 
(Fotoğraf: Rojat Aksoy).
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Dicle Vadi Evleri gibi villalar da burada 
bulunuyor (Resim 11). 

Alanda yapılan görüşmeler 
çerçevesinde Diyarbakırlılar ve lüks
Diyarbakır, “lüks konut” kavramı 
çerçevesinde, villalara ya da apartman 
dairelerine ve kimi zaman her ikisine 
de talebin yoğun olduğu bir kent. 
Rantın yaşamsal önemde olduğu 
günümüzde kentte apartman dairelerinin 
metrekarelerinin büyüdüğünü, oda 
sayılarının arttığını ve odaların pek 
çoğunun somut biçimde kullanılmadığını 
görüyoruz. 

Diyarbakır’da “lüks konut” kavramının 
ne olduğu çerçevesinde 35 kişiyle 
görüşmeler yapıldı. Yapılan görüşmeler 
genelinde; beklentilerin benzer, lüks 

konut kavramının ise göreceli olduğu gibi 
bulgulara ulaşıldı. Konuyla ilgili 2014 
tarihli görüşmelerden bazıları aşağıda 
sunuluyor:

M.E. (İnşaat Mühendisi, Erkek, 40): 
“2000 sonrasında Türkiye’nin küresel 
alanda açılımlarının da tetiklemesiyle 
Diyarbakır’da inşaat sektörü doyumsuz 
bir hızla harekete geçti. Sobalı evlerde 
büyüyen bir nesil, birden merkezi 
ısıtmanın rahatlığının farkına vararak, 
yapsat kültürü ürünü olan evleri almak 
için rekabete girdi. Aslında ilk dönem 
bu evlerin revaçta olmasının nedeni 
teknik olarak lüks sayılacak bir özellik 
taşımalarından değildi. Bütünüyle zor 
şartlarda yaşamayı alışkanlık edinmiş 
bu insanlar, imkanların daha iyisine 
elvermediği bir yaşamdan birden 

sıyrılarak lüks olarak addettikleri yeni 
yaşamlarına geçtiler. Artık iki katlı, 4+1 
odalı, dış cephesi olabildiğince göze 
hitap eden; parsel alanları yeşil ve sosyal 
alan ihtiyaçlarına cevap verecek şekilde 
tasarlanmış bu yapılar lüks kavramında 
yeni bir dönem açtı.” 

M.H. (Dicle Üniversitesi Mimarlık 
Fakültesi, Yrd.Doç., Kadın, 44): 
“Diyarbakır’da yeni yapılan binalar, 
apartman stilinde, ölçeğinde lüks 
konut olur. Buradaki lükslük daha çok 
malzeme, mekan büyüklüğü mekanı iyi 
kullanabilme, yerlerin granit olması, 
mutfağın büyük olması, birçok tezgahın 
olması, A kalite malzeme… Yani kısacası 
apartmanlardaki lüks olma hali malzeme 
ve işçilikle alakalıdır ama villaya gelince -ki 
bende bu villalardan birinde oturuyorum- 

9 Sur ilçesi Gazi Caddesi, 2016 
(Fotoğraf: Rojat Aksoy).
10 Sur ilçesi Gazi Caddesi, 2015 
(Fotoğraf: Rojat Aksoy).
11 Dicle Vadi Evleri, 2015 
(Fotoğraf: Rojat Aksoy).

9 10
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birçok şeyin bağımsız şekilde sunulmuş 
olmasıdır. 1000 m2 alan olması, geniş 
bir bahçenin olması büyük bir lükstür. 
Apartmandaki lükslük daha çok konutun 
içindekidir. Mesela 2012-2013 malzeme 
kullanılması ona bir lükslük katar çünkü 
modaya uyumu sağlar. Ama villalarda 
günün modasını takip etmek zorunlu 
değil çünkü ekonomik gücü var, zaten 
istediği malzemeyi kullanabilir, daha geniş 
alana bağımsızca hakim olma çabası var 
villalarda.” 

B.K. (Mimarlar Odası Diyarbakır Şube 
Bürosu Muhasebe Elemanı, Kadın, 43):  
“Malzeme, işçilik ve bunun süreç 
içerisinde kullanılabilirliği, malzemenin 
kullanılabilirliği önemlidir. İhtiyacım 
olanı kullanabilmek önemlidir fazlasına 
gerek yok Eğer lüks ihtiyacın fazlasıysa 
hiç gerek yoktur. Çünkü ihtiyacın fazlası 
gösteriş amaçlıdır. Reklam burada ön 
planda. Reklama bakarak çok iyi olduğu 
düşünülebilir ama kullandıkça hiç iyi 
olmadığını görürsün. Oda sayısının 
fazlalığı da lüks olarak tanımlanır ama 
burada da tüm odalar kullanılmaz. Mutfak 
büyük olursa lüks olur. Çünkü mutfakta 
daha çok zaman geçirilir. İlk bakışta 
son model malzeme kullanılırsa lükstür. 
Aslında süsleme göz boyamadır. Benim 
oturduğum ev lüks değil çünkü malzemesi 
ve işçilik kötü, mutfağı büyük değil.”

M.D. (Yazar, Erkek, 40): “Lüks konuttan 
şu anlaşılmalı: Hangi yapı bir ruh taşıyorsa 
yani yaşayanın ruhunu taşıyorsa o lükstür. 
Lüks yapıların bir ruhu olmalıdır. Çoğu 
rezidans olarak kastedilen binaların/
konutların aslında bir ruhu yoktur.”

C.C. (Bilgisayar Mühendisi, Erkek, 38): 
“Lüks konut deyince; malzemeleri kaliteli 
sosyal etkinlikleri olan mesela havuzu 
olan çocuklar için oyun alanları, güvenliği 
olan binalar anlaşılıyor. Yapılan binalara 
bakıyorsunuz, bunların yeni oluştuğunu 
görüyorsunuz. Mesela Diclekent tarafları… 
Aslında bunlar lüks değil ama yeni 
yapıldığı için lüks deniliyor. Alışılmışın 
dışında yapılan konsepte lüks deniliyor. 
Reklam için kullanılıyor bu kavramlar ama 
böyle kullanılmamalı.”

F.B. (Memur, Erkek, 41): “Binalar 
lüks değil ismini lüks yapmışlar. Daha 
fazla para kazanmak için daha fazla şey 
yapılıyor; mesela tenis alanları, gerek yok 

12-14 Lüks yapılardan 
görünüm, 2016  
(Fotoğraf: Rojat Aksoy).
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belki de. Çünkü bu alanlar kullanılmıyor 
bile. Binalar birbirinden uzak, 14.000 m2 
arsa üzerinde 1.500 m2’ye bina yapılıyor. 
Yeşil alanının fazla olması… Diclekent’te 
lüks kavramı böyle algılanıyor.” 

E.K. (Ticaret Odası Personeli, Erkek, 38): 
“Kaliteli malzeme kullanılmışsa, peyzajı, 
güvenliği, havuzu varsa bunlar lüks 
konutlardır. Benim beklentilerim bunlardır 
ve günümüzde yapılmış birçok bina bu 
ihtiyaçları karşılıyor. Örneğin; Çeysa Yapı, 
Güneş Yapı, Azel Yapı, Karakuş Yapı, 
Capitol vb.”

A.İ. (Mimar, Erkek, 37): “Zenginliğin 
göstergesi olarak mı lüks yoksa konfor ve 
rahatlık olarak mı lüks? Ancak htiyaca 
cevap verecek, insanlara konfor sağlayacak 
derecede olusa kabul edilebilir. Bunun 
bir sınırı yok, bu ucu açık bir kavram 
olduğu için bazen çok abartılı şeyler 
ortaya çıkıyor. Diyarbakır’da olan da bu 
aslında. Batıdakiler bile bunlara bakarak, 
‘çok lüks yapılar, çok para harcanmış’ 
diyebiliyorlar. İlk gördüklerinde bu tespiti 
yapıyorlar. Buradaki yapılar çok abartılmış 
olarak yapılıyor. Malzeme çok hoyratça 
kullanılıyor, işçiliğe verilmeyen rakamlar 
paralar malzemeye veriliyor. İşçilik kötü 
olduğundan belli bir süre sonra deforme 
oluyor. Bir de şu var: Mesela ‘O 5 katlı 
yaptı ben 6 kat yapmalıyım’ mantığıyla 
hareket ediliyor. Daha çok reklam amaçlı 
yapılmaya başlanıyor artık konutlar. 
Mesela bir apartman girişinde ne kadar 
abartılı yapılacaksa o kadar abartılı granit 
kaplamadan, ahşap giydirmelere kadar 
pek çok şey yapmışlar ve bunu övünerek 
söylüyorlar. Lüks bir imaj olmuş; konfora 
bakmaktansa imaj yaratmak daha önemli 
olmuş.” 

N.P. (Mimarlar Odası Diyarbakır Şubesi 
Başkanı, Erkek, 38): “Yeni gelişim 
alanlarında çok katlı, bahçeli apartmanlar, 
oda sayıları fazla olan binalar inşa edilmiş 
ve edilmeye devam ediyor. Tüketici artık 
bilinçlenmiş; eskisi gibi üstünkörü almıyor, 
yapıları sorguluyor. Diyarbakır’da 
yapılanlar apartmandır, lüks konut 
değillerdir, aynı zamanda villalar da villa 
değildir; iki katlı müstakil evlerdir. Rantı 
yüksek araziler yaratıldı, o yüzden çok 
yüksek fiyatlara satılıyor daireler..”

Ö.A. (Ziraat Mühendisi, Kadın, 26): 
“Lüks olan pahalı olandır. Kullanılan 
malzemeler farklıdır. Yerlerin granit olması 
fazla odaların olması, WC sayısının fazla 
olması burada lüks konut olarak algılanır 
ama Sun Rise sitesindeki bina girişinde 
avize olması bir gösteriştir ve tamamıyla 
pazarlama için yapılmıştır.”

H.G. (Elektrik Mühendisi, Kadın, 29): 
“Lüks, standardın daha üstü, ihtiyacın 
fazlasıdır. Konutta da bu lüks olma 
hali ihtiyacı geçip mesela 3 liraya 
alınabileceğine 10 liraya alınmasıdır. 
75. yolda yapılan binalar lükstür. Villa 
müstakilin lüks halidir. Villada bireysellik 
hakim olduğu için lükstür. Buradaki çoğu 
insan modayı takip etmek istediği için ve 
gösterişe daha meraklı olduğundan lüks 
adı altında çoğu şeyi yaparlar.”

Yukarıda özet olarak sunulan 
görüşmelerde görüldüğü gibi, lüks 
konuttan anlaşılanlarda kimi farklılıklar 
(oda sayısını, mutfak büyüklüğünü, 
malzeme kullanımı, gösterişi, modayı 
takip etmesi gibi) olmasının yanında, 
genelde benzer görüşler mevcut. Lüksün, 
ihtiyacın fazlası olarak algılandığı ve 
konfordan ziyade gösterişe kayan bir hal 
olarak düşünüldüğü görülmekte. Lüks 
konuttan beklenenler konuşulurken de 
bunun göreceli bir kavram olduğuna 
özellikle dikkat çekildiği ortaya çıkıyor. 
Buna göre gerek konut olarak gerekse 
de ticari faaliyetler için kullanılan 
apartman dairelerinin ya da villaların, 
oda sayısının 5+1’e çıkartılması6 ancak 
bu odaların tamamının kullanılmıyor/
kullanılamıyor oluşu Diyarbakır’da 
“lüks” olarak görülüyor. Bunun yanında, 
bu dairelerin enerji ve bakım (doğalgaz, 
elektrik, temizlik, havuz bakım, bahçe 
işleri vs.) maliyetleri de bir hayli yüksek. 
Bu rakamlar övünmek amacıyla beyan 
edilebiliyor; ve bir tür tüketim rekabetine 
yol açıyor. Öncesinde aydınlık, ferah, 
kaliteli mekanlar olarak düşünülen 
yapılar, giderek sıkıntılı mekanlar olarak 
görülmeye başladı. Bu mekanların/evlerin 
cazibesini yitirme süreci, zamanla daha 
mütevazı ve klasik sayılan apartman 
dairesi boyutlarına (3+1, 2+1 ya da 1+1) 
dönüleceğini işaret ediyor (Resim 12-14). 

Günümüzde Diyarbakır’da kentsel 
mekanlarda/yapılaşmada şirket isimlerinin 
markalaşması sözkonusu. Yapılar 
bu doğrultuda değerlendirilip satın 
alınıyor. Bu da gösteriyor ki; kullanıcının 
yaşam tarzının bir yansıması olarak 
değerlendirilen konut, günümüzde 
anlamından uzaklaşıp bir tür marka, 
moda, pazarlama çıktısı olarak varlık 
bulup, artık daha çok rant amacına hizmet 
ettiği bir süreci yaşamaya başladı ve 
yaşamaya devam ediyor.
■ Rojat Aksoy, Dr. Y. Mimar.
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