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OZET

Yiiksek Lisans Tezi

Adorno’da Mutlu Yasam ve Kiiltiir liskisi
Fatma ALADAG
Mardin Artuklu Universitesi
Lisansiistli Egitim Enstitiisii
Felsefe Anabilim Dali
2022: 100 Sayfa

Bu calisma, Aydinlanma donemiyle birlikte toplumsal anlamda yasanmis ve
yasanabilecek olan sorunlart Adorno’nun ahlak felsefesi baglaminda ortaya koymaktadir.
Burada Adorno’nun sahit oldugu Auschwitz olay1 sonrasindaki yasamda ahlaki ve kiiltiirel
degerlerin, kiiltiir endiistrisi tarafindan yeniden bigimlendirilip topluma sunuldugu ve
toplumun da sunulan vaatleri sorgulamadan kabul ettigi tespit edilmistir. Bu bakimdan kiiltiir
endiistrisi tarafindan yiiriitilen modern diinyada, 6zgiirliigiin yeniden elde edilebilmesi i¢in
Adorno’nun bireye oOnerdigi kurtulus yollarmin agiklanmasi amag¢lanmigtir. Calismada,
Adorno’nun ahlak felsefesi baglaminda modern yasam igerisinde sorunlu bir konu haline
gelen ahlaki yasamin imkéni irdelenmis ve bu imkanin Adorno’nun 6nerdigi sekilde bilingli
bireylerin sayilarinin arttirtlip modern diinyaya karsi ge¢misin sorunlarini gelecege
aktarabilen Onemli sanat yapitlar1 iiretmeleri ile miimkiin olabilecegi konusu yazarin
eserlerinden yola ¢ikarak aktarilmistir. Bu baglamda degisen ve gelisen bir diinyada sanat
yapitlarinin Adorno’nun diisiincesindeki kadar masum bir dinamiklige sahip olmadig: fikri
ve biitiiniin yanlis oldugu diislincesini savunan Adorno’nun sanat konusundaki celisik
diisiinceleri goz oniine alinarak biitiin icerisinde bigimlenen sanat eserlerinin gercekligi tam
anlamiyla yansitmadigi diisiincesi savunulmaya ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Adorno, Auschwitz, Ahlak, Kiltiir, Kiiltiir Endistrisi, Sanat,
Elestirel Teori, Toplum.
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ABSTRACT

Master Thesis
The Relationship Happy Life and Culture at Adorno
Fatma ALADAG
Mardin Artuklu University
The Institute for Graduate Educational Studies

Department of Philosophy
2022: 100 Pages

This study, reveals the problems that have been and will be experienced in the social
sense with the Enlightenment period in the context of Adorno's moral philosophy. Here, it
has been determined that in the life after the Auschwitz event that Adorno witnessed, moral
and cultural values were reshaped by the culture industry and presented to the society, and
the society accepted the promises without question. In this respect, it is aimed to explain the
ways of salvation suggested by Adorno for the individual in order to regain freedom in the
modern world run by the culture industry. In the study, the possibility of moral life, which
has become a problematic issue in modern life in the context of Adorno's moral philosophy,
is examined and the subject that this possibility is possible by increasing the number of
conscious individuals as suggested by Adorno and producing important works of art that can
transfer the problems of the past to the modern world is based on the works of the author. out
and transferred. In this context, it has been tried to defend the idea that the works of art that
are shaped within the whole do not fully reflect the reality, considering the contradictory
thoughts of Adorno on art, who defends the idea that the works of art do not have as innocent
dynamism as Adorno's thought in a changing and developing world, and the idea that the
whole is wrong.

Key Words: Adorno, Auschwitz, Ethics, Culture, Culture Industry, Art, Critical
Theory, Society.



ONSOZ

Bu ¢alisma, Adorno’nun yasamis oldugu ¢agin siyasi, ekonomi, ahlaki ve
kiltlirel sorunlar1 g6z 6niinde bulundurularak, Adorno diisiincesi ¢er¢evesinde
“Bugiin dogru yasam mimkiin miidiir?”” sorusuna yonelik aragtirmalar1 ortaya
koymaya caligmaktadir. Degisen diinyayla birlikte anlamsizlasan kiiltiirel ve
ahlaki degerler, Adorno’ya gore yanlis yasamin temsilcileridir. Kiiltiir
endiistrisinin, insan hayatindaki konumu diisiinliriin modern diinyaya karsi
tepkisinin ve elestirilerinin de sebebidir. Cilinkii kiltiir endiistrisi hayat1

tiimiiyle etkisi altina almistir.

Sanat dogrudan olmasa da belirli bir amag¢ dogrultusunda gelecek
toplumlar iizerinde etki yaratabilecek bir giice sahip olmalidir. Adorno, Ikinci
Diinya Savasi sirasinda sanat yapmanin barbarlik oldugunu ifade ederken etkili
bir sanat yapitinin tarihsel gergeklikleri yansitabilecegini daha sonralar
eserlerine konu edinir. Adorno’nun sanat yapitlarin1 basta barbarlik olarak
gormesinin sebebi ise yasamanin bile su¢ oldugu bu donemde sanatin, tiim act

yasanmisliklart g6z ardi ettigi diistincesidir.

Caligmam siiresince her tiirlii destegi saglayan danigman hocam Prof. Dr.
Yunus CENGIZ’e ve calismam hakkinda fikir beyan eden arkadasim Kemal

ICTEN’e sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Fatma Aladag
Mayis, 2022

Mardin
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GIRIS

Theodor Wiesengrund Adorno, 11 Eylil 1903 tarihinde Frankfurt dogumlu
olup bir sarap tiiccarmin ogludur. Ozellikle miizik alaninda yetenekli olan Adorno,
cocuklugundan itibaren miizik dersleri alarak doneminin basarili bestecilerinden
olmustur. Bunun yani sira kiigiik yaslarda felsefe egitimini, aile dostlarindan biri olan
Siegfried Kracauer Onciiligiinde alarak Kant’in eserlerini okumaya baslamis ve
boylece kisa zamanda Almanya’nin en onemli elestiricilerinden olmay1 basarmistir.
Kant’in felsefi diisiincelerini yakindan takip eden Adorno, 1921°de Kaiser Wilhelm
Lisesi’ne baslamis ve ardindan da Johann Wolfgang Goethe Universitesi’ne devam
etmistir. 1924’te doktorluk unvanini alarak felsefe, miizik, toplumbilim ve psikoloji
alanlarinda dersler vermistir. Felsefe alaninda yetkin g¢aligmalar ortaya koyarak
miizigin felsefi yorumunu yapmis ve ¢aligmalarini ilgiyle takip ettigi ve iliyesi olmaya
calistigt Toplumsal Arastirmalar Enstitlisii bilinyesindeki Zeitschrift dergisine
gondererek biiyilik bir ilgi ve basar1 yakalamistir. Enstitiiniin {iyesi olarak hayatina
devam eden diislinlir, bu donemlerde Marx Horkheimer ve Leo Lowenthal gibi

onemli diisiiniirlerle toplumsal anlamda &nemli ¢alismalara imza atmustir.'

Bir toplum bilimci olarak bilinen Adorno, 20. yy’da Avrupa’nin diisiinsel ve
politik durumunu elestirel bir dille ele alarak dogru hayat formlarini, negatif ahlak
buyruguyla modern toplum insanina sunmaya ¢alisir. Adorno, felsefesinde radikal bir
durus sergileyerek yanlis bir yasamin siirdiiriildiigli Aydinlanma déneminde, sunulan
vaatlerin ciddiyetsizligini savunmaktadir. Hakikatin parcali oldugu bu dénemde
insanligin yol a¢tig1 zuliimlerin siddeti Adorno i¢in katlanilamaz bir durum halini
almistir. Bu donemde diisiiniire gore ahlaki kurallar, kesinligini yitirmis ve yeni

pozitif kategorik buyruklara bagl olarak farkli formlara biiriinmiistiir. Oyle ki bu

1 Martin Jay, Adorno, ¢ev. Unsal Oskay, Der Yay. Istanbul 2001, 5.22-25.



donemde Auschwitz? gibi agir bir felaketin yasanmishig1 s6z konusu olup, 6znelligin
ve ozglrliiglin yerine 6zdesligin ve teslimiyetin bag gosterdigi bir modern diinya ve
bu diinyanin devam etmesindeki israrct unsur olan kiiltiir endiistrisi mevcuttur.
Dolayisiyla her var olus bir metalasmaya tabi tutulmus ve bireysel menfaatler 6n
plana c¢ikmistir. Cikar pesinde olan modern diinya insani, acit yasanmisliklar
sonrasinda, duygusal olarak pek ¢ok acidan zayif kalarak tahakkiimcii sistem

tarafindan etkisizlestirilmistir.

Kapitalist sistemin etkisi altina aldigi 20. yy’da, Adorno’nun toplumsal
dontistimleri, degiskenlik gdsteren ahlaki ve kiiltiirel formlar elestirmesi, disaridan
dayatilan yeni formlara uyma zorunlulugundan dogmaktadir. Kapitalist sistemin ve
kiiltiir endiistrisinin toplumlar tizerindeki bu tahakkiimii arttik¢a sosyoloji, felsefe,
tarih ve psikoloji gibi disiplinlerde de dogrudan elestirilme geregi duyulur. Ozellikle
Adorno’yla birlikte Frankfurt Okulu diislintirlerinden olan Marx Horkheimer,
Friedrich Pollock, Herbert Marcus, Walter Benjamin gibi onemli diisiiniirler de
modern diinyanin dogusuyla teknolojinin iiretim iligkilerindeki belirleyici 6zelligi,
aracsal aklin insan ve doga arasindaki iliskiyi yok etmesi ve bireyin Ozgiirlik
alanlarmin sistemin egemenligi altina girmesi gibi konulara yonelik elestirilerde
bulunurlar. Aydinlanmanin sundugu vaatlerin sahteliginin farkinda olan bu
diisiiniirler tekil bireyin, bu vaatlerin onlar1 bir mutluluga degil de aksine bir ¢ikmaza
siriikleyeceginin ~ farkinda olmalari i¢in  Aydinlanmayir  bircok  yonden
elestirmektedirler. Amag, Auschwitz gibi bir yikimi, Aydinlanmanin topluma
sunduklarinin biiyiik bir aldatmaca oldugunun gostergesi seklinde ortaya koymaktir.
Ancak toplum, Aydinlanmanin vaatlerini ayakta tutan kiiltlir endiistrisine o kadar

kapilmistir ki farkindalik yaratmak neredeyse imkansizlagmstir.

Bu agidan bakildiginda Adorno’nun felsefesinin yontemi, Aydinlik bir diinya
ve mutlu bireyler yaratmak degil mevcut durumu iyilestirmeye yoneliktir. Bagka bir
ifadeyle Adorno, negatif diyalektigiyle olumsuzluklarin tamamen ortadan kalkmasini

amaclamaz; olumsuzluklarin, acilarin ve mutsuzlugun daha aza indirilmesini

2 Auschwitz ismi, Holokost siirecinde kurban olanlarin ve dolayisiyla II. Diinya Savasi'ndaki Nazi
dehsetinin sembolii olmustur. Bu kamplarda, Yahudiler, Cingeneler, escinseller gibi Nazilerin
diisman ilan ettikleri gruplar basta olmak tizere 6 milyon kisi 6lmiistiir.
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hedefler. Modern diinyanin kotii gidisatina karsilik olarak 6nlemlerin alinmasi
gerektigini 6n goren Adorno, bireyin eskisi gibi yasamini belirleyebilecek giigte

saglayabilecek 6zerkligini modern diinya igerisinde yitirdigini ifade eder.’

Bu calismanin amact Adorno’nun felsefesinin problemli kavrami olan ahlak
kavraminin analizini yapmak ve Aydinlanma ile birlikte zirveye ulagsmis olan kiiltiir
endiistrisinin, toplumsal degerleri siirekli doniistiirmekte oldugunu Adorno’nun
donemin sorunlarint ilmek ilmek isledigi, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, Negatif
Diyalektik ve Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi adli yapitlarindan faydalanarak
aciklamaktir. Kiiltiir endiistrisinin insanlar1 ne denli etkisi altina aldigin1 ve bu etki
neticesinde bireyin dogru yasama hangi c¢abalari sonucunda ulasabilecegini,
Adorno’nun diisiincesinde onemle vurguladigi sanat kavraminin yeterliligi
konusunda irdelemeler yapilacaktir. Calismamiz, giiniimiiz toplumunda dogru
yasamin, Adorno’nun bir ¢ikis yolu olarak olmadigini ve yasam alanlarinin, ahlaki
degerlerinin ve kiiltiiriiniin korunmasini ileri siirdiigii sanat eserleriyle olan iliskisinin
gecerliligini sunmayr hedeflemis ve sanat konusunda celisik fikirlere sahip olan
Adorno’nun sanat eserlerinin tarihsel gergekligi yansittig1 diisiincesine karsilik olarak
giiniimiliz sanat eserlerinin amacinin, tarihsel gerceklikten ¢ok bireyi duygusal

anlamda zevke ulastirmak oldugu ifade edilmeye calisilmistir.

Kiiltiir, Latince bir terim olmakla birlikte genel olarak insanin toplum iginde
edinmis oldugu ahlak, inang, gelenek gibi etkinliklerin tiimiinii i¢eren ve bu
etkinliklere bagli olarak toplumsal biling bi¢imlerini diizenleyen ve gelistiren bir
kavramdir. Ancak doganin bir pargasi olan insan, kiiltiir kavramina degisen diinya ile
birlikte farkli anlamlar yiikleyerek yeniden bigimlendirmeye calismistir. Ozellikle
modern diinyada kiiltlir, Adorno’nun deyimiyle; “insanin barbarliktan arindirilmasi,
insanin ham durumundan, bu durumu siddete dayali baskiyla siireklilestirmeden
yiikseltilisi olarak kavraniyorsa, kiiltiir basarisizliga ugramistir.”* Nitekim Adorno

i¢in kiiltiir, 6zellikle de Auschwitz’den sonra yasanan her olayla baglantili bir sekilde

3 Theodor W. Adorno, Minima Moralia, ¢ev: Orhan Kogak, Ahmet Dogukan, Metis Yay. Istanbul
2017, s.41.

4 Theodor W. Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, ¢ev. N. Ulner, M. Tiizel, E. Gen, Iletisim
yayinlar1, Istanbul 2020, s.142.



farkl1 rollere biirlinmesiyle sonraki donemlerde de siirekli basarisizlikla

sonuclanmustir.

Bir kiiltiirel {iriin olan ahlak kavrami da tarih boyunca farkli sekillerde
yorumlanarak Ozellikle bireyin kisilik yoniine atifta bulunmustur. Calismamizin
konusuna yakin olmasi nedeniyle Modern Cag filozoflarindan olan Kant’in ahlak
kavramina iliskin tanimina bakildiginda, Kant’a gore “ahlaklilik, biitiin eylemleri
yasa koymayla ilgi i¢ine sokmaktan meydana gelir; bir amaglar kralligin1 ancak bu
yasa koyma olanakli kilar.” Dolayisiyla Kant i¢in, ahlaka dair yasalar olmali ve bu
yasalar evrensellestirilmelidir. Adorno 6zelinde diisiiniildiigiinde ise ahlak felsefesi,
Kant’tan farkl olarak 6zellikle 20. yy’da Auschwitz olayinin yaganmasiyla tamamen
sorunlu bir konu haline gelerek tanimlanmasi zor olan insan iligkilerinin
olumsuzlanmasi seklinde ele alinmalidir. Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlar: adl
eserinde, yasami katlanilamaz hale getiren Auschwitz olay1 sonrasinda ahlak terimi
yerine etik teriminin kullanilmasiin daha uygun olabilecegini vurgular. Bu olay
sonrasinda insanlarin kendi mizaglart ile uyumlu yasamalari hususunda ahlak
teriminin saf anlamiyla 6zdes olmadigmi da belirtir.® Onun diisiincesindeki dogru
hayat formu, degisen diinyayla birlikte saf anlamindan 6diin vermeden ahlaki
edimlerin dogru bir sekilde siirdiiriilmesi ile miimkiindiir. Giiniimiizdeki ahlak
felsefesine bakildiginda da filozofun ahlak felsefesine dair diislincelerinin
giincelligini korudugu ve ahlakin Adorno’da oldugu gibi daha ¢ok 1y1 ve koti
kavramlar1 g¢ergevesinde degerlendirilip kisinin mizact baglaminda ifade edildigi

goriilmektedir.

Adorno’nun ahlak felsefesi lizerine hazirlanmis olan bir¢ok eserin varligindan
s0z etmenin miimkiin oldugunu ifade etmekle birlikte, caligmalarin biiylik kisminin,
Adorno’nun diisiincesinin temel kavramlar: olan kiiltiir endiistrisi, elestirel teori ve
kapitalizm elestirisi gibi konular1 kapsadigi sOylenebilir. Bunun yani sira
Adorno’nun felsefi diislincelerini destekleyen ayni zamanda elestiren filozoflardan

da bahsetmek miimkiindiir. Nitekim Geoff Boucher, Yeni Bir Bakisla Adorno adl

> Immanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, ¢ev: Tirkiye Felsefe Kurumu, Ankara
2015, s. 35-36.

® Theodor W. Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlar, gev: Tuncay Birkan, metis yay. Istanbul 2010,
s.21-22.
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yapitinda karamsar yoniiyle taninan Adorno’ya yonelik genis arastirmalarda
bulunarak onun sanata ve miizige iliskin olumlu diislincelerini {itopyaci bir tarzda ele
almaya calismaktadir. Boucher, Adorno’nun diisiince bakimindan en az anlasilmis
filozoflardan biri oldugunu vurgularken onun ayni zamanda giincel ahlak felsefesi
tartismalarinda en etkili filozoflardan biri olarak da gérmektedir. Bununla birlikte,
Roger Behrens, Adorno Sozliigii eserinde Adorno’nun yasamis oldugu c¢agin
toplumsal sorunlarin1 ve bunun sonucunda ortaya c¢ikan yeni durumlarin analizini
yapmaktadir. Behrens, Adorno’nun Ikinci Diinya Savasi sonrasinda olusan yeni
durumlar karsisindaki tutumunu ve diisiincelerini, elestirel teorisini, sanat ve miizige
dair ilgisini, cogu zama n destekleyerek, kimi zaman da elestirerek aciklamaya
calisir. Ozellikle sanatin Auschwitz olayiyla birlikte degersizlestigini savunan
Adorno’yu desteleyerek, “Sanat barbarlik tarafindan ele gecirilmis, hatta onun bir

s 7

momenti olmustur; Kiiltiir endiistrisinde gergekten bir son bulur. seklinde

aciklamalarda bulunur.

Tiirkiye’de de Adorno’nun felsefi diisiincesi baglaminda yapilan bir¢cok
calisma mevcuttur. Bunlardan biri Onder Kulak’in Theodor Adorno: Kiiltiir
Endiistrisi Kiskacinda Kiiltiir® ¢alismasidir. Yazar bu calismada, modern diinyada
toplumsal anlamda diizenlenen vaatlerin hangi kosullarda gegerliligini siirdiirdiiglinii
aciklamakta ve bu vaatlerin sebep oldugu disaridan dayatilan kiltiri, kiiltiir
endistrisi baglaminda degerlendirmektedir. Ayrica kapitalizmin hiikiim siirmesiyle
geligsmis olan modern diinyada teknolojinin insan yasamina olan olumsuz etkileri ve
bu durum iginde rol alan iletigim araglar1 kapsamli bir sekilde agiklanmistir. Bir diger
calisma da Selvihan Polat’in hazirlamis oldugu Adorno’nun Negatif Ahlak
Felsefesi®adli ¢alismasidir. Bu ¢alismada Adorno’nun ahlak felsefesi genis bir
cergevede ele alinmis ve Auschwitz sonrasindaki modern diinyada toplumsal alanda
birgok aksakliklarin meydana geldigini, bireye ait 6zel alanlarin ve ozgiirlik

diisiincelerinin tamamen titopik bir durum halini aldig1 ifade edilmistir. Polat,

7 Roger Behrens, Adorno Sézliigii, gev: Mustafa Tiizel, Versus Kitap Yay. Istanbul 2011, 5.198.

& Onder Kulak, Theodor Adorno: Kiiltiir Endiistrisi Kiskacinda Kiiltiir, (Yaymlanmis Doktora Tezi),
Hacettepe Universitesi SBE, Ankara, 2016.

9 Selvihan Polat, Adorno 'nun Negatif Ahlak Felsefesi, (Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi), Atatiirk
Universitesi SBE, Erzurum, 2016.



caligmasinda Adorno’nun diisiincesindeki ahlak felsefesi i¢in topluma Onermis
oldugu negatif diyalektik yontemiyle yeni Auschwitzlerin Oniine gecebilecegini
fikrini okurlar1 ile paylasmaktadir. Ayrica Mehmet Yildirnrm’in Adorno’da Bir
Ozdeslik ve Totalite Elestirisi Olarak Negatif Diyalektik Kavrami'’ ¢alismas1 da
mevcuttur. Kulak ¢alismasinda Adorno diisiincesi onceliginde geleneksel felsefenin
elestirisini ele almis, negatif diyalektik diisiincesindeki ickin 6zdeslik ve totalite
elestirisinin analizi yapmistir. Adorno’nun negatif diyalektiginin Hegel diyalektigi ile
bir karsilastirmas: ve buna bagl olarak da Adorno’nun Hegel diyalektigine iliskin

elestirileri ifade etmistir.

Calismamiz ii¢ boliimden olusacaktir. Birinci boliimiinde, Adorno felsefesinin
temel kavramlarindan biri olan ‘ahlak’ kavrami agiklanmis ve ahlakin, modern
diinyanin sebep oldugu Auschwitz olayindaki yeri ve dnemine deginilmis, boliimiin
sonunda da Adorno’nun ahlak elestirisine yer verilmistir. ikinci boliimde ise bir diger
kavram olan ‘kiiltiir’ kavrami ele alinmistir. Bu bdliimde, Adorno’nun bireyin
benligini yetirmesindeki sebep olarak gordigii kiiltiir endiistrisi kavrami, ayrintili bir
irdelemeye tabi tutulmus ve diisiiniirlin kiiltiir endiistrisine karsi olan elestirel tavri
aciklanmistir. Bu baglamda Adorno’nun diisiincesindeki Aydinlanma kavrami ve
kapitalizm elestirisine de yer verilerek ahlak felsefesinde onerdigi negatif kategorik
buyrugu, Negatif Diyalektik eserinden yararlanilarak acgiklanmistir. Calismanin
iclincii boliimiinde ise Adorno’nun “Yanlis yasam dogru yasanmaz” sdziinden yola
cikarak ahlak ve kiiltiir arasindaki iligkinin giiniimiiz toplumuna olan etkileri ve
stirekli degisen kiiltiir endiistrisi baglaminda ahlaki yasamin imkan1 ifade edilmistir.
Son olarak da siirekli kendisini yenileyen ve toplumun karsisina bir tehdit olarak
c¢ikan kiltlir endiistrisinin yeni formlaria karsi, Adorno tarafindan bir direng edimi

ve kurtulus yolu olarak sunulan ‘sanat’a yer verilmistir.

Sonu¢ kisminda da Adorno’nun diisiincelerinin genel bir degerlendirilmesi
yapilarak giliniimiiz toplumunda dogru ve ahlaki yasamin imkéani konusunun

irdelemesi yapilarak degisen ve gelisen yeni bir diinyada sanat eserlerinin

10 Mehmet Yildirim, Adorno’da Bir Ozdeslik Ve Totalite Elestirisi Olarak Negatif Diyalektik
Kavrami, Ankara Universitesi SBE, Ankara, 2016.



Adorno’nun diistincesindeki kadar masum bir dinamiklige sahip olmadig: fikri ortaya

konulmaya ¢alisilmistir.



1.ADORNO’DA AHLAK KAVRAMI

20. ylizy1lin karamsar diistiniirlerinden biri olan Adorno, ahlak felsefesi tizerine
yazmis oldugu onemli eserleri Ahlak Felsefesinin Sorunlart ve Minima Moralia,
Polonya’nin kiigiik bir kasabas1 olan Auschwitz’teki toplama kamplarinda yasanan
acilar1 yansitir. Adorno’ya gore ahlak Auschwitz olayindan sonra tamamen anlamini
yitirerek ahlaksizliga biiriinmistiir. Bu donemde ahlakin olanaklig1 {izerinde duran
Adorno, kotiiliik, bireysel ¢ikar ve 6zgiir olamamaklik gibi durumlarla karsi karsiya
kalir. Dolayisiyla insanlik onurunun irrasyonellestigi bu noktada diisiiniir, ahlak ve
kiiltiir elestirilerinin gerekliliginin kac¢inilmaz oldugunu vurgulamaktadir. Adorno, bu
konuda ozellikle Ahlak Felsefesinin Sorunlari adli eserine konu ettigi Immanuel
Kant basta olmak iizere Nietzsche, Hegel, Kierkegaard gibi diisiiniirleri

elestirilerinde hedef olarak gosterir.

Calismamizin ilk boéliimiinde Adorno’nun ahlak felsefesini konu edindigi
ozellikle Ahlak Felsefesinin Sorunlari, Minima Moralia ve Negatif Diyalektik adl
eserlerinden yola ¢ikarak onun yagsamis oldugu cagin sorunlarinin ahlaki olgulari
nasil degersizlestirdigi ve yasami ne Olciide katlanilamaz bir durum haline getirdigi

ifade edilmeye ¢aligilacaktir.

1.1. Ahlak

Ahlaki degerlerin yikilis1 ile birlikte Adorno acisindan tarih boyunca var olan
biitiin etik olgular Auschwitz’ten sonra anlamini yitirerek insanlik adina olumsuz
sonuclar dogurmustur. Ikinci Diinya Savasi Oncesinde belirli ahlak teorilerini
savunan Adorno, sonraki yasaminda ahlaka dair biitiin teorileri reddedisini Minima
Moralia adl1 eserinde “Her tiirlii ahlakin modeli ahlaksizliktir ve bugiine kadar da
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birincisi ikincisini hep yeniden tiretmistir.”"" seklinde dile getirir. Adorno’nun ahlak

felsefesini dogrudan ele aldig1 eserleri olan Ahlak Felsefesinin Sorunlar: ve Minima

11 Adorno, Minima Moralia, s.194.



Moralia’da hem ahlaki degerlerin yok olusunu dile getirmekte hem de yasanan biitiin
acilar karsisinda hala ahlaki degerlerin varligini savunan diisiiniirleri elestirmektedir.
Bu ylizdendir ki Adorno’nun herhangi bir sistem olusturmaya c¢alismadigini
eserlerini okudugumuzda goriiriiz. Yani Adorno agisindan bir sisteme dahil olmak
demek o sistemi biitiin eksiklikleriyle savunarak, yasanan aci olaylar1 kabullenip
ahlaki degerleri savunmak anlamina gelmesi demektir. Dolayisiyla diyebiliriz ki
ahlak gibi felsefi bir kavram, Adorno’ya gore kendisinin sahit oldugu kaos ile birlikte

saf anlamiyla olan 6zdesliginden uzaklagmistir.'?

Konuya ge¢cmeden 6nce Adorno’nun yazilarinda ahlak terimi yerine zaman
zaman da etik teriminin kullanildigini belirtmekte fayda vardir. Bunun sebebi olarak
Ahlak Felsefesinin Sorunlari adli eserinde Adorno, ahlak teriminin genel/tiimel
olana, etigin ise tikel olana karsilik geldigini gosterir.!® Baska bir ifadeyle etik
kavrami, evrenselin i¢indeki tikelin kendiliginden yarattigi norm ve degerleri igerir.
Bu sebeple yaratilan bu norm ve degerlerin tiimel olanla bir iligkisinin olmadigini ve
timel olanin da tikelden kendini soyutladigini sdyleyebiliriz. Buna bagli olarak
bazen de ahlaki miza¢ kavrami ile tanimlamaya calisan Adorno, ahlaki olgular
Kant’ta oldugu gibi teorik ve pratik yonleriyle ele almaya calisir. Adorno’ya gore
ahlak felsefesi teorik bir disiplindir ve pratik eylemle de zorunlu olarak bir bagi
bulunur.' Yani Adorno da Kant gibi ahlak felsefesinde teori ve pratigin birbiri ile
iliskili bir durum igerisinde oldugunu ifade eder. Kant’in ahlak felsefesine
baktigimizda ise temel sorunlarin 6zgiirliik, Tanr1 ve ruhun 6liimsiizIigii sorunlar
oldugunu goriiriiz ve Kant bu ii¢ sorunun da inan¢ dairesi igerisinde oldugunu
belirterek epistemik agidan anlagilamayacagini savunur. Bu yiizden Kant’a gore bu
tic sorun ancak aklin teorik kullanimindan degil de pratik kullanimindan yola ¢ikarak
anlasilabilir. 15 Eserlerinde o6zgiirliigli temellendirmeye ¢alisan diisiiniir, Ahlak
Metafiziginin  Temellendirilmesi adli yapitinda saf bir ahlak felsefesinin

zorunlulugunun asil amaci oldugunu belirtmektedir.'® Dolayisiyla Kant diisiincesinde

12 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.21.

13 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.27.

14 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.11-12.

15 Immanuel Kant, Pratik Aklin Elestirisi, ev: Toanna Kucuradi, Ulker Gokberk, Fiisun Akatli, Tiirkiye
Felsefe Kurumu, 1999, s. 133-134.

16 Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, s.4.



akil tarafindan belirlenen yasalarin olmasi gerekmektedir ve bu yasalar
dogrultusunda ozgirlik kavrami da sekillenecektir. Ancak Adorno, Ozgiirliik ile
yasanin Kant’taki sekliyle zorunlu bir iligki igerisinde olmasinin sagma oldugunu
Negatif Diyalektik adli eserinde su climleleri ile ifade eder: “Pratik Aklin
Elestiri’sinde kategorik buyrukla insanlar arasindaki ucurumu Ozgiirlilk adina
kapatmas1 beklenen biitiin kavramlar baskicidir: yasa, zorlama, niyet, Odev.
Ozgiirliikten dogan nedensellik bunlar1 yozlastirarak salt itaate doniistiiriir.”!” Yani
bireyin Ozgiirliglinii bir yasaya ya da zorunluluga bagli sekilde siirdiirmesi, bir
zamandan sonra yetkenin bagkalarinin denetimine ge¢cmesine sebep olur. Dolayisiyla
Ozgurlik kavrami, farkli sekillerde yorumlanmaya ve aciklanmaya dogru yol

alacaktir.

Adorno’nun, ahlak felsefesini mutlu yasam kavrami {izerinde durarak
Immanuel Kant’in ahlak goriisleriyle birlikte degerlendirmeye calistigini
sOyleyebiliriz. Dolayisiyla hem Kant’da hem de Adorno’da aklin kullanimi ve mutlu
yasamin birbirlerini tamamlayan iki unsur oldugunu ahlak tizerine yazmis olduklari
eserlerinde goriiriiz. Kant, mutlu yasama ulasabilmenin yolu olarak bireyin akli
disinda baska akillara itaat etmemek gerektigini belirtir. Boylece birey kendi aklini
kullanma cesaretini gostererek mutlu yasama ulasabilir. Adorno da bu konuda
Kant’in diisiincesini destekleyerek mutlu ve ahlaki bir yasam i¢in bireyin kendi
akliyla eylemde bulunmasi gerektigini ifade eder. Ancak Adorno, Kant kadar iyimser
degildir, yani bu durumun daha az miimkiin olabilecegini dile getirir.'® Bu durumda
diyebiliriz ki Adorno, hakikatin pargali oldugunu ve yasadigr donemde bireyin kendi
akli disinda baska akillar tarafindan uygulanan asir1 tutum ve zorbaligin hem ahlaki
sisteme hem de genel olarak felsefi sisteme zarar verdigini diistinmektedir.
Dolayisiyla bozulmaya yiiz tutmus olan hakikat durumundan kurtulmanin gabasi
icerisinde olan Adorno, herhangi bir diisiince sistemine dahil olma konusunda
cekinceli davranmistir. Felsefi sistem kavramina karsi siddetli isyan besleyen bir
toplumun igerisinde yasayan Adorno, ¢ok fazla diizenden ve ehemmiyetten sikilmig

bir durumla kars1 karsiya kaldigin1 Ahlak Felsefesinin Sorunlar: adli eserinde dile

"7 Theodor W. Adorno, Negatif Diyalektik, gev: Seyda Oztiirk, metis yay. Istanbul 2014, 5.213.
18 Onder Kulak, Theodor Adorno: Kiiltiir Endiistrisi Kiskacinda Kiiltiir, s.2.
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getirmektedir. !° Nitekim Adorno, ahlaki sistemin zedelendigi bu dénemde higbir
ahlaki 6gretinin, ontolojinin hakikati ya da gercek antagonizmalar1 yansitmadigini
savunur.

Ahlak higbir sekilde apagik degildir. Modern hayatin karmasikliklari i¢inde nasil davranmamiz
gerektiginin hi¢ de acik olmadigi sayisiz durum vardir ve kendimizi siirekli olarak, kategorik

buyrugun gereklerini yerine getirmek i¢in filan degil sirf makul Slgiide dogru diiriist bir insan gibi
davranabilmek igin bile var giiciimiizle diisiinmemiz gereken durumlar iginde buluruz.?

Pasajdan da anlasilacag: lizere Adorno’nun genel olarak ahlak iizerine yazmis
oldugu eserlerine baktigimizda ahlak {izerine net bir tanim yapmadigini, ahlakin
degisen toplum ile siirekli farklilagtigi diisiincesini savundugunu sdyleyebiliriz. Ona
gére modern diinyada birey, hicbir sekilde ahlakin tanimini yapamayacak hale
gelmistir ve donemin sorunlari baglaminda hareket ederek yasama ayak
uydurmaktadir. Nitekim Adorno’nun vurguladigr gibi; “Etik davranisg veya ahlaki ve
ahlaksizca davranis daima toplumsal bir fenomendir.”?! Yani toplum tarafindan
yonetilen bir kiiltlir, belirlenen ahlaki degerler vardir. Dolayisiyla Adorno
diistincesinde etik ve ahlaki davraniglar insanlarin birbirleriyle iliskilerinden ayr
olarak diistiniilmemelidir. Baska bir ifadeyle ahlak sorunu Adorno felsefesinde tiimel
cikar ile tikel ¢ikar arasinda oOrtiisen bir toplumsal sorundur. Ancak Adorno Ahlak
Felsefesinin Sorunlar: adli eserinde tiimel ile tikel olan arasindaki catiskiyr dile
getirirken asil sorunun tiimel ya da tikel oldugunu acik bir sekilde belirtmez. Yani
var olan catigkinin hangisinden kaynaklandigimi ifade etmez. Bununla birlikte
sunulan bu tiimel ve tikel iliskisinde tiimel ¢ikar, tikel ¢ikara uymadiginda insanlar
icin esasl gerceklik ortadan kalkmis olur. Adorno, konuyla ilgili olarak Negatif
Diyalektik’te yaratilan biitiin ahlaki olgulardaki olumsuz sonuglarin, birey ve toplum
arasindaki uyusmazliklarin ortaya ¢ikmasidan dogdugunu ifade eder.?? Yani bireyin
istekleri, toplum tarafindan karsilanmadigi zaman ahlakli olma dengesi bozulur ve
ahlakin birey ya da toplum icin olmas1 gereken degeri de belirsizlesir. Dolayisiyla

ahlakli olma durumu ortadan kalkmis olur ve Adorno da zaten ahlaklilik durumunun

19 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlar, s.28.
20 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.116.
2! Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.27.
22 Adorno, Negatif Diyalektik, s.256.
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sOmiiriildigi ortam1 yasadigt c¢agda meydana gelen Auschwitz olayr ile

orneklendirmektedir.

Sonug olarak denilebilir ki Adorno’ya gore ahlaki olgularin, modern diinya
yasaminda belirsiz bir bicimde devam ettirilmeye calisilmasi hem tekil bireye hem de
genel olarak topluma zarar vermektedir. Ona gore saptirilmis olan bu ahlaki olgularin
devam ettirilmesi, ger¢ek anlamdaki ahlakli bireylerin olugsmasinin 6niindeki biiyiik

engeldir ve ayn1 zamanda olumsuz olaylarin meydana gelmesindeki sebeptir.

1.2. Auschwitz Olayinda Ahlakin Yeri

Ahlaki yeniden yorumlanmaya ve elestirilmeye yonelten Auschwitz olayi,
Adorno ve onun gibi ahlak felsefesi lizerinde calismalar yapan bir¢ok filozofu da
ahlaki yasamin imkani konusunda yeniden diisiinmeye zorlamistir. Bu konuda
Adorno’nun Ahlak Felsefesinin Sorunlar: yapiti dikkate alinip insanlarin seylestigi
bu diinyada ve hasta zihinlerin ¢ogaldig:1 bir ortamda ahlaki Olgiitlerin ne sekilde

belirlendiginin ve nasil uygulandiginin ortaya konulmasi amaglanmastir.

Bir Yahudi olan Adorno, tanik oldugu en karanlik donem olan Auschwitz
olaymi yasaminin en biiyiik acisi olarak nitelemektedir. Bir milyondan fazla insanin
katledildigi bu olayda Adorno, var olan biitiin degerlerin koreltilmesiyle birlikte
yasamin artik ¢ekilmez bir hal aldigii vurgulamakta ve bu olaydan sonra yagamanin
kendisi i¢in bir su¢ oldugunu sdylemektedir.®> Auschwitz olay1 insanlik tarihinde en
bliylik aci1 olarak yer edinmistir. Adorno’nun bu olaydan onceki yasami inangh ve
umutlu donemlerdi. Dolayisiyla Auschwitz’den Onceki siire¢te Adorno’nun, Sosyal
Arastirma Endiistrisi okulunun iiyeleri olan, Marx Horkheimer, Herbert Marcus ve
Walter Benjamin’le amaclari Marksist teoriyi yeniden canlandirmak ve bununla
birlikte sanat ve felsefe gibi konularda yeni teoriler gelistirmekti.>* Gelistirilen bu
teorilerle iilkeyi kalkindirmak ve egitim agisindan belirli diizeylere yiikseltmek
Adorno ve arkadaslarinin hedeflerindendi. Hitler tarafindan bombalanan Sosyal

Aragtirma Enstitiisii’niin yikilmasiyla birlikte siirgiin edilen Adorno ve okulun diger

** Adorno, Negatif Diyalektik, 5.280.
24 Martin Jay, Diyalektik Imgelem Frankfurt Okulu’nun Tarihi ve Calismalari(1923-1950), gev: Sevgi
Dogan, Ayrint1 Yay. Istanbul 2014,5.39-40.
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tiyeleri uzun bir siire boyunca miilteci hayati yasamiglardir. Dolayisiyla yasanan
olaylar sonrasinda Adorno’nun yasama dair olan inanci ve umudu yokusa
stiriiklenmis ve ona gore insanlik tarihinin kara lekesi olan Auschwitz, ne sanata ne
felsefeye ne de kiiltiirel degerlerin korunmasina dair bir umut kirintisi bile
birakmamistir. Ozdeslik mantigindan ve aragsal akildan beslenen bu felaketi Adorno,
uygarligin ¢okiisii olarak tanimlamaktadir. Dahast Adorno’nun diisiincesinde yer
edinen toplumsal ve tarihsel arka plan gelecek adina fazlasiyla 6rselenmis ve artik
ahlaki bir ¢ikis yolu bulunmamaktadir. Buna gore Adorno agisindan ne yazik ki
Hitler sadece uygarligi, tarihi degil hayata dair birazcik giilimsemeyi bile ellerinden
almistir. Bu durumu Roger Behrens Adorno Sozliigii’nde Adorno’nun basindan
geemis olan su hikayeyle anlatir;

Adorno'nun 1940 yilinin bir aksaminda metroda yasadigi, hi¢ de bilimsel tiirden olmayan bir
karsilagmay1 da anmadan ge¢meyelim. Adorno'nun karsisinda bir kiz oturuyordu ve Adorno bu kiza
giillimsedi: Ne var ki kiz “surat ast1 ve etegini ince uzun dizlerinin istiine ¢ekti. Bu jest 'kadinlarla
konusulamayan Amerika'da oldugumuzu bilmiyor musunuz?' anlamina geliyordu. Benim igin,
gilimsemek bile s6z konusu olamaz. Eve gidiyorsam, eve gidiyorumdur; egleniyorsam,
egleniyorumdur." - "Hitler'in zaferi bu iste diye diisiindiim. Elimizden sadece iilkemizi, dilimizi ve

paramizi almakla kalmadi, birazcik giilimsemeyi bile gasp etti." Adorno buna "seriivenin yoklugu"
diyor.?

Oyle goriiniiyor ki toptan imhanin adi olan Auschwitz, bireyin kendi basina
yasamini elinden almig ve Uslerin dayatmalariyla yagamin su¢ oldugu hissinin hakim
oldugu bir ortam yaratmistir. Adorno’nun Auschwitz’te yasanan deneyimlerin
insanlar tarafindan hi¢bir zaman anlasilmayacak olan ve higbir sekilde
anlatilamayacak bir durum oldugunu ifade eder. Giiliimsemek gibi sergilenen her
davranig 20. yy. Avrupa’sinda her zaman bir suca isarettir. Bu durum insanlar
diinyaya ve hatta kendi evlerine bile yabancilastirmis ve insanlarin evi olarak
gordiigii diinyada yasamanin agir bir yiik haline geldiginin bir gostergesidir.
Adorno’ya gore Auschwitz sona ermis olsa da toplum iizerindeki etkisi daimi
olacaktir. Bu sebeple Adorno, modern diinyanin ve Auschwitz’in verdigi suglulukla
yasamaya devam etmek i¢in yasanan olumsuzluklara ve acilara kars1 duygusuz
kalabilmenin &nemini vurgulamaktadir.?® Nitekim Auschwitz sonrasii drselenmis

yagsam olarak tanimlayan Adorno, karamsarligin1 ve kaybetmis oldugu duygularini,

23 Roger Behrens, Adorno Sézligii, s.23.
26 Adorno, Negatif Diyalektik, s.328-329.
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“Carpitilmamis yasamin Sliimden baska imgesi yoktur.”?’

climlesiyle dile getirir.
Adorno’nun, yasadigi cagin trajik durumunu eserlerinde bu sekilde dile getirmesinin
onemli sebeplerinden biri, Auschwitz katliaminda en az Adorno kadar etkilenen ve
onun yakin arkadagi olan Walter Benjamin’in intihar etmesidir. Adorno, Benjamin’i
“Hitler’in cellatlarindan kagarken canma kiyan filozof?® olarak tanimlar. Neticede
Adorno’ya gore Orselenmis ve ahlakdisi olan bu diinyanin en anlamli eylemi
olimdiir:

Oliim toplama kamplarinda yepyeni bir dehgete burtinmistiir: Auschwitz’ten bu yana 6liimden
korkmak, dliimden daha beterinden korkmaktir. Oliimiin toplumun mahk@m ettiklerine yaptiklari,

sevdigimiz ¢ok yaslt insanlarin biyolojik deneyimlerine bakilarak tahmin edilebilir; sadece bedenleri
degil, benlikleri de, onlar1 insan yapan her ey ufalamr.?

Pasaja bakildiginda Adorno’nun Auschwitz gibi agir bir darbeden sonra
yasamin katlanilmazlig1 karsisindaki caresizligin son bulmasi gerektigini savundugu
sOylenebilir. Adorno’nun Auschwitz’te somutlasan yasama deneyimlerine
baktigimizda ona gore insanlar artik yasamanin bile sagma oldugunu diistinmelidir.
Ciinkii iskence gérmiis olan bu insanlar hayatlar1 boyunca kirilmis ve par¢alanmis bir
kavrayisa sahip olacaklardir. Yukaridaki pasajda da Adorno, 6liimiin insanlar i¢in bir
kurtulus yolu oldugunu dolayl yollarla dile getirmekte ve hatta Metafizik Kavram ve
Sorunlar adli eserinde Adorrno, “Auschwitz’ten sonra yasanmir mi?”3° sorusunu
sorarken yasamin tiim bu olaylardan sonra katlanilmaz bir hale geldigini ve intiharin
yayginlagsmasinin normal oldugunu vurgulamaktadir. Tam bu noktada Camus’nun
intithar diisiincesi akillara gelir. Yani Adorno’nun, 6liimiin bir kurtulus yolu oldugu
diistincesini dile getirirken Camus’nun intihar diigiincesi ile bir benzerlik gosterdigini

hissederiz.

Adorno’nun genel olarak felsefesine baktigimizda savundugu diisiinceler ve
ortaya koydugu teorilerin ¢ogu Auschwitz olaymin izlerini tasimaktadir. Onun ahlak

felsefesine baktigimizda ayni sekilde Auschwitz’den sonra insanlarin duygularinin

27 Adorno, Minima Moralia, s.82.

28 Theodor W. Adorno, Walter Benjamin Uzerine, Cev. Dilman Muradoglu, Yap1 Kredi Yay. Istanbul
2017, s.125.

2 Adorno, Negatif Diyalektik, s.336.

30 Theodor W. Adorno, Metafizik Kavram ve Sorunlar, Cev. Ismail Serin, Ithaki Yay. Istanbul 2017,
s.165.
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sOmiiriildiiglinii, 6zgiirlilk vaatleriyle umutlarinin aldatildigin1 ve ahlaki olan her
eylemin yok olusunu gérmekteyiz. Detlev Claussen’in de Son Deha: Theodor W.
Adorno adli eserinde dedigi gibi: “Auschwitz’e dair diislinceler 40’11 yillarin
ortalarindan itibaren Adorno’nun her yazisina niifuz etmistir.”*! Oyle ki Adorno’nun
yazilarmi okudugumuzda her satirinin acilardan beslendigini ve soykirima sahit
oldugu i¢in onun derin bir sugluluk hissi tasidigim anlariz. Ozellikle onun Minima
Moralia adl1 eserini okudugumuzda bir yikimin adi olan Auschwitz olayina bir tepki
niteliginde yazildigini anlariz. Adorno’nun Minima Moralia’s1, Ahlak Felsefesinin
Sorunlar: adli eserinde oldugu gibi ahlaki Ogretilerin eksikliklerinin ortaya
konulmaya ¢alisildig1 bir eserdir. Bununla beraber 153 aforizmadan olusan Minima
Moralia’y1 Ikinci Diinya Savasi sirasinda yazmis ve dolayisiyla yasamis oldugu her
aciy1 yazilarinda hissettirmeyi basarmistir. Adorno hissetmis oldugu acilara bir 6rnek
olarak su ciimleleri kullanir; “Ev, ge¢miste kalmistir. Calisma ve toplama kamplari
kadar, Avrupa kentlerinin bombalanmas1 da, teknolojinin ickin gelismesiyle eve
coktan bicilmis olan hiikkmiin sonunda infaz edilmesidir sadece. Evler eski konserve
kutular1 gibi kullanilip atilacak seylerdir artik.”*? Yukarida da goriildiigii gibi
Adorno, aile ig¢i iliskilerin bile ciddi bir sekilde sarsildigini ve evlerin kullanim
amaglariin disina ¢iktigini ifade eder. Diisiiniire gore artik eski ahlaki dgretiler, aile
ici iligkiler ve bireylerin birbirlerine olan sayginliklari kalmamistir. Yasam oyle bir

noktaya gelmistir ki insanlar arasindaki iliskiler dahi ¢ikarlar i¢in kullanilmaktadir.

Auschwitz olayindan onceki ve sonraki ahlaki geleneklere baktigimizda
Adorno ac¢isindan biiylik inis ve ¢ikislarin oldugu goriilmektedir. Bu inis ve cikislar
asil olarak olumsuz anlamda olan degerlendirmelerdir. Yani Auschwitz’den sonra
ahlakli olma durumu Adorno igin hi¢bir zaman ger¢ek anlamini bulamamustir. Oyle
ki Adorno, yasadig: tim olumsuz olaylar neticesinde gelecek adina yeni kategorik
buyrugunu Auschwitz iizerine insa etmektedir. Ona gore artik ahlaki
degerlendirmeler 6nemli degildir, 6nemli olan yasanan acinin tekrarlanmamasi,
iskencelerin ve toplama kamplarinin son bulmasidir. Adorno, “Ahlak {izerine sorular

baglayicidir ve bu sorular ahlak meselesinin menfur bir parodisi olan cinsel bastirma

31 Detlev Claussen, Son Deha: Theodor W. Adorno, Cev. Dilman Muradoglu, Yap:1 Kredi Yay.
Istanbul 2012, s.337.
32 Adorno, Minima Moralia, s.42.
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aracihigiyla degil de, ‘Insanlara iskence edilmemelidir’; ‘Toplama kamplar

olmamalidir’ vb. énermelerle 6ne siiriiliir;”>?

gibi ahlakla ilgili tanimlar1 Auschwitz
sonrasinda Negatif Diyalektik adli eserinde dile getirir. Goriildigli iizere Adorno,
geleneksel ahlak felsefesi tanimlarindan bagimsiz olarak oOrselenmis bir yasamda
ahlakli olabilmek i¢in yapilmasi gereken degil de yapilmamasi gereken davranislar

uzerinde durmaktadir.

Ahlaki degerlerin ¢oktiigli Auschwitz olaymndan sonra Adorno, ahlak, kiiltiir
gibi alanlarin degerlerini korudugu diisiincesinin ahmakga oldugunu savunmaktadir.
Milyonlarca Yahudi’nin katledildigi bu savas sonrasinda Adorno, yasamin normal
seyrini siirdiirecegini ve kiiltiirel degerlerin eskisi gibi yeniden korunabilecegini
savunan biitlin diistincelerin ahmakc¢a oldugunu Minima Moralia yapitinda dile
getirir. Ona gore bu katliam felaketin yalnizca bir perdesidir ve artik bundan sonraki
yasam felaketin kendisi olacaktir.** Oyle ki diisiiniir, kapitalist toplumla birlikte
kiiltiir, ahlak ve ekonomi alanlarinda higbir umudunun kalmadigini ve artik
Auschwitz’in biraktig1 derin yaralarin siirekli kanayacagini, dolayisiyla eski ahlaki
yasamin tamamen yok oldugu diislincesini tasidigini sdyleyebiliriz. Bununla birlikte
Adorno’nun yalnizca sanat alaninda umudunu yitirmedigini ve sanatin, Auschwitz’in
biraktigi derin izlerden kurtulmanin yolu oldugunu da ifade etmekte fayda vardir.
Calismamizin  sonraki bdliimlerinde ele alinacak olan sanat, Adorno’nun
Auschwitz’den sonra 6nem verdigi bir alandir. Carelerin tiikendigi bu olay sonrasi
Adorno, ard1 ardina gelen felaketler neticesinde hayatta kalmanin verdigi sugluluk ile

yasarken sanatin 6zglirliik adina atilacak biiytik bir adim oldugunu dile getirir.

Buna bagl olarak Adorno, egitimin de Auschwitz olayinda farkli bir role
biirtindiiglinti ifade eder. Adorno bir Auschwitz muhafizinin insanlar1 egiterek kendi
istedikleri duruma getirinceye kadar onlar1 siki bir egitimden gecirdiklerini ifade
ettigini sdyler.>> Bu siirecte birey dyle bir duruma gelmistir ki artik duygulari ve
diger insanlar arasindaki iligkileri tamamen yok edilmistir. Adorno, agisindan bdyle

bir egitimin ve insanlar1 zora sokmanin sapikca bir davranig oldugu ortadadir. Ayrica

33 Adorno, Negatif Diyalektik, s.258.

34 Adorno, Minima Moralia, s.59.

35 Theodor W. Adorno, Auschwitz Sonrasinda Egitim, ¢ev: Biilent O. Dogan, Cogito, Adorno: Kitle,
Melankoli, Felsefe, say1:36, Yaz 2003, Yap1 Kredi Yayinlari, s.236.
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Adorno’ya gore kamplarda verilen bu egitimin asil amaci olan zora kosma, aslinda
bir bireyde olmasi gereken acima duygusunun yok edilmesiyle ayni anlama
gelmektedir. Yani artik bireydeki acima, vicdan gibi kavramlar somiiriiliip bir robot
haline getirilmeleri sz konusudur.*® Dolayisiyla insanlarin somiirtiilen duygularryla
birlikte kendisine karsi acimasiz olan birey baskalarina karsi da acimasiz olma
durumuna gelmis ve ahlaki degerlerin mutlaklik 06zelligini yitirmesine sebep
olmustur.

Almanya'y1 nadiren ziyaret ettigim siirgiin doneminde, Paris'te bulundugum bir sirada, Walter
Benjamin bana Almanya'da Nazilerin emirlerini yerine getirecek kadar ¢ok iskenceci olup olmadigini
sormustu. Evet, yeterince vardi. Buna ragmen, sorunun kendisi ¢ok yerindedir. Benjamin, liderler ve
ideologlar i¢in durum farkli olsa bile, siradan insanlarin dolaysiz ¢ikarlarina ters isler yaptiklarini ve
baskalarini dldiiriirken kendilerini 6ldiirdiiklerini sezinlemisti. Korkarim en kusatici egitim dahi yeni
nesil katil liderlerin yetismesine engel olamayacaktir. Yine de, alt kademede bulunan, kole gibi
davranan ve yaptiklariyla koleliklerini ebedilestirip kendilerini algaltan kimseler, Boger'ler ve

Kaduk'lar (1963-64 Frankfurt Auschwitz davasinda mahkiim olan sadist toplama kamp1 muhafizlari)
varoldugu siirece egitimin ve aydinlanmanin yapabilecegi pek fazla bir sey yoktur.*’

Pasaja gére Adorno diisiincesinde Auschwitz kamplarinda verilen egitim,
bireyleri tek tek nesnelestirerek 6zerklik diisiincesini yok etmeyi ve Auschwitz gibi
katliamlarin tekrar yasanmasina yol agmay1 hedeflemistir. insan artik bir nesnedir ve
kitle toplumu yasami nasil uygun gormiisse dyle yasanacaktir. Yani kamplarda alinan
egitimle birlikte birey igerisinde bulundugu durumu farkli gérmek ve degistirmek

13

istemez. “....°is yapma’ iradesinin etkisi altindadirlar ve bu isin igerigini
sorgulamazlar. Bunlar etkinlikten, bu anlamdaki s6zde ‘verimlilikten’ 6yle bir kiilt
cikarirlar ki, belirtileri etkin kisilerin propagandasinda bulunabilir.” ¥ Adorno,
gelinen bu son durumun etkisiyle nesnelestirilmis insanlardaki kélelik duygusunu en

1yi egitimin bile yok edemeyecegi endisesi icerisindedir.

Genel olarak baktifimizda Adorno, Auschwitz katliamindan sonra ahlaki
degerlerle birlikte bir¢cok alanda biiylik kayiplarin oldugunu ve o6zellikle Alman
toplumu adina utanilacak olan bu olayin izlerinin asla yok olamayacagini ifade
etmektedir. Bu noktada diyebiliriz ki Adorno diisiincesinde insanlik i¢in biiyiik bir

leke olan bu olay sonrasinda ahlaki bir yasamin olanaklarinin saglanmasi imkénsiz

36 Adorno, Auschwitz Sonrasinda Egitim, $.236.
37Adorno, Auschwitz Sonrasinda Egitim, $.242.
8Adorno, Auschwitz Sonrasinda Egitim, $.237.
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bir durumdur. Dolayisiyla, bu dénemde herhangi bir eyleme ahlaki eylem
diyebilmemiz i¢in oncelikle eylemi gerceklestiren bireyin duygu ve diisiincelerinden
emin olmasi gerekmektedir. Bagka bir ifadeyle bu kisinin ahlaki eylemde bulunup
bulunmadiginin anlasilmasit i¢in, Auschwitz’in o kisi lizerinde birakmis oldugu

etkilerin de hesaba katilmasi 6nemlidir.

1.3. Adorno’nun Ahlak Elestirisi

Ahlak felsefesi, her donemde oldugu gibi yirminci yiizyilda da elestirilmesi ve
tartisilmas1 gereken konulardan biridir. Caligmamizin bu kisminda konumuz
itibariyle Ozellikle Adorno diislincesinde, doneminde yasanilan agir olaylar
neticesinde ahlaki degerlerin somiiriildiigli ve bu yiizden elestirilmesi gerektigi
tizerinde durulacak ve bu baglamda Kant, Nietzsche gibi disiinilirlerin de ahlak
felsefelerine deginilip Adorno’nun bu diisiiniirlere yonelik yapmis oldugu elestirilere

yer verilecektir.

Elestirel Teori geleneginin 6nde gelen isimlerinden biri olan Adorno, ahlak
felsefesi alaninda Ozellikle Kant’a yapmis oldugu elestirilerle bilinmektedir.
Adorno’nun Ahlak Felsefesinin Sorunlart ve Negatif Diyalektik adli eserlerine
baktigimizda ona gore yanlis yorumlanmis bir ahlak felsefesiyle kars1 karsiya kaliriz.
On yedi dersten olusan Ahlak Felsefesinin Sorunlar: adli calismada Adorno, Kant’in
ahlak gorisiliniin temel kavramlarindan biri olan 6zgirlik sorununun Onemini
vurgulayarak bu kavramin anlam olarak daraltildigini diisiiniir ve ahlak felsefesi
sorununun bir Ozgiirlik sorunu oldugunu ifade eder. Kant, ozgiirlik ve yasa
kavramlarini birbirlerini tamamlayan iki unsur olarak one siirdiigiinde 6zgiirliiglin bir
zorunluluk tasidigini ifade etmektedir. Bu noktada Adorno, Kant’in ozgiirliik
kavraminin bir zorunluluk tasidigi diislincesine karsi ¢ikarak bu iki kavramin zitlik
ifade ettigini sdyler.*” Baska bir ifadeyle Adorno agisindan eger bir yerde dzgiirliik
varsa yasa veya zorunluluk kavramlarina ihtiya¢ duyulmamalidir. Kant’in ahlak
felsefesini konu edindigi Saf Aklin Elestirisi ve Pratik Aklin Elestirisi adl1 eserlerine
baktigimizda Kant’in klasik Hiristiyanlikta kiliselere olan giivenin sarsilmasindan

sonra meydana gelen durumlarda ahlakli olmak nedir sorusuna yonelerek ahlakin

39 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, $.83.
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kiliselere ve din adamlarina gore degil de akla gore belirlenmesi gerektigini
vurgulamaktadir.*® Kant’in genel olarak felsefesine baktigimizda ahlak diisiincesinin
onun bilgi teorisinde temellendigini sdyleyebiliriz. Ahlak felsefesinin temeli olan
bilgi i¢in de insan aklinin tam ve eksiksiz olmasi sarttir. Kant’a gore insanin, dogal
yapisina uygun olarak bir akla ihtiyaci vardir. Bu akil sayesinde insan kendisi i¢in iyi
ya da kotii olan hakkinda karar verebilir. Ancak Kant’a gore akil yalnizca kendisi
hakkinda iyi ya da kotii yargida bulunmak i¢in degil ayn1 zamanda kendisi i¢in iyi ve
kotii olanin en yiiksek kosulu yapmak icindir de.*' Buna bagl olarak Kant
diisiincesinde iyi ve kotii yargilarin belirlenmesi ahlak yasasindan 6nce degil bu
yasadan sonra tanimlanmalidir.*> Yani Kant diisiincesinde akil ve yasa birbirinden
ayr1 diistiniilmemelidir. Dolayisiyla diyebiliriz ki Kant i¢in, ortaya konulacak olan
tiim yargilar akil ve yasa kavramlar1 baglaminda diisiiniilmeli ve onun felsefesinin
temel sorunu olan ozgiirlik de aklin koymus oldugu kurallara bagli olarak
tanimlanmalidir. Bu dogrultuda Adorno’nun Kant’a yapmis oldugu elestirilere
baktigimizda ise ona gore, Kant’in derdinin daimi yasalar oldugu ve 6zgiirliigiin de
bu daimi yasalarla zorunlu bir iliskisinin varligindan s6z ettigi ortadadir. Adorno’nun
daimi yasalardan kasti aslinda Kant’in felsefesinde dile getirmis oldugu saf akla
uygun pratik yasalardir. “Kant’a gore ahlaki olarak eylemde bulunmak demek fiilen
saf akla gore eylemde bulunmaktir; ve Kant’ta saf aklin en {istiin belirleyici 6zelligi a
priori’dir, a priori sentetik yargidir.”®® 4 priori dedigimiz sentetik yargi da Kant’a
gore iki nitelikle tanimlanir. Bunlar yukarida belirttigimiz gibi zorunluluk ve
evrenselliktir. Bu baglamda Kant’in felsefesinin 6nemli kavramlari olan zorunluluk
ve evrensellik kavramlarina bagli olarak Adorno’nun, Kant felsefesinde sorunlu
buldugu 6zgiirliik kavrami ortaya cikar. Insamin dogal yapisinda zorunlu olarak
bulunan 6zgiirlik Adorno’ya gore Kant felsefesinde celiskili olarak tanimlanan ve
bir tiirlii yerini bulamayan biiylik bir sorundur. Dolayisiyla Adorno, bir Aydinlanma
diisiiniirii olarak tanik oldugu Auschwitz katliamindan sonra ahlak Ogretilerine

yiiklenen anlamlarin tamamen degistigini ifade ederken Ozellikle Kant’in savunmus

40 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.34.
4K ant, Pratik Aklin Elestirisi, s. 69.

2 Kant, Pratik Aklin Elestirisi, s. 70.

4 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.86-87.
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oldugu ozgiirliik 6gretisinin hayatimizda yer edinemedigini Negatif Diyalektik adl
eserinde su sozleriyle dile getirir.

Kant’in ozgiirlik &gretisindeki paradoks tam da gergeklik iginde durdugu yerden
kaynaklanmaktadir. Toplumsal diizeyde bir varlik olarak ozgiirliige verilen 6nem, siddeti hig
eksilmeyen bir bastirmayla, psikolojik diizeydeki baskici egilimlerle birlesir. Bu egilimler, kendi
icinde ¢eliskili Kantc1 ahlak felsefesinin, dogmatik irade 6zgiirliigii 6gretisinin ampirik kosullar1 hig

hesaba katmadan acimasizca cezalandirma zorunluluguyla bir araya geldigi kriminolojik
uygulamalarla ortak noktasidir.*

Yukaridaki pasajda da anlasildigi iizere Adorno, Kant’in 6zgiirlilk 6gretisinin
tamamen bir paradoks oldugunu aciklamakta ve dolayisiyla bireye sunulan bu
Ozgurliglin yasalarla ve zorunlulukla ayni anda yiiriitilmesi gerektiginin bir
catismaya sebep olacagini vurgulamaktadir. Bunun yani sira Adorno’nun Kant
elestirisine baktigimizda onun bireyler i¢in 6zgiir bir ortam olusturmaya caligmasinda
basarisiz olmasinin nedeni bir yandan da bireyleri kisitlamasinin sonucunda ortaya
c¢ikan ahlaksizlik durumudur. Yasa fikrinin her zaman igin 6zgiirliikk adina potansiyel
bir tehdit icerdigini vurgulayan Adorno bu durumu ahlaksizlik olarak
nitelemektedir. ** Bununla birlikte Adorno, Kant’in felsefesinde sadece ozgiirliik
Ogretisini degil, onun nedensellik, 6dev gibi temel ogretilerini elestirirken bu
Ogretilerin de birer paradoks oldugunu agiklamaktadir. Adorno agisindan 6devden
dolay1 yerine getirilen bir eylem tiimelden tikele indirilmis sonuggu bir sikigtirilma
durumudur. Iste bu durumu Kant, akil tarafindan belirlenen yasalarla
evrensellestirmeye ¢alismaktadir. Dolayisiyla Adorno’ya gore Kant’in savunmakta
oldugu ahlakilik durumu aklin ve iradenin sorumlulu§una birakildigindan ve
sorgulamaya kapali bir yasa oldugundan coziilemeyen antagonizmalar sonucunda

Auschwitz olay1 gibi ahlaki bir yikima yol agacaktir.

Adono’nun ahlak diislincesinde asil olarak kavranilmasi gereken, ahlaki
kesinlik diye bir seyin olmamasidir. Bu konuda hem Kant’t hem de Fichte’yi
elestiren Adorno, tek akil tarafindan belirlenen ahlaki teorilerin gecersizligini
savunmaktadir. Onlarin aksine Adorno’ya gore tek aklin varligindan ve hilkmiinden
emin olunsaydi hasar gérmemis bir felsefi aklin varligi kaginilmaz olurdu. Ancak

Adorno, yasadig1 cagda felsefi ve ahlaki degerlerin ne kadar somiiriildiigiiniin

4 Adorno, Negatif Diyalektik, s.213.
4 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.122.
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farkinda olan bir diisliniirdiir. Bununla birlikte Fichte, ahlaki vechenin her zaman i¢in
apacik oldugunu soylerken Adorno, iradenin irrasyonel vechelerinin vicdan azabi
olarak yanlislandigim ifade eder.*® Adorno agisindan eger aklin ve iradenin apagik
oldugu kabul edilirse akildan dogan ahlaki gerceklik gizli bir siginak gibi olurdu.
Dolayisiyla bunu bulup ortaya c¢ikarmak da bireyin gorevidir. Adorno, ahlakin
apacikligi konusunu Negatif Diyalektik’te sOyle agiklar;

Ahlaki kesinlik diye bir sey yoktur, bdyle bir kesinligi varsaymak bizatihi ahlak disidir, ahlak
adr altinda kapsanan her seyin yiikiiniin bireyin sirtina bindirilmesidir. Toplum toplumda vuku bulan

her duruma insafsiz nesnel antagonist miidahalelerde bulundukca, her hangi bir tekil ahlaki kararin
dogru karar olarak belgelenme ihtimali de giderek azalir.*’

Pasaja gore, yukarida da bahsedildigi gibi ahlak, toplum tarafindan belirlenen
bir fenomen olarak yozlagmig, bireyi toplumun ve diizenin kolesi haline getirmis
durumdadir. Bu kdlelik sonucunda birey biitiiniin meydana getirdigi kotiliigiin bir
pargast olarak goriiliir. Yani birey de artik islenen kotiiliiklerin su¢ ortagidir.
Geleneksel ahlaki Ogretilerin gecersizligini dile getiren Adorno, akil ve ahlak
iligkisinin birey odakli degil de toplum odakli oldugu sorununu ve aklin da
aragsallasmasini elestirel bir dille ele alir. Aklin aragsallasmasi demek kapitalist
toplum icerisinde teknolojik gelismelere karsi pasif olmak demektir. Modern diinya
icerisinde aklin aragsallastigini diisiinen bir diger filozof olan Horkheimer da Adorno
gibi diisiincelerin aragsallastigim ve kendi baslarina anlamli olmadigini savunur.*®
Yani birey akli, tim gelismelere karsilik olarak pasif kalmay1 ve emredilen her seye
itaat etmeyi kabul etmistir. Buna bagl olarak Adorno’ya gore aslinda toplumdaki
biitiin  kanisiklik kendini gerceklestiremeyen, kendini nesnellikle karistiran
oznellikten kaynaklanmaktadir, yani yine birey sugludur.*” Dogru ve yanlsi kendi
basina ayirt edemeyen birey, toplumun dikte ettigi degerlere bagl olarak yasamin
stirdirmektedir. Adorno, Minima Moralia’da orselenmis bir hayatta birey ve toplum
arasindaki iligkiyi; “Hakikatle ilgili her sorunun iktidar sorununa dontigmesi ... eski

despotik diizenlerde oldugu gibi hakikati bastirmakla kalmiyor, dogruyla yalan

46 Adorno, Negatif Diyalektik, s.221.

47 Adorno, Negatif Diyalektik, s.222.

“8 Marx Horkheimer, Akil Tutulmasi, cev. Orhan Kogak, Metis Yay. Istanbul 1998, 5.97.

4 Theodor W. Adorno, Max Horkheimer, Teori ve Pratik Uzerine Bir Tartisma, ¢ev: Orhan Kilig,
metis yay. Istanbul 2012, s.13.
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arasindaki ayrmmin yiiregine saldirryordur ...”>°

seklinde ifade eder. Dolayisiyla
Adorno diistincesinde birey, aklin1 kullanmasi sonucunda diisiinmeye baslamali ve
toplumun yarattifi degerlere korii koriine baglanmamalidir. Ciinkii  ortada
diisiinebilen, kendi basina karar verebilen bir birey vardir. Adorno bu konuda
Ozellikle Marx’mn sosyalizm diisiincesini elestirir. Marx’in diisiincesine gore biitiin
insanlar esit olmalidir. Ancak Adorno’ya gore;

Marx fazla iyi niyetliydi, muhtemelen insanlarin esasen oziinde ayni oldugunu ve dyle
kalacaklarini farz ediyordu naifge. Insanin kétiiciil ikinci dogasi bir kez bertaraf edildi mi, her sey iyi

olacakti. Oznellikle ilgilenmiyordu, dznellik meselesini enine boyuna bilmeye ¢alismiyordu. insanin
en derin noktasina kadar toplumun iriinii oldugunu, bir muhit teorisi olarak gorerek reddediyordu.>!

Adorno’nun Marx’1 elestirmesi sosyalizmin hakim oldugu {ilkelerde, tikel
bireyin toplumun var ettigi yasalarin disina ¢ikamamasi ve dolayisiyla Ben olmayi
unutmasina dayanmaktadir. Artik ortada toplumsallastirilmis bir toplum tarafindan
zayiflatilmis bir Ben vardir. Tikel bireyi ic¢sel olarak yalmizliga mecbur birakan
otorite, 0znelerin ihtiyaglarina aldirmaksizin toplum arasindaki iliskiyi dayanilmaz
bir noktaya getirmistir. Dolayisiyla diyebiliriz ki toplumun c¢ikarlarinin bireyin
benliginden once gelmesi ahlakli olma durumunu zedelemektedir. Baska bir ifadeyle
toplum ne kadar kendi varligini1 ve otoritesini bireyi saf dis1 birakarak korursa ahlaki
antagonizmalar da o kadar degerini kaybeder ve zayiflamaya mecbur birakilir. Oyle
ki “ahlaki sorunlarin daima, ahlaki davranis normlarinin topluluk hayatinda apagik ve
sorgusuz sualsiz kabul edilen seyler olmaktan ciktiklari zaman ortaya c¢ikmis
olduklarmi sdyleyebiliriz ...” > Yani Adorno acisindan bir davranisa ahlaki
diyebilmek ic¢in o davranigin topluma goére degil de bireyin vicdanina gore
hesaplanilmasi gerekmektedir. Ahlak, toplum dikte etmedigi siirece degerini korur ve

iste o zaman tiim gergekligiyle ortaya cikar.

Adorno’nun elestirmis oldugu bir diger diisiiniir de Nietzsche’dir. Adorno,
Ahlak Felsefesinin Sorunlari adli eserinde aslinda bir yandan donemin ahlak
sorunlarini ele alirken Nietzsche’ye ¢ok sey bor¢lu oldugunu ifade eder diger yandan

da Nietzsche’nin yozlasan burjuva ahlakinin ¢cogu seyi géz ardi etmesini soyut bir

30 Adorno, Minima Moralia, s.114. )
3! Adorno, Max Horkheimer, Teori ve Pratik Uzerine Bir Tartisma, s.63.
52 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.25.
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sekilde olumsuzlamasi konusunda yetersiz oldugunu diisiinmekte ve bu sebeple
Nietzsche’nin bu yaklasimini elestirdigini agik bir sekilde dile getirmektedir.>
Adorno, Nietzsche’nin ahlak sorunlarina karsi olan bu yaklagiminin onu ahlaki bir
yasama dair herhangi bir 6nerme ortaya koyamamasina neden oldugunu da belirtir.
Daha acik bir ifadeyle belirtecek olursak Adorno’ya goére Nietzsche, bireysel ahlak
sorunlar1 yerine toptanci bir yaklasim sergilemis ve toplumun benimsemis oldugu
s0zde ahlak kurallar1 kargisinda somut 6nermeler yerine soyut 0nermeler sunmaya

calismustir.>

Adorno’ya gore Nietzsche’nin tek tek bireylerde veya toplumda saglamaya
calistig1 soyluluk, 6zgiirliik, comertlik ve merhamet gibi idealleri 6zgiir olmayan bir
toplumda yerlerini bulmasi son derece sikintili bir durumdur. Adorno, diisiincesinde
titopik olan bu durum, Nietzsche’nin boyle bir toplumun gelecegi i¢in diislinmemesi
gereken ideallerdir.”® Bu yiizdendir ki Adorno, aslinda Nietzsche’nin gercek anlamda
harika bir filozof oldugunu disiinlir fakat bir acgidan da {itopik olan bu
diisiincelerinden dolayr da elestirmektedir. Nietzsche’nin soyluluk kavrami her
zaman i¢in onun ideallerini i¢inde barindirmalidir. Ancak Adorno’nun Nietzsche’ye
yapmis oldugu elestiride soyluluk kavraminin bagkalarina hissettirmeden kendi
icinde soylu olmama durumunu yarattigin1 ifade eder. Ona gore en soylu kisi bile
kendi iginde celiskilerle bogusur. Bununla birlikte Adorno’nun zaman zaman
Nietzsche ile paralel diisiinceler i¢inde oldugunu da belirtebiliriz. Yine Ahlak
Felsefesinin Sorunlar: adl1 eserinde Adorno, acima ahlakina yonelik olan elestirisinin
hakliligin1 dile getirirken bagkalarina kars1 hissetmis oldugumuz acima duygusunun
her zaman o kisi i¢in bir haksizlik unsuru barindirdigini belirtir.>® Adorno’nun bu
konuda vermis oldugu dilenci 6rneginden yola ¢ikacak olursak Nietzsche’nin de
Adorno’nun da ne kadar hakli olduklarmi goriiriiz. Yani biz aslinda karsimizdaki
kisiye acidigimiz i¢in iyilik yaparken sozde iyilik yaptigimizi diisiindiigiimiiz kisinin

duygularini, ne diisiindiigiinii thmal etmis oluruz. Kisi dilenciye acirken kendisini de

33 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.160.

54 Friedrich Nietzsche, Ahlakin Soykiitiigii, cev. Zeynep Alangoya, Kabalci Yaynevi, Istanbul 2011,
s.80.

55 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.168.

6 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.169.

23



istiin gormektedir. Dolayisiyla bu noktada bizler de Nietzsche gibi zamanla

merhametin biiyiik bir tehlikeye dogru yol alabilecegini diislinebiliriz.

Adorno’nun Nietzsche’yi elestirdigi bir diger konu da Nietzsche’nin “kdle
ahlaki” diislincesidir. Adorno, Nietzsche’nin bu elestirisinin yersiz ve tutarsiz

oldugunu diisiinmektedir. >’

Cinkii Adorno’ya gore Nietzsche kole ahlaki
diisiincesini ifade ederken bireyi, yasamis oldugu toplum ve kosullar icerisinde
degerlendirmeyi gbéz ardi etmistir. Bu yiizden Adorno, Nietzsche’yi elestirirken
Nietzsche’nin bireyi birey yapan asil Ozelliklerini géz ardi ettigini ve toplumun

derinliklerine inmedigini ve bu agidan tutarsiz bir elestiri 6ne siirdiigiinii diistiniir.

Sonug olarak diyebiliriz ki Adorno’nun, ahlaki degerlerin zaman igerisinde
Oziinden uzaklastigini, farkli toplumlar tarafindan farkli yorumlara tabii tutuldugunu
ve bu sebepten dolayr tamamen yok olmaya dogru ilerledigini ifade etmeye
calistigimi  sdyleyebiliriz. Bu acidan Adorno, yasamis oldugu c¢agmn ahlaki
degerlerinin gercek anlamda ahlakli olup olmadigini ortaya koymak icin hem
cagdaslarii hem de kendisinden Onceki filozoflarin ahlak felsefelerini ele alip
degerlendirmeye calismis ve yasamis oldugu donemin Auschwitz gibi toplumsal
sorunlarin ahlaki degerleri bir yikima dogru siiriikledigini dile getirmeyi

amagclamistir.

57 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.170.
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2.ADORNO’DA KULTUR KAVRAMI

Kiiltiir kavrami tarih boyunca bir¢ok bilimci tarafindan birbirinden farkli
tanimlarla giindeme gelmistir. Aydinlanma Felsefesi’nde 6nemli bir kavram haline
gelen kiiltliir, toplum ve doga arasindaki iligkiler biitiiniini anlamak ve
anlamlandirmak seklinde de tanimlanir. Kiiltiir kavrami1 Aydinlanma Felsefesi’nin bir
pargasi olarak genellikle akil, egitim ve ilerleme gibi kavramlarla iligkili bir sekilde
kullanilir. Bu yiizden doga bilimcileri ile birlikte ¢ogu bilimci, insan ve doga
iliskisinde insanin doga karsisindaki konumunu, eylemlerini akil ¢er¢evesinde nasil
olusturuldugunu kiiltiir kavrami baglaminda diisiiniirler. Buna bagli olarak tarih
boyunca bir tartisma konusu olan kiiltiir, diisiiniirler tarafindan yapilan tanimlarda
kimi zaman kurulu bir diizen olarak kimi zaman da sonradan olusturulmus
aliskanliklar biitiinii olarak karsimiza ¢ikar. Buna 6rnek olarak Herder, Diltey, Marx
ve Weber gibi isimlerin kiiltiir hakkindaki diisiinceleri gosterilebilir. Ornegin Herder
ve Diltey kiiltiiriin olusumunu aklin kullanimma baglamaktadirlar. °® Baska bir
ifadeyle aklin1 kullanabilen insanlarda, diisiince ve eylemlerinde 6zgiir olabilme
hakki bulunur. Bu hakki elde edebilen insanlar, kiiltirlerini ortak bir birikim
sonucunda birlikte olustururlar. Kiiltlirii bir birikim olarak degerlendiren Diltey de
kiiltiirtin  aslinda simdi agisindan degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir.
Bununla birlikte Adorno’nun da kiiltiir kavrami tizerine ¢ok sayida eser yazdigini ve
zengin bir igerikle bu sdzciigii genis bir sekilde ele aldigini sdyleyebiliriz.® Kiiltiirii,
sanat, ekonomi, ahlak ve teknoloji baglaminda ele alan Adorno, kiiltiiriin bir yok
olusa dogru ilerlemekte oldugunu anlatmaya calistigini, kiiltiir tizerine yazmis oldugu
eserlerini okudugumuzda fark ederiz. Bagka bir ifadeyle Adorno’nun kiiltiiriin sanayi
ve gelisen ekonomi sektdrii ile birlikte biiyiik bir degisime ugradigini dolayisiyla
insanlarin ortak birikimi olan degerlerin koreltildiginin tartisma konusu oldugu

fikrini savundugunu soyleyebiliriz.

58 Onder Kulak, Theodor Adqrno.' Kiiltiir Endiistrisi_ Kiskacinda Kiiltiir, s.2-3.
39 Martin Jay, Adorno, ¢ev. Unsal Oskay, Der Yay. Istanbul 2001, s.152.



Bu baglamda calismamizin bu boliimiinde bir Aydinlanma diisiiniirii olarak
Adorno’nun kiiltiir kavramina iliskin tanimlarina dayanarak Auschwitz katliami
sonrasi insan yasamiyla birlikte kiiltiir izerinde birakilan derin izler konu edilecek ve
Aydmlanmanin etkisiyle de degisen kiiltiir ve toplumla birlikte ahlaki yasamin
imkan1 konusu irdelenecektir. Yapilan bu calisma sirasinda Adorno’nun o6zellikle
kiltlir elestirisini konu edindigi Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, Aydinlanmanin

Diyalektigi ve Diyalektik Imgelem adl eserlerinden yararlanilacaktir.

2.1. Auschwitz Sonrasi Kiiltiir

Auschwitz olay1 sonrasindaki yagsamda ahlaki degerlerin 6ziinden uzaklagmasi
gibi kiiltiirel degerlerin de somiiriildiiglinii ve tamamen yok olmaya dogru ilerledigini
gormek miimkiindiir. Calismamizin 6nceki boliimiinde Auschwitz’in ahlak agisindan
toplum tizerindeki etkisi ele alinmisti. Bu boliimde ise Auschwitz sonrasi ahlaki
degerlerin yikildig1 kapitalist toplumda kiiltiiriin gergek anlami ve degerinden
uzaklasip ne sekilde tanimlandig1 konu edilecek ve Adorno acisindan ele aldigimiz
kiiltiir kavraminin onun diislincesinde daha ¢ok donemin olumsuz etkileri lizerinden
ele almmasi s6z konusu olacaktir. Bu baglamda kiiltiir kavraminin toplumdan
topluma farklilik gdsterdigi ve bu farkliliklarla degerini korudugu sdylenebilir ancak
Auschwitz’ten sonra kiiltiir kavrami anlamindan uzaklasarak icten i¢e ne oldugu ve
neden insanlar i¢in onemli oldugunun anlasilmadigr bir hale gelip adi kiiltiir
endiistrisi olarak degistirilmistir.

Auschwitz’ten sonra siirgiin hayati yagsamaya baslayan Adorno ve arkadaslari,
stirglin olarak gittikleri {ilkelerde sanayi, ekonomi, sanat, ahlak gibi alanlarla birlikte
kiltirel ogelerin kokli degisimlere ugradigt ve kiltiiriin metalastirilmasiyla
karsilagsmiglardir. Stirglin olarak gittikleri her iilkenin kiiltiirlinli arastirmaya ¢alisan
Adorno ve arkadaslar1 kendilerine yabanci olan kiiltiirel degerleri anlamlandirmaya
calismislardir. Ozellikle de Adorno, bir miilteci olarak kendisinin igerisinde biiyiimiis
oldugu kiiltiir ile kendisine uzak olan kiiltiirler arasinda ortak noktalar bulmaya

calisirken kiiltiir s6zcligiinii anlam olarak cesitlendirmeyi amagladigini eserlerinde
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hissettirir.®* Adorno’nun kiiltiire dair ¢alismalarin1 okurken kiiltiirii yalnizca orf ve
adetler seklinde ele aldig1 fikri bir okuyucu tarafindan diisiiniilmemelidir. Oyle ki
Adorno, kiiltiir sozciigiinii ¢ok anlamli bir bicimde ele almaktadir. Dolayisiyla
denilebilir ki Adorno’ya gore kiiltiir biitiin bir hayat tarzin1 ve insanlarin uygulamis
olduklar biitiin pratikleri ifade etmektedir.

Adorno’nun yirminci ylizyilda karsilastigi donemin biiyiik bir darbesi olan
Auschwitz olaymi, kiiltiir, sanat, ekonomi ve egitim gibi toplumsal diizensizliklerin
meydana gelmesinin sebebi olarak gostermesi yasama karsi olan umudunun
yitirildigini ve onun ig¢in eskiye dair degerlerin biitiin olarak yok oldugunu
gostermektedir. Adorno diisiincesinde 6zellikle Auschwitz’in kiiltiir lizerindeki etkisi
Auschwitz sonrasinda da devam etmistir. Yasanan agir savas sonrasi yagamin eskisi
gibi olamayacagini ve insanlarin daha agir sonuclarla karsilasacagini dile getiren
Adorno, milyonlarca Yahudi’'nin katledildigi bu felaket sonrasinda yozlasmis bir
kiiltiir ile yasamin devam edecegini ifade eder.®' Adorno bu felaketin Alman toplumu
icin, ardr arkasmin kesilmeyecegini ve darbe flizerine darbelerin yasanacagini
dolayistyla insanlarin yasamin normal seyrine donecegine inanmasini ahmakga
bulmaktadir. Ciinkii ne kiiltiir ne de tarih eskisi gibi degildir ve Adorno igin
normallik artik 8liimdiir.** Bu dénemde &nemi giderek azalan kiiltiir, karmasik olan
yapisinin toplum tarafindan anlasilmayacak ve bundan sonra da yiiriitiilemeyecek bir
noktaya gelmistir. Adorno, Ikinci Diinya Savasi ile birlikte Alman kiiltiiriiniin yok
olus asamalarini dile getirirken kiiltiiriin bir reklam teknigine doniistiiglinii ve kiiltiirti
yeniden kurmaya calisanlarin asil olarak bir yikima dogru siiriiklediklerini ifade
eder. ® Bu yikimin gerceklesmesini Hitlerin Ozneler iizerindeki tahakkiimii ile
0zdeslestiren Adorno, kiiltiire dair son darbenin Hitler tarafindan gerceklestirildigini
de dile getirir. Adorno’ya gore Hitlerin yapmak istedigi sey yeniden bir kurulum
diistincesidir. Eski olan her sey Hitlerin bu son darbesiyle yok olmustur. Bu yikim

sonrasinda Hitler tarafindan topluma vaat edilenin yani tarihin kaldig1 yerden devam

60 Martin Jay, Adorno, s.153.

1 Adorno, Minima Moralia, s.59.
2 Adorno, Minima Moralia, s.60.
9 Adorno, Minima Moralia, s.61.
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edebilecegi diisiincesi empoze edilirken Adorno bu diisiincenin anlamsizligini ifade
eder. Ona gore ne Kkiiltiir ne de bir biitiin olarak tarih eski seyrinde devam
etmeyecektir ve hatta yasam daha kotli bir noktaya gelecektir. Totalitenin 6zneler
icin uydurdugu biiyiik bir yalan olarak bagka bir kiiltiirel yap1 seklinde devam
edecektir.

Kiiltiirel yozlasmanin Auschwitz’ten sonra kendini tam olarak gdstermesi
Adorno’ya gore bu katliamin tartisilmaz bir etkisidir. Bu degisimler karsisinda
olumsuz tepkilerle karsilasan kiiltiir kavrami o6zellikle Almanya’da biliyiik
protestolarin meydana gelmesine yol agmistir. Hitlerin tarihteki bu son darbesi sanat
ve diisiince alaninda bir imha niteligindeydi. Hitlerden 6nce kopuk ve diglanmis olan
sanat ve kiiltiir gibi degerler Auschwitz’ten sonra Adorno i¢in tamamen imha
edilmistir. Ozellikle Alman kiiltiiriiniin yok olmasindan yakinan Adorno, yasanan
tiim bu olaylarin 6liimeiil bir kafa karisikligina yol actigini ifade eder. Bir miilteci
konumunda olan Adorno, siirgiin hayat1 yasayan Alman toplumunun gelmis oldugu
son durumunu Minima Moralia adl1 eserinde su sekilde aktarir;

Hitler kiiltiirii yok etmistir, Hitler Bay X’i siirgiine yollamustir, dyleyse Bay X kiiltiirdiir. Evet,
Oyledir aslinda. Hem c¢aligkanliklariyla hem de niifuz alanlarimin kesin olarak ayrigsmasi sayesinde

yurtdiginda Alman zihnini temsil etme maharetini gésteren miiltecilerin edebi iiriinlerine kisa bir bakis
bile mutlu bir yeniden insadan ne beklenebilecegini ortaya koyar.*

Adorno agisindan Auschwitz’in etkisi yalnizca Almanya’da degil bir¢ok yerde
devam etmistir. Oyle ki Adorno’ya gére Auschwitz tiim diinyay: etkisi altina alarak
bireyin tiim yasantisim1 “actk hava hapishanesine” c¢evirmistir. % Agikhava
hapishanesi terimi Adorno diisiincesinde yasamin her anmin bir ve ayni oldugu
anlamina gelir. Yasamda artik insanin basma gelen i1yi ya da koétii olaylarin nasil ve
neden kaynaklandiginin higbir 6nemi yoktur. Baska bir ifadeyle hayatta artik 6znellik
adina yapilabilecek bir eylem yoktur, kimin ne diisiindiigiiniin ya da nasil davranmak
istediginin énemi kalmamistir. Onemi olan sey iktidar i¢in, diinyanin kopyalanip

reklamlar araciligiyla 6znelere tekrar tekrar satilmasidir. Adorno’nun deyimiyle

% Adorno, Minima Moralia, s.62.
85 Adorno, Edebiyat Yazilari, s.179.
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“inan1lmay1 beklemeyip sessiz kalmay1 buyuran kiskirtic yalanlar”in énemi vardir.%®
Dolayisiyla insanlik i¢in biiylik bir tehdit olan Auschwitz, insan iliskilerinin
‘seylesmesini’ olanakli kilmistir. Adorno da seylesen insan iliskilerinin Oniine
geemek ve acik hava hapishanesinden kurtulmak icin biitiin bu olumsuzluklara karsi
direnmek gerektigini ifade eder. Adorno bu kaos ortaminda bireyin nasil davranmasi
gerektigini Ahlak Felsefesinin Sorunlari adli eserinde su sekilde dile getirir; “ben
simdi direnis etkenini, yaygm kotiliiglin parcasi olmayr reddetme etkenini
uygulamak istiyorum; her zaman daha giiclii bir seye direnmeyi ima eden,
dolayisiyla da daima bir timitsizlik unsuru igeren bir rettir bu.” Direnme ediminin,
Hitler tarafindan uygulanan tahakkiim karsinda etkisinin O6neminden bahseden
Adorno, tek tek bireylerin hem 6zgiirliikklerini ellerinde tutabilme giiclinii hem de
sunulan vaatlerin sahteliinin farkindaligin1 olusturmay1 bireyin kendisini
bulmasinda arar. Baska bir ifadeyle Adorno a¢isindan birey, yasanan bu ac1 gercekler
karsisinda kendini kaybetmedigi siirece bundan sonra da yasanabilecek biitiin
Auschwitz’lere kars1 koyma cesareti kazanacaktir. Alman toplumuyla birlikte daha
birgok toplumda baskici bir tahakkiimiin varligina sahit olan Adorno, bu toplumlari
olusturan bireylerden, yalanlar ile ayakta duran karsi sathalara katilmamalarin1 da
onerir. Ona gore birey totalitenin kusatmasi karsisinda kendi 6zgiirliiklerini elde
etmeyi ve korumay saglayabildigi siirece yeni Auschwitz’leri onleyebilme giiciine
de sahip olabilecektir. Birey kendi 6zgiirliigiinii elde tutmak i¢in ise karsi safhalara
direnip kiiltiirel degerlerini koruyabilecektir. Adorno bu dogrultuda yapitlarinda
bahsettigi tek iitopya olanagmin bireyin gostermis oldugu direnis edimiyle
gerceklesebilecegini de ifade eder. Kendi 6zgiin varligini koruyabilen birey Adorno
diisiincesinde Auschwitz gibi yeni katliamlarin Oniine gegebilmenin en dogru
yoludur. Ancak Adorno, Auschwitz karsisinda toplumun farkinda olmadan seylesmis
bir bilince sahip oldugunun da farkindadir. Siirekli degisen ve daha da kétii bir hal
alan nesneler diinyas1 karsisinda edilgilesen birey, totalite igerisinde devamli olarak

mutsuz ve sikismis bir durumdadir. Bu ¢esitlilik gosteren duygu durum karsisindaki

% Adorno, Edebiyat Yazilari, $.266.
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toplumun kendi otonomisini korumasi gerektigini belirten Adorno, birey igin
egitimin ve kendi benligini yeniden kazanmanin 6nemini vurgular.

Adorno’ya gore birey aldigi bu egitim sayesinde yeni bir kiiltiir olusturmaktan
ziyade eski kiiltiiriin kazanimlarinit koruma olanag1 bulacaktir. Zaten Adorno’nun da
amaci genel olarak Auschwitz sonrasi bitik bir durumda olan Kkiiltiiri yeniden
canlandirmak ve isleyis olarak eski seyrine geri dondiirmekti. Yeni bir kiiltiiriin
olusmas1 konusunda elestirel bir tavir sergileyen Adorno, Benjamin gibi diigiiniirlerin
kiiltiir endistrisinin teknik araglarmin kullanimiyla yeni alternatifler iiretmenin
gerekliligini  dile getirmesinden dolayr onlar1 elestirir. Bu elestirel tavrin
calismamizin sonraki boéliimlerinde daha genis bir cergevede ele alinacagini
belirtmekle birlikte, Adorno’nun da kiiltiirel iirlinlerin yeniligi konusunda zaman

zaman eserlerinde ¢eligkiye diistiiglinii goriiriiz.

2.2. Kiiltiir Endiistrisi

Kiiltiir, Adorno’nun felsefesinin en ¢ok tartisilan konusu olmakla birlikte, onun
felsefesinin kirilma noktasi diyebilecegimiz bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Adorno, yasamis oldugu ¢agin sorunlari karsisinda kiiltiirii konu ettigi 6nemli eserleri
olan Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi ve Max Horkheimer ile birlikte kaleme almis
oldugu elestirel teorinin en Onemli metni olan Aydinlanmanin Diyalektigi adl
yapitlarinda geliskili bir meta haline gelen ve seslenmis oldugu topluma kendisini bir
cennet gibi sunan kiiltiir endiistrisinin insan yasamina olan olumsuz etkilerini gozler
Oniline sermeye c¢alismaktadir. Bu eserlerinde “Kitle Kiiltiirii”, “Kiiltiir Endiistrisi”,
“Elestirel Teori” gibi kavramlarini sik¢a kullanan Adorno, toplumlar arasinda stirekli
bir ¢atismanin ve olumsuz sonuclarin ortaya ciktigini, dolayisiyla bu durumun
sebeplerinin neligi etrafinda dolanir. ‘Kiiltiir’ tam anlamiyla nedir sorusu, Adorno
acisindan cevaplandirilmas: son derece gili¢ ve 6nemli olan bir kavramdir. Kiiltiir
nedir? Yirminci yiizyilda ne anlama gelir ve ne olmalidir? Bu sorular Adorno’nun
kiltiir felsefesini arastirmak isteyen bir okuyucu i¢in 6nemli sorulardir. Bu boliimde

de oOzellikle adi gegen iki 6nemli eser baglaminda Adorno diisiincesinde kiiltiir
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endiistrisinin yeri, 6nemi ve toplum {izerindeki etkisi arastirilip cevaplandirilmaya
calisilacaktir.

Adorno diisiincesinde kiiltiir kavrami daima ‘tinsel kiiltiir’ anlamini
icermektedir. Adorno kimi zaman da kiiltiir kavrami yerine uygarlik kavraminin
kullanildigin1 Horkheimer ile birlikte yazmis oldugu Sosyolojik Ag¢ilimlar adl
eserinde belirtir.’ Ancak uygarlik kavraminin bir ayrim oldugunda kullanilmasi
gerektigini de ifade eder. Yani maddi iliskileri nitelemek adina uygarlik kavraminin
uygun oldugunu belirtmektedir. Adorno’ya gore tinsel kiiltiir ve uygarlik kavramlari
birbirlerine yakin anlamda kullanilmalar1 ve kiiltiir kavraminda biitiinlesmeleri
Kant’la beraber ortaya c¢ikmustir.®® Uygarlik sdzciigiiniin ise 19. yy’da kendini
topluma kabul ettirdigini ifade eder. Ancak tim bu tanimlarla birlikte Adorno,
eserlerinde daha c¢ok ‘kiiltiir endiistrisi’ kavramina yer verir. Kitle kiiltiirii ya da
kiiltiir kavramlar1 yerine kiiltiir endiistrisi kavramini kullanan Adorno, kitle
kiiltiirliniin totalite tarafindan kuruldugunu ve insanlar tarafindan olusturulan bir olgu
olmaktan ¢ikip metalastigini dile getirir.

Yayginlasan kiiltiir tartigmalar1 Adorno’nun gog¢men olarak gittigi birgok
iilkede kiiltiirel 6gelerin metalastirilmasi, teknolojinin gelismesine bagli olarak
cogaltilmalar1 ve bu sayede yayilmasi etrafinda donmektedir. Dolayisiyla birgok
kiltiir elestirmeni tarafindan tepkilerle karsilasan kiiltiir, yok olma, yoksunlasma
noktasina gelmistir. Adorno’ya gore kiiltiir asil olarak eski anlamiyla kullanilmalidir.
Bu baglamda elestirel bir tavirla kiiltlirii ele alan Adorno, kiiltiiriin anlam olarak
simdiki kullaniminin disina ¢iktigini savunur.

Ozgiin anlamindan uzaklasan kiiltiir kavrami yerine kiiltiir endiistrisi terimini
kullanan Adorno, kiiltiir endiistrisine dair diisiincelerini elestirel bir tavirla dile
getirmektedir. Metalagtirllmaya mahk(m edilmis olan kiiltiir endiistrisi Adorno’ya
gore reklamdan baska bir sey degildir. Onun da dedigi gibi “Reklam, kiiltiir

endiistrisinin yasam iksiridir.”® Basta kiiltiir endiistrisinin {iriinleri ilgi ¢ekici yaniyla

7 Adorno, M. Horkheimer, Sosyolojik Acilimlar, s.104-114.
%8 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.121.
% Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.101.
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topluma vaat sunarken daha sonralar1 bu vaatleri reklam araci haline getirmistir.
Dolayistyla bir meta olan kiiltiir endiistrisi toplumlar arasinda bir rekabetin
dogmasina sebep olmustur. Rekabetci bir toplumda kiiltiir artik bir reklam teknigidir.
Bu sayede endiistrinin az ilgi goren iirlinleri de reklam sayesinde pazarlanip daha
kolay bir sekilde tiiketilebiliniyordu.”® Uretilemeyen iiriiniin bile reklaminin yapildig
bu donemde Adorno’nun yapmak istedigi de tek tek Oznelerin bu kot gidisatin
farkina varmalarii saglamakti. Ancak Adorno, kiiltiir endiistrisinin bir reklam araci
haline gelmesinin toplum ig¢in bir aligkanlik oldugunun ve bu durumun asilmasinin da
zor oldugunun farkindadir. On dokuzuncu yiizyili isgal eden reklam teknigi
Adorno’ya gore tam olarak bir sanata donilismiistiir. Bu durumu Adorno su ciimleleri

ile ifade eder;

Sistemin dayatmalar1 sonucunda her iiriin reklam tekniginden yararlandigi i¢in, reklam kiiltiir
endiistrisinin anlatimini, “tarz”in1 isgal etmistir. Reklam tekniginin zaferi Oylesine kusursuzdur ki,
can alict noktalarda bile kendini belli etmez: biiylik sirketlerin anitsal yapilarinda, spotlarin
aydinlattig1 bu taglagsmis reklamlarda, reklam yoktur; binalarin tepelerinde yalnizca, kendini 6vmekten
uzak ve basit olarak sirketlerin bas harfleri 1s11dar.”!

Oyle ki etkili bir teknik olan reklam, kiiltiir endiistrisi ile dyle biitiinlesmistir ki
daginik zihinleri alt edebilmeyi basarmis durumdadir. Olmayan iiriinleri topluma
kabul ettirerek hem teknik hem de ekonomik agidan gii¢lii bir ikna aract haline
gelmigtir. Kiiltiiriin bu reklam 06zelligi sayesinde insanlarin davranislari totalite
tarafindan kolayca maniple edilmistir. Bu durumdan yakiman Adorno, kiiltiir
endiistrisi ve reklam ikilisinin kiiltiirel iirlinleri daha fazla basitlestirmesinin Oniine
gecmeyl amaglamaktadir. Adorno, kiiltiir endiistrisinin tiiketicisini yalan vaatlerle
durmadan aldattigin1 ifade ederken, hicbir zaman yerine getirilemeyecek olan bu
vaatlerin tiiketiciler tarafindan benimsendigini dolayisiyla toplum {iizerinde baskici
bir gii¢ haline geldigini savunur. Tiiketicinin siirekli arzuladigi bu durum kiiltiir
endistrisinin toplumu yiicelttigini gosterir. Ancak Adorno bu durumun bir yiiceltme

degil de bir baski, dayatma oldugunu diisiiniir.”> Adorno’ya gére kiiltiir endiistrisinin

en Onemli yasast “insanlar1 arzuladiklari seylere kavusmalarimi ve bu yoksunluk

70 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.101.
" Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.102.
2 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.72.
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icinde giilerek doyuma ulasmalarini saglamaktir.” 7® Kiiltiir endiistrisinin reklam
araciligi ile saglamaya c¢alistigi bu doyum tiiketiciyi siirekli karn1 acikan ve yemek
yemek isteyen bir insana dontistiirtir. Tiketici siirekli ister, ancak kiiltiir endiistrisi
bunu siirekli en iyi sekilde iiretemez ve her adiminda eksilterek sunar. Kiiltiir
endiistrisi Adorno’ya gore 0yle bir sistemle ¢alisir ki tiiketicinin iplerini asla elinden
birakmaz. Sistem siirekli 6zneye iyi ya da kotii bir seyler dayatir ancak bunu asla
onlara hissettirmez. Kiiltiir endiistrisi bir ilke olarak benimsedigi aldatmaca teknigini
islerken ayn1 zamanda tiiketiciyi bir nesne konumuna getirir. Dolayisiyla tiiketiciyi
kendisine baglayan kiiltiir endiistrisi, artik nesne konumunda olan bu 6znelere sadece
sunulanla yetinmeleri gerektigini zihinlerine yer ettirmistir. ”* Bununla birlikte
kiiltiirel iirtinlerin kapitalizmin ayrilmaz bir parcasi oldugunu savunan Adorno, bu
tiriinlerin yagamin birer ironik temsilcileri oldugunu diisliniir. Kiiltiiriin gelmis
oldugu bu son nokta aslinda genel ile tikelin sahteliginin giin yiiziine ¢ikmis halidir.
Yani sistem her seyi Oylesine kusatmistir ki genel ile tikelin arzu edebilecegi seyler
sistemle biitliinlesmis ve sistem tarafindan bastirilmis bir durumdadir. Kiiltiir ya da
kiiltiir endistrisinin tikel ile genel arasinda kurmus oldugu sahte birlik sayesinde
birey sistem karsisinda herhangi bir s6z hakkina sahip degildir.” Ciinkii her sey
sistemin igleyisine baglidir ve sistem yasamin nasil devam etmesi gerektigine kendisi
karar verir.

Kiiltiir endiistrisinin iriinleri olan radyo, televizyon, telefon gibi iletisim
araglar1 bile bu sistemin denetimi altindadir. Adorno, 6zellikle radyonun topum
tizerinde olduk¢a derin bir etkisinin oldugunu savunur. Radyonun herkese
demokratik bir sekilde hizmet verdigini ancak hi¢bir zaman dinleyiciye s6z hakki
tantmadigimi sdyler. ’° Dolayisiyla radyo programlar izleyiciyi bagimli bir hale
getirerek otoritesini elinde tutmayr basarir. Aynmi yalanlarla bagimli olan izleyiciyi
stirekli kandirmay1 aligkanlik haline getirir. Bu baglamda denilebilir ki kiiltiir

endistrisinin tiim trlinleri aslinda tliketicinin ya da toplumun zararina isleyen bir

73 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.74.
"+ Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.75.
5 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.22.
76 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.164.
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sisteme dahildir. Kiiltiir endiistrisi toplum igin trettigi Uriinlerini dolayli ya da
dogrudan pazarlamakta ve toplumu siirekli tiiketici olmaya bagimli kilmistir. Adorno
acisindan tiiketiciler bos zamanlarinda bile bu sistemin birligine uymak
zorundadirlar. Adorno’nun deyimiyle “kiiltiir enddistrisi iiriinleri insanlar perisan
halde olsa bile canli bir bicimde tiiketileceklerdir.” 77 Yani insanlar en kotii
durumlarinda bile aniden karsilarina ¢ikan bir radyo programina kendisini
kaptirabilir. Bu durum Adorno ve Horkheimer’in eserleri olan Aydinlanmanin
Diyalektigi’nde daha agik bir sekilde ifade edilir:

Tiiketiciler, isciler ve memurlar, ¢iftciler ve kiigiik burjuvalardir. Kapitalist tiretim bedenlerini
ve ruhlarint dyle bir kusatmistir ki, dnlerine konulan her seye direnis gostermeden kapiliverirler.
Hiikmedilenlerin, hiikmedenlerden gelen ahlaki onlardan fazla ciddiye almasi gibi, giliniimiiziin

aldatilan kitleleri de basar1 mitosuna gercekten basarili olmus kisilerden ¢ok daha fazla kapilmaktadir.
Kitlelerin kendi istekleri vardir. Onlar1 kélelestiren ideolojide sasmaz bigimde 1srar ederler.”®

Sistem, yukarida belirtildigi gibi toplumda uyguladig: her seyi hakli gostererek
biitiinsel bir uyum saglar. Sistem tarafindan saglanan bu uyuma kars1 koymak isteyen
Ozneler ise sistem tarafindan ekonomik acizlige mahkm edilir. Yani sistemin
disinda olmak isteyen Ozne yetersizlik damgasiyla, hakliyken haksiz konumuna
getirilir. Buna bagl olarak kiiltiir endiistrisi toplumun karsisina siirekli fikir, yenilik
ve siirprizlerle ¢ikmayr amag¢ edinir. Adorno’ya gore ise toplum bu bos vaatlere
inanmay1 sever. Ancak kiiltiir endiistrisi hicbir seyin degismeyecegini ve uygun
olmayan higbir seyin giin yliziine ¢cikmayacagini da tiiketicilere hissettirmeden sistem
icerisinde devreye sokar. Boylece Adorno’nun deyimiyle sistem ‘“disarida hakikat
olarak sildigi her seyi igeride yalan olarak keyfince yeniden-iiretir.””” Dolayisiyla
diyebiliriz ki Adorno ve onun gibi diisiinen arkadaslarinin diisiincesinde kiiltiir
endiistrisi bir eglence isletmecisinden baska bir sey degildir. Kiiltiir endiistrisinin
amaci toplumun hosuna giden ve toplumu mutlu edebilen vaatleri sunmak ve
uygulamaktir. Insanlar kisa siireligine mutlu etmeyi basarir ve bu durumu onlar i¢in

kaginilmaz kilar. Adorno’ya gore kiiltiir endiistrisi diinyanin nasil olmasi gerektigi ile

"7 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.170.
8 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.179.
7 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.181.
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ilgilenir. Boylece kitleleri daha rahat yonetebilir ve kendi baslarma bilingli olarak
hareket edebilen 6znelerin de ozgiirliik alanlarin1 daraltmis olur. Oyle ki kiiltiir
enduistrisinin 6zerklik konusunda biiyiik bir roliinlin olmasi1 devrin iiretim giicliniin de
artmasinin Oniinii agmaktadir. Yani diyebiliriz ki 6znelerin olgunlasmasi ve buna
gore davranmalar1 da yine kiiltiir endiistrisinin eli altindadir. Diinyay1 kusatan kiiltiir
endiistrisi her seyi aragsallastirarak akli, nesnel ve giivenilir olma 6zelliklerinden
yoksun birakmistir. Cilinkii Adorno ve Horkheimer’a gore akil basta dogayi
egemenligi altina almak isterken sonralar1 artik insanlar1 da egemenligi altina
almistir. Dolayisiyla aklin aragsallagsmasini siddetle elestiren Adorno ve Horkheimer
icin insanlarin sistemin birer kolesi haline gelmeleri, onlarin bu tahakkiimii ortadan
kaldirma diisiincelerinin de dniine gegmistir. Nesnelesen bireyleri ikna etmek, kiiltiir
endustrisi diislincesine karsi olan Adorno ve Horkheimer gibi miicadeleciler igin
olduke¢a zor bir durum haline gelmistir. Bu bireyler sistem tarafindan esir alinmis ve
sistemin vaatleri dogrultusunda hareket etmektedirler.

Neticede diyebiliriz ki ger¢ek ihtiyaglarinin ne oldugunu unutan birey,
kapitalizmin onlara sundugu arzularla yetinmektedir. Dolayisiyla kapitalizmin
robotlastirdigt birey Adorno’nun diislincesinde kafasi karistk ve korkmus bir
varliktir. Kiiltiir endiistrisinin bu hale getirmis oldugu birey artik ihtiyaci olan seylere
kendisi karar verememekte onlarin yerine kapitalizm ya da kiiltiir endiistrisi
ihtiyaglar1 belirlemektedir. Meydana gelen felaketlerin sebebi olan bu durumun
farkinda olan toplum da farkindaliini1 bastirarak kiiltiir endiistrisinin kolesi olmaya
devam etmekte ve diretilen her {riine karsi ilgisini de apagik gozler Oniine
sermektedir. Bu da kiiltiir endiistrisinin bireyi kendisine bagimli hale getirdigini
gostermektedir. Bu biiyiik tehdit Adorno i¢in ¢oziilmeyi bekleyen bir konu olmakla
birlikte bireyin {iretilen bir diinyaya bagimli olmas1 kor ve bilingsiz zihinlerin artmasi
anlamina gelir. Bu agidan bakildiginda artik biitiin olarak toplumun hasta olan
zihinleriyle kiiltiir endiistrisine itaat etmekten baska caresi yoktur. Hitler
Almanya’sinda kiiltiir endiistrisinin yaratmis oldugu etkiyle goriiniiste herkes
Ozglrdiir ve Ozgiirlikkleri glivence altindadir. Ancak bireye ezberletilen bu fikra

Adorno’nun eserlerinde bireyin bu iliski aglarima hapsoldugu agik bir sekilde
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anlatilir. Adorno’nun bu durumu, eserlerinin konusu yapmasiin sebebi bireyin
eninde sonunda yasamin bu zor sartlar1 altinda yok olup gidecegi endisesi igerisinde
olmasidir. Bu yilizden Adorno bireyin, kiiltliir endiistrisinin yogun etkisi altindan
¢ikmasi ve yasamin gerisinde kalip yok olmamak i¢in bir sekilde kendilerini yeniden

yaratmasi gerektigine yapitlarinda deginmektedir.

2.2.1. Elestirel teori

Elestirel teorinin 6ziinde agiklik vardir. Yani elestirel teori kapali sistemlere
kars1 agik olmayr secer. Bu ylizden elestirel teorisyenler de diisiincelerini, diger
filozoflarin ve felsefi geleneklerin savundugu goriisler {izerinde elestirilerde
bulunarak ifade ederler. Bu agidan bakildiginda elestirel teorinin gelisimi diyaloglara
dayanir. 8 Elestirel Teorinin, degisen toplumsal gerceklikle birlikte diisiiniilmesi
stirekli bir karsitlik igerisinde oldugunu gosterir. Baska bir ifadeyle Aydinlanma
diisiincesinin insan ve doga ilizerinde kurmaya calistig1 yenilik adi altindaki mitsel
Ogretiyi yikmaya calisirlar. Felsefe ve toplumsal analizin biitiinlestirilmesiyle
ilgilenen Frankfurt Okulu iiyeleri ve elestirel teorisyenlere gore Aydinlanmanin vaat
ettigi diinyay1 mitlerden ve gizemlerden kurtarma diisiincesi tamamen kurgusal bir
diistinceden ibarettir.

Frankfurt Okulu’nun 6nemli isimleri olan Marcuse, Adorno, Horkheimer ve
Habermas Aydinlanma doneminde toplumsal ve bilimsel alanlarda meydana gelen
toplumun zararina olan gelismeler ve yenilikler karsisinda ciddi elestiriler ile
giindeme gelen isimler arasinda yer alirlar. Elestirel teori diigiiniirleri diyebilecegimiz
bu isimler yapmis olduklar1 elestirilerin amacini insanin 6zgiirlesmesi ve toplumun
doniisiimii olarak agiklamaktadirlar.®! Bu diisiiniirlere gore Aydinlanma ile birlikte
diinya Oyle bir hale gelmistir ki artik her sey teknolojinin ve bilimin tahakkiimii
altinda kalmistir. Onlara gore bireye vaat edilen her sey sadece bir mitten ibarettir.

Aydmlanma diisiincesiyle birlikte aragsallasmis olan akil, insanin kendisine ve

80 Martin Jay, Diyalektik Imgelem Frankfurt Okulu nun Tarihi ve Calismalart, $.210.
81 Bilal Bekalp, Frar.z.kfurt Okulu’nun Temel Elestiri ve Amag{arl, Sosyal Bilimler Metinleri, Y11:2019,
say1:01, Uludag Universitesi SBE Din Felsefesi Doktora Ogrencisi.
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diinyaya yabancilagsmasini da beraberinde getirmistir. Elestirel teorisyenler, felsefe
dahil biitiin bilimlerin amaclarindan saptiklarin1 ve diyalektikten yoksun bir sekilde
hareket ettigini dolayisiyla Aydinlanmanin biiyilk bir pargasi haline geldigini
diisiinmektedirler. 3> Aklin aracsallasmasiyla insanlarmn ve doganm somiiriilmesi
Frankfurt Okulu diisiiniirlerine gore diinyanin bir yikima dogru yol aldigin1 gosterir.
Bunun sonucunda denilebilir ki modernligin bir sonucu olan kiiltiir endiistrisi, bilim
dahil her seyin ideolojik bir yapiya biirlinmesine ve basl basina gii¢ haline gelmesine
sebep olmustur. Dolayisiyla gili¢ haline gelen bilim de doga ve insanlar iizerinde
egemenlik kurarak onlari istedigi gibi yonlendirmeye baglamistir. Doganin ve insanin
kontrolii artik kapitalist sistemin denetiminde olup insanlarin kendilerini dogadan
tamamen arindirmasi ve nesnelesmesi problemini ortaya ¢ikarmistir. Aydinlanmanin
dogurmus oldugu bu problemler neticesinde Aydinlanma diigiincesi Frankfurt Okulu
elestirisinin ana konusu olmustur. Aydinlanma elestirisini temel alan Frankfurt
Okulu mevcut sistemin doniistiiriilmesini ve bireyin Ozglirlesmesini  hedef
gostermistir.

Bir sistem felsefesi olusturmaktan uzak duran Adorno, elestirel teori kuramina
bagli kalarak kendi diisiincelerini, etkilenmis oldugu diisiiniirlerin fikirlerine atifta
bulunarak ilerler. Yani birbirinden farkli diisiinceleri elestirel bir sekilde ele alarak
yorumlamaya ve yeni diisiincelerle giindeme gelmeye ¢alisir. Dolayisiyla denilebilir
ki elestirel teori, sistem felsefesinden farkli olarak ge¢mis ya da donemin
filozoflarinin diisilincelerini ele almayr amaglar. Siirekli bu filozoflara atiflarda
bulunularak savunduklari diisiincelerin dogrulugu ya da yanlishigi {izerinde durulup
yorumlanmaya caligilir. Elestirel teorinin savunucularindan 6nemli iki isim olan
Adorno ve Horkheimer’a baktigimizda ise onlara gore kiiltiir endiistrisinin
nesnelestirdigi bireyler, birer yanilsamadan ibarettir. Ciinkii bu iki diisiiniire gore
birey var olan diizeni oldugu gibi kabul eder ve konulan hi¢bir kanunu sorgulamadan
bu sisteme itaat eder. Dolayisiyla birey gercekligini kaybedip sahte bir yasami

yasamaya devam eder. Bu ylizden kiiltiir endiistrisine karst elestirel bir tavir

82 Bilal Bekalp, Frankfurt Okulu 'nun Temel Elestiri ve Amaglari, s. 18.
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sergileyen Adorno ve Horkheimer bireyin, yasamini kiiltiir endiistrisi olmadan da
stirdiirebilecegini ve eskisinden daha iyi bir duruma gelebilecegini ifade eder. Ciinkii
Adorno, kiiltiir endiistrisinin bireyde ¢ok fazla doygunluk ve ilgisizlik yarattigin
diistiniir. Bireyin yagama kars1 olan bu ilgisizlik ve doygunluk onun gelecegini de
oldukca etkileyebilecek bir giictedir. Kiiltiir endiistrisi bilingli bir sekilde kusattig
tiim hayatlarda kendisini yeniden iiretir ve siirekli olarak kusatmaya da devam eder.
Ancak Adorno ve ¢alisma arkadaslarinin stirekli elestirdigi bu durum karsisindaki
tavirlar: ne kadar net olursa olsun yine de kiiltlir endiistrisinin gelmis oldugu konuma
kars1 giigsiizdiirler. Bunun sebebi olarak kiiltiir endiistrisinin en 6nemli ve etkili
iriinii olan reklamin insanlar {izerindeki etkisini gosterebiliriz.

Kiiltiir endiistrisinin diinyada yaratmis oldugu olumsuzluklar iizerinde duran
Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi adli eserinde kiiltiir enddistrisini su
sekilde yorumlar;

Diinyada ontolojisi olan bir sey varsa, o da kiiltiir endistrisidir; bu ontoloji oldugu gibi
korunmus temel kategorilerden olusan bir iskelettir ve 17. yiizyiln sonuyla 18. yizyiln basinda
Ingiltere’deki ticari romanlarda rahatlikla goriilebilir. Kiiltiir endiistrisinde bir ilerleme olarak ortaya
¢ikan, siirekli yenilik olarak sundugu sey, hep ayni olamin kiliginin degistirilmesinden ibarettir;

degisikligin her yerde gizledigi, kiiltiir iizerinde egemen oldugu giinden beri degismeden kalan kar
giidiisii gibi, hi¢ degismeyen bir iskelettir.*

Bu pasajda Adorno’nun kiiltiir endiistrisini bir iskelete benzetmesini
giiniimiizdeki kiiltlir anlayis1 cercevesinde ele aldigimizda Adorno’nun ne kadar
hakl1 oldugunu gorebilir ve onun ciimlelerinin hedef aldig: kitlenin bizler oldugunu
daha acik bir sekilde anlayabiliriz. Tarafsiz bir sekilde diisiiniildiiglinde kiiltiiriin
siirekli bir tekrarlama ve bu haliyle her zaman i¢in zirvede kalmay1 basardigi da
goriilmektedir.

Frankfurt Okulu, Marksist diigiiniirlerin bir araya gelmesiyle kurulmustur ve
okulun kurulma amacinin Birinci Diinya Savasi sonrasinda meydana gelen olumsuz
anlamdaki toplumsal degismelerin onarilmasi ve yasamin eski seyrinde devam
ettirilmesi, yasam standartlarinin iyilestirilmesi oldugu bilinmektedir. Elestirel

teorinin temelini olugturan Marksizm ele alindiginda elestirel teorinin diyalektik bir

83 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.112.
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biitiinliik igerisinde ilerlemesi gerektigi sonucuna varilir. Ekonomik ve toplumsal bir
diinya goriislinii savunan Marksist diisiiniirler bu biitiinliik dahilinde Frankfurt
Okulu’nun 6nemini ve toplum iizerindeki etkisini kalict kilmayr amacglamislardir.
Ancak Frankfurt Okulu’nun kurulumundan sonra yasanan agir darbeler neticesinde
hedef alinan bu kurum siirekli elestirilere maruz kalmis bu ylizden sik sik yer
degistirmek zorunda kalmistir. Bu durum sonucunda okulun iiyeleri benimsemis
olduklar1 Marksist teorinin zamanla anlamsiz bir yapiya biiriindiigiinii dolayisiyla
elestirilmesi gerektigini diisiinmiislerdir.’* Kurulus bakimindan iki donemden olusan
Frankfurt Okulu, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra etkisini yogun olarak gdstermeye
baslamistir. Adorno ve Horkheimer’in Enstitiiye yapmis olduklar1 katkilar enstitiiniin
uzun bir siire ayakta kalmasini saglamis ancak okulun 6nemli liyelerinden olan bu iki
diisiiniirtin 6liimiiyle Marksizm ile birlikte Frankfurt Okulu da bazi temel diislinceleri
disinda yavas yavas toplum tizerindeki etkisini yitirmeye baslamistir.

Frankfurt Okulu’nun iiyeleri ayn1 zamanda elestirel teorisyenler olduklarindan
dolaytr yapmis olduklart ¢alismalarda Marksizm sozcligii yerine ‘diyalektik
materyalizm’ ya da ‘materyalist toplum teorisi’ ifadelerini kullandiklarin1 da
belirtmekte fayda vardir. Bunun sebebi olarak Martin Jay, Diyalektik Imgelem adl
eserinde enstitii liyelerinin okulun maruz kaldigi elestiriler ve karsitliklar sebebiyle
sirekli yer degistirmeleri ve bu durumun etkisinde kalarak verimli caligmalar
yapamadiklarini ifade eder.®

Martin Jay’in Diyalektik Imgelem adli eserine baktigimizda en etkili elestirel
teorisyenlerden olan Horkheimer, Nietzsche’nin felsefi goriisleri ile yakindan
ilgilenmistir. Onun Nietzsche’ye olan hayranligini Nietzsche i¢in yapmis oldugu
yorumlarda gorebiliriz. Ancak aym1i zamanda Nietzsche’yli zaman zaman
elestirilerinin odaginda tutarak onun burjuva ahlakinin tarihsel kokenini ortaya
cikarmak icin c¢abaladigim1i ve bu cabasimi siirdiiriirken tarih disi diislindiigiini

dolayisiyla elestirilmesi gerektigini de diisiiniir. ® Bunun yaninda Horkheimer,

84 Bilal Bekalp, Frankfur.t Okulunun Temel Elestiri ve Amaclari. s.17.
%> Martin Jay, Diyalektik Imgelem, s.96.
86 Martin Jay, Diyalektik Imgelem, s.106.
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enstitiinlin biiylik destekgilerinden bir digeri olan Henri Bergson’i daha sert bir
sekilde elestirir. Horkheimer’a gore Bergson, sezgiye biiylik oranda énem vermekte
ve bunu bir ideoloji olarak benimsemektedir. Horkheimer’a gore Bergson, bir
ideoloji olarak One siirdiigli sezgi ile tarihte kurtulus yollarin1 bulmay1
amagclamistir.’” Ancak Horkheimer, yasanmis olan biiyiik acilar neticesinde gergek
hayatta biliylik yikimlarin ve boliinmisliiklerin meydana geldigini dolayisiyla
sezginin onun i¢in hi¢bir anlam ifade etmedigini dile getirir.

Horkheimer’in Bergson’1 elestirdigi bir diger konu ise zaman kavramina
yonelik olan elestirisidir. Horkheimer, Bergson’in zaman kavramina soyut ve bos bir
anlam yiikledigini ve gergekligi goz ardi ederek aci ¢ekmenin, yaslanmanin ve
Olimiin birer gercek oldugunu dolayisiyla zaman kavramiyla dogrudan iligkisinin
varligin1 gérmezden geldigini diisiiniir. ® Bu yiizden Horkheimer da zaman ve
gerceklik arasindaki iliskinin reddedilerek hata yapildigini savunur.

Horkheimer ile birlikte Adorno’nun da enstitiiye yaptigi katkilarin 6nemi
biiyiiktiir. Adorno, Horkheimer’in yaptigi gibi farkli disiiniirlerin yorumlarina
diistincelerine odaklanmakla birlikte donemin sorunlarini da géz Oniine alarak uzun
felsefi calismalar yaymlamis ve enstitiiye ilgilerin artmasin1 saglamaya caligsmistir.
Adorno’nun enstitiiye ilgilerin artmasini saglayan Onemli c¢alismalardan ilki
Kierkegaard’1 konu edindigi elestirisidir. Adorno’nun bu 6nemli ¢alismas1 Elestirel
Teori’nin karakteristik 06zelliklerini tasiyan bir¢ok konunun ele alindigir bir
calismadir. * Kierkegaard’in estetik diisiincesini Adorno bu eserinde kendi
diistinceleri ile birlikte ele alarak yorumlamaya ¢aligmis ve estetigin, 6zne ile nesne
arasindaki iligskinin bir sonucu oldugu fikrini ortaya atmistir. Kierkegaard, estetik
olam Ya/Ya da diisiincesiyle agiklar. Yani, “Insanin ne ise o oldugu sey” olarak
tanimlar. Adorno’nun da Kierkegaar’da yonelik ilk elestirisi bu noktadaydi.

Adorno’ya gore etik olan Kierkegaard’in diisiindiigii gibi hi¢bir zaman bireyin icsel

87 Martin Jay, Diyalektik Imgelem, s.106.
¥ Martin Jay, Diyalektik Imgelem, s. 107.
8 Martin Jay, Diyalektik Imgelem, s.128.
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yonelimiyle yaptif1 secim ve eylemlerin sonucu degildir.*° Adorno, etik olanin
Kierkegaard’in paradoks-din ogretisinin ¢ok gerisinde kaldigini diisiinmektedir. *!
Buna bagli olarak onun goziinde Kierkegaard’in felsefesinin 6nemli kavramlarindan
biri olan umut yerine daha ¢ok umutsuzlugun hakim oldugu bir toplum vizyonu
vardi. Adorno’nun umutsuzlugu siirekli vurgulamasi ve Kierkegaard’in “umut”
felsefesini elestirmesi Ozellikle Hitlerin basa gecmesi ve donemin toplumsal,
ekonomik aksakliklarinin artmasindan kaynaklandigini syleyebiliriz.

Adorno, Kierkegaard’in bireyi icedoniikliik 6zelligi ile tanimlayarak siirekli bir
“kendini bulma” disilincesiyle somut gerceklikleri géz ardi ettigini dolayisiyla
toplumda yasanmis ve yasanacak olan olumsuz durumlar yok saydigini diisiintir.
Adorno’ya gore biiyiik bir eksiklik olan 6znel icedoniikliik durumu, zamanla bireyi
icine hapseden ve toplumdan tamamen koparip yalnizca soyut bir alana
yoneltmektedir.

Sonug olarak Kiiltiir Endiistrisinin, elestirel teori baglaminda ele aldigimizda
Auschwitz oncesinde ve sonrasinda 6nemli bir konumda yer aldigini1 dolayisiyla
yaganan olaylar neticesinde son derece elestirilmesi gerektigi konular arasinda
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kiiltliriin zamanla rol degistirdigi konusu Adorno
ve arkadaslarinin diisiincelerinin kilit noktasidir. Elestirel teorisyenler, Hitlerin basa
gecmesi ile yasamin seyrinin degistigini, kiiltiir, ahlak, ekonomi, egitim ve sanat gibi
degerlerin bastirilma ya da tamamen yok olmaya ve burjuva toplumu tarafindan
yeniden yaratilmaya calisildigi da yapilan elestiriler neticesinde anlasilmaktadir.
Elestirel teorisyenlerinin yok olmaya yiiz tutmus olan degerleri yeniden canlandirma
istekleri dogrultusunda yaptiklar1 elestirilerin haklilig1 bireyin 6ziine donmesi ile
gerceklesebilecegini de soyleyebiliriz. Bununla beraber Adorno, kiiltiir endiistrisi
tarafindan {retilen kiiltiirel ve sanatsal {riinlerin dogal ortamlarindan koparilip

hayvanat bahcesinde sergilenen hayvanlardan farksiz oldugunu ve sadece insanlarin

% Soren Kierkegaard, Oliimciil Hastaltk Umutsuzluk, ¢ev. M. Mukadder Yakupoglu, Dogu Bat1 Yay.
Ankara, s.45.
1 Martin Jay, Diyalektik Imgelem, s.128.
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ilgisini ¢ektigi i¢in insanlar tarafindan tiiketildigini, bunu yaparken de en 6nemli

iletisim araci olan reklam teknigi ile insanlara empoze edildigini ifade eder.

2.2.2. Toplum

Kiiltir ve birey kavramlari Adorno’nun felsefesinin olduk¢a ©nemli
kavramlarindandir. Bir biitiin olarak kiiltiir, ekonomi, sanat ve birey Adorno’nun
diisiincesindeki  toplum  kavramini  olusturmaktadir. Calismamizin  dnceki
boliimlerinde 20. yiizyildaki toplumsal aksakliklarla birlikte olusan sézde kiiltiirlerin
tanimin1 ve elestirel teorisyenlerin kiiltiir kavramini ele alig sekilleri sunulmustu.
Auschwitz’le birlikte birbirleri ile dogrudan iliskili olan toplum ve kiiltiir kavramlar1
Oznel olarak degerlendirilip tanimlanmistir. Auschwitz’in sebep oldugu en biiyiik
yikimlardan biri olan toplum, ekonomik aksakliklarin ve burjuva iktidarinin bireye
dikte etmis oldugu giivensizlik duygusunun aklin ruhuna islemesiyle tamamen
Ozglrliigiinii askiya almak zorunda birakilmistir. Calismamizin bu kisminda da 20.
yiizyll toplumunun tanik oldugu yikimlar karsisindaki durumu ve Hitlerin yonetimi
altinda kalmalarinin dogurdugu agir sonuglarla miicadelesi ele alinacaktir.

Bagta Adorno olmak iizere Frankfurt Okulu’nun ¢ogu iiyesi, Hitlerin iktidara
gelmesiyle sanayi halinde iiretilen bir kitle kiiltiiriiniin gittikce yayildigini ve bu kitle
kiiltiirliyle birlikte bireylerin hem bos vakitlerine hem de genel olarak bilinglerine el
konuldugunu diisiinmektedirler. Adorno’ya gore Ikinci Diinya Savasi sirasinda
bombalanan her kent aslinda insan bilincine birer saldiridir. > Adorno, savas
sonrasinda yikilan kentlere bakildiginda kiiltiiriin ve toplumun eskimisligini ve tek
tek bireylerin sahip oldugu 0zgiirliiglin esamesinin bile okunmadiginin
goriilebilecegini sdyler. Yani kiiltiir artik eskimis, toplum ise nasyonal sosyalistlerin
yonetimi altina girmistir. Bununla birlikte Adorno, nasyonalist sosyalistlerin bir
yikima sebep olusunun ardindan kiiltiir, ekonomi, sanat ve toplumu ilgilendiren tiim
konularda, yasanan aksakliklarin ve meydana gelen tiim olumsuzluklarin istiinii
kapatmaya ¢alistiklarin1 ve hi¢cbir sey olmamis gibi bireylerden yasamlarina devam

etmeleri gerektigini istemektedir. Bu durumdan ¢ikarilacak sonu¢ sudur; Adorno’ya

%2 Adorno, Toplum Uzerine Yazilar, s.69.
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gore yonetimi ele gegirenler yalan dolana hakikat kadar yer vermektedir. %3
Dolayistyla diyebiliriz ki Hitlerin savasinda akil ve ruh en yiiksek hakikati bulmaktan
aciz birakilmis ve bu akil ve ruh kendilerinin yaratmis oldugu yeni bir yasamda
ayakta kalma miicadelesi vermektedir.

Hitler rejiminin 6zgiirliikten yoksun biraktigi bu toplum, otoriteye olan inancini
yiiksek tutarak otoritenin kural ya da vaat olarak sundugu her seyi bilincine
islemigtir. Adorno acisindan bu sekilde davranan itaatkar toplum, hakikatin can
damarina dokunacak kadar cesaretli degildir. ** Adorno’ya gére toplumun Hitler
rejiminin kolesi haline gelmesinin 6nemli sebeplerinden biri bireylerdeki merak
eksikligidir. Insanlar, rejimin belirledigi kurallara ve yeniden kurmus oldugu kiiltiire
korii korline inanmak zorunda birakilmistir. Adorno i¢in kendilerine karsi
giivensizlik besleyen bireyler bu rejime karsi bag kaldirip da temeli olmayan tiim bu
degerlere karsi gelememistir. Ciinkii kendi yikintilarindan Oteye gegemeyen bu
kuramlarin insanlar iizerindeki giici o kadar biiyiiktiir ki mevcut diizene karsi
gelebilecek cesarete sahip kimse kalmamistir.”> Sonug olarak 20. Yiizyil toplumunun
ugramis oldugu felaketle birlikte Hitlerin yalanlariyla cezalandirilmis ve trkiitilmis
bir biling yaratilmistir. Bunun yaninda Elestirel teorisyenlere gore Hitler egemen
oldugu siirece, tretilen ve tliketilen her {iriin zorunlu bir sekilde topluma
dayatilmakta ve umutsuzluga kapilan kiiltiir ile birey arasinda yiiksek derecede bir
kopuklugun siirekliligi de artacaktir.

Adorno ve Horkheimer’in birlikte yazmis olduklar1 Sosyolojik A¢ilimlar adli
eserlerine baktigimizda toplum kavramini ¢ok cesitli yonleriyle ele aldiklarim
goriiriiz. Adorno’ya gore toplum kavrami aslinda bir siirectir. Bu konuyla ilgili
olarak Adorno, Sosyolojik A¢ilimlar adl1 eserde Platon’un Devlet yapitindan 6rnekler
vererek toplumun olusum siireclerini agiklar. Toplum kavraminin dinamik bir yapiya

sahip oldugunu vurgulayan diisiiniir, bu kavramin anlaminin her toplumsal dénemde

9 Adorno, Toplum Qzerine Yazilar, s.73.
** Adorno, Toplum Uzerine Yazilar, s.74.
9 Adorno, Tolum Uzerine Yazilar, s.76.
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farklilik gosterebildigini ifade eder.”® Dolayisiyla Adorno’ya gore toplum hem
tarihin bir pargast hem de onun bir iiriiniidiir.”” Bununla birlikte Adorno, toplumun
olusumunun bireylerin bir araya gelmesinin bir sonucu oldugunu ve tarihin hicbir
doneminde tesadiifi bir sekilde olusmadigin1 bu nedenle tek tek bireylerden bagimsiz
olarak diisiiniilmemesi gerektigini yine Sosyolojik A¢ilimlar adli eserde dile
getirmektedir. °® Bu acgidan bakildiginda diyebiliriz ki toplum aslinda bireylerin
birbirlerine ihtiya¢ duymalarmin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Adorno da
Platon’un devlet anlayisindan yola ¢ikarak tek tek bireylerin yasam alanlarinda farkli
alanlardaki yeteneklerini sergileyerek olusan toplumun ihtiyaclarini giderebilme
giicline sahip olduklarint belirtir. Toplumsal yasam siirecinin dinamiginin
degisebilirligini savunan Adorno, biitiinlesmelerin tesadiifi olmadigini dile getirirken
bireylerin bir siire sonra degisen toplum yapisiyla birlikte kapitalist tiretimin tutsagi
haline gelebileceginin de akilda tutulmasi gerektigini vurgular. Adorno burada her
doneme ait insanlarin toplumsallagsma egilimlerinin arttigini ancak bu olusan
toplumlarin ihtiyaclarinin, isteklerinin ve egemenlik arzularint da degisen ekonomik
kosullar neticesinde farklilastigini ifade eder.

Birbirlerini tamamlayan birey ve toplum kavramlarinin déniisiimlii oldugunu
dile getiren Horkheimer ve Adorno gibi teorisyenler, bu iki kavram arasindaki
iligkiler aginin varligindan s6z ederken bu iliskiler aginin kendi igerisinde negatif ve
pozitif bicimde kendisini toplum igerisinde gdsterebilecegini de agiklarlar. °° Baska
bir ifadeyle toplum negatif anlamda donemin sartlarina bagl olarak bir kitle haline
gelebilir ve kendisini totalite igerisinde gergeklestiremeyen bireyin otonomisini
yitirmesine sebep olabilir. Adorno boyle bir durumda tek tek bireylerin olusturmus
oldugu bu biitiinliiglin yonetimini elinde tutan totalitenin bireylerin farkliliklarini goz
ard1 ederek bir benzerlik formunun topluma dayatildigini sdyler. Adorno’ya gore

benzerligin zorunlu oldugu bodyle toplumlarda tikeller her zaman tiimelin

% T. Adorno, M. Horkheimer, Sosyolojik A¢ilimlar, ¢ev: M. Sezai Durgun-Adnan Giimiis, Bilgesu
Yay. Ankara 2011. s.39.

97 Adorno ve Horkheimer, Sosyolojik Acilimlar, s.25.

% Adorno ve Horkheimer, Sosyolojik Acilimlar, s.41.

9 Adorno ve Horkheimer, Sosyolojik Acilimlar, s.63.
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boyundurugu altindadir. Dolayisiyla kendi benligini kavrayamayan birey kapitalist
topluma katilarak Nietzsche’nin deyimiyle siliriiye ayak uydurmak zorunda
birakilmistir. Kendisini gergeklestirmek adina cesaretini toplayan birey, siirliden
dislanacagin1 diisiinerek geri adim atar. Bdylece birey yasami boyunca diglanma
korkusuyla ve sirf bagkalarinin memnuniyeti dogrultusunda hayatina devam eder.

Bu baglamda denilebilir ki Adorno’nun toplumun belirli sosyal formasyonlar
icerisinde en alt katmanlarda yer aldigimi ifade ederken hakliligin1 goérmek
miimkiindiir.!%° Bagka bir deyisle Adorno diisiincesinde bireylerin bir araya gelerek
olusturdugu toplum 6gesinin iist katmanlarinda toplumu yoneten diktatorler vardir.
Toplum saf bir 6ge olarak yoneticiler tarafindan onlara sunulan yalanlara kanmakta
ve istenilen davranislari yasamlarinda uygulamak durumundadirlar. Bu yiizden tiim
bu toplumsal sorunlarin ortaya ¢ikmasinin sebebi olarak Adorno, kitlelesmeyi one
stirmektedir. Adorno, kitlelerin akilci olmayan davranislarinin bireysellige ciddi
derecede zarar verdigini ve Ozglrlik alanlarinin kitlelesmekten dolayi
daralttirlldigint vurgular. Ciinkii birey kendi duyduklarinin, gordiiklerinin ve
davraniglarinin yerine bir kitle ruhuna uyarak kendi yapip etmelerinden vazgeger.
Kitle negatif anlamda hem topluma hem de kiiltiire kars1 zit bir anlam tagimaktadir.
Kitlelerin ortaya c¢ikmasi toplumlarin ve kiiltlirlerin son asamaya geldiklerini
gosterir.  Yani kiltiir bilingsiz kitlelerin ortaya c¢ikmasiyla kesin bir sekilde
sonlandirilabilir bir noktaya varmistir. Dolayisiyla bilingsiz kitleler yakip yikma
giiciine sahiptir. Var olan degerlerin yerine onlara uyan ve donemin kosullarina bagl
sekilde kiiltiir ad1 altinda yeni degerler yaratirlar.

Genel olarak diisiiniildiiglinde birey, yasamini siirdiirebilmesi i¢in her zaman
baska varliklara ihtiya¢ duymustur. Ilk¢ag’dan beri bireylerin bir araya gelerek belirli
alanlarda olusturduklar1 gruplara toplum ad1 verilmistir. Toplum dinamik bir yapiya
sahiptir ve bir silire¢ dahilinde varligini siirdiiren bu kavram, modern diinyada ¢ok
daha farkli bir role biirlinmiistiir. Modern diinyada artik hakikat biiyiik bir yalan,
yalan ise biiyiik bir hakikattir. Ciinkii toplum, kitle toplumu haline gelmis, bireyler

190 Adorno ve Horkheimer, Sosyolojik A¢ilimlar, s.30.
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ise sistem tarafindan belirlenen davranigs formlarina uymak zorunda birakilmistir.
Dogru veya yanlis olan her sey sistemin uygun gordiigli sekilde belirlenmektedir.
Nesnelligin toplumu ydneten Ozneler tarafindan belirlendigi bu modern diinyada
Adorno’ya gore birey, imgelerini, diislincelerini, hayallerini ve bilincini
bastirmaktadir. Ciinkii yonetici 6zneler, hi¢ kimsenin kendi yarattiklar1 diinyanin
disina ¢ikmasina miisaade etmez. Bu durum karsisinda gii¢siiz olan birey, denetlenen
diinyada hayal kurma yeteneginden bile yoksun birakilmistir. Birey, biitiinliigiin
karsiti olarak modern diinyada o6zgiirliglii elinden alinmis olandir. Dolayisiyla
Adorno ve diger elestirel teorisyenlere gore kiiltiirel yozlagsmalarin ve toplumsal
aksakliklarin 6znelerde yaratmis oldugu en biiyiik etki siirekli felaketlerle karsilagsma
korkusunun ve oOzgiirliik haklarmin kisitlanmast sonucunda bireylerde olusan
travmadir.

Neticede, kapitalist toplumla birlikte nesnelligin O6zneler tarafindan
belirlenmesi toplumun dinamikliginin zarar gérmesine ve yapisinda bozukluklarin
meydana gelmesine yol a¢mistir. Bununla birlikte donemin biiyiik savasi olan
Hitlerin savasi, yonetenler ile toplum arasindaki iliskiye benzetilmektedir.

Dolayisiyla 6znenin de bir nesne muamelesi gordiigii sdylenebilir.

2.3.Adorno’nun Felsefesinde Aydimlanma Kavramm ve Kapitalizm
Elestirisi

Aydinlanma, toplumsal ilerleme fikrine bagl olarak sanat, bilim ve edebiyat
gibi alanlarda gelisme ve toplum olarak refaha ulagsma diisiincesi baglaminda ortaya
cikan bir kavramdir. Onceki boliimlerde de belirtildigi gibi Aydimlanmanin sundugu
vaatlerle Aydinlanma, insan bilincinin yonetimini elinde bulundurmasi diinyay1 istegi
dogrultusunda diizenlemesi anlamina gelmektedir. Bununla birlikte Adorno ve
Horkheimer’in birlikte yazmis olduklar1 Aydinlanmanin Diyalektigi adl1 eserinde de
Aydmlanma fikri, “...tamamen aydinlanmis su yeryiizii muzaffer felaket

» 101

alametleriyle parliyor. seklinde yorumlanir. insana dair 6z bilincin son

kalintilarin1 bile ortadan kaldiran Aydinlanma, 17. ve 18. ylizyillar1 arasinda kimi

191 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.19.
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olaylarin onciiliiglinde ortaya ¢ikmis ve bu diisiinceyle aklin yasami yonetebilecegi
ve yeryliziine tamamen hakim olabilecegi diisiinlilmiistiir. Bu baglamda akil diizenini
yaratmak isteyen Aydinlanmacilar eski mitsel 6gelerin ve dinsel diisiincelerin mevcut

oldugu eski diizeni yitkmay1 amaglamislardir.

Aydinlanma diisiincesiyle hedeflenen sey insanlarin mutlulugu ve genel olarak
insanlar1 her alanda refaha ulastirmak olmustu. Diinyanin biiylisiinii bozmaya ¢alisan
Aydinlanma, basta hedefledigi hi¢gbir amaca ulasamamistir. Yaptig1r tek sey ise
insanlar1 vaatlerine inandirarak insan zihnini bos kavramlarla doldurmak oldu.
Aydinlanma ile birlikte insanligin daha ileriye tasinma diisiincesi, din ve kilise yerine
akil ve bilimin egemenligi dogrultusunda gergeklesebilecegi inanci yayilmisti.
Aydinlanmanin amaci akil ve bilimle dogada egemenlik kurarak kitligin,
yoksullugun ve yasanabilecek savaglarin Oniine gegebilmek, o6zgilir ve yaratici
bireylerle toplum diizenini saglamakti. Ancak tiim bu vaatler 20. yiizyilda yasanan
agir felaketlerin Oniine gegememistir. Aydinlanma diisiincesi iddia edildigi gibi
insanlig1 refaha ulastiramamis ve oldugundan daha da koti bir duruma getirmistir.
Niikleer silahlanma, Oliim kamplari, biiylik savaglar gibi tarihsel gergekler
Aydimlanma diisiincesinin biiylik bir mitten ibaret oldugunu acik bir sekilde ortaya
koyar. Aydinlanmanin bosa ¢ikan vaatleri evrensel bir baski haline gelerek toplumu
kiltiir endiistrisinin kdlesi haline getirmistir. Egemen kapitalist sistem, baskici ve
zorlayic1 yoOniiyle toplumu yasama karst biiyiik bir karamsarlik duygusuna

hapsetmistir.

Kapitalist diinyanin egemen ideolojisi olan ilerleme diisiincesinin yagami
tyilestirmek anlaminda bir¢cok hedefi olmasina ragmen yalnizca insanlarin maddi
durumlarini iyilestirmeyi basarabilmistir. Bu yiizden Aydinlanma doneminin gercek
anlamda bir ilerleme ile sonuglandigi kesin olarak sdylenemez. Ciinkii sundugu o
kadar vaatlerin ancak ¢ok azini gerceklestirebilmistir. Bu sekilde Aydinlanmis bir
diinyada daha iyi bir gelecek diisiincesinin tahayyiilii olduk¢a giliclesmistir. Kapitalist
sistem gercekligi o kadar imkansizlastirmistir ki insaniistii bir durum oldugu algisim

yaratarak insanlarin gerceklige ulagma ¢abalarin1 da engellemistir. Aydinlanma ¢agi
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ile ortaya ¢ikan kapitalizm, maddi yasamda ilerleme saglarken aslinda toplumun
geneline biiylik oranda zarar vermistir. Kapitalist sistemin bilim ve teknoloji lizerinde
saglamis oldugu ilerleme sonralar1 savas, katliam ve soykirimlarla sonuglanmistir.
Bu durum da insani duygularin kapitalist sistemle kolelestirilmeye mahkim
edildigini gosterir. Dolayisiyla ileri teknoloji araglarinin esiri olan insan

Aydinlanmanin 6ngordiigii 6zne konumunu kaybetmistir.

Buna bagli olarak Aydinlanma, insanin dogaya hakim olma diislincesini en
etkili bicimde destekleyerek insanin kendi varligini korumakta yetersiz kalmasina da
sebep olmustur.!?? Bireyi kélelestiren bu sistem insanin akliyla dogaya hakim olma
durumunu bulaniklagtirmistir. Boylece Aydinlanmanin sézde bireye bahsetmis
oldugu ozgiirliik kavrami da askida durmaya devam edecektir. Bununla birlikte
Aydmlanmanin akil anlayigini elestiren Adorno ve Horkheimer, Bati diinyasinin
ilerleme anlayisina karst ¢ikarak toplumsal alanda yapilan yeniliklerin akil dist
oldugunu vurgulamaktadirlar.!® Bu iki diisiiniire gére Aydinlanmayla birlikte nesnel
akil yerini 6znel akla birakmistir. Dolayisiyla Aydinlanma diinyasinda kapitalizmin
metas1 haline gelen akil, 6znel olarak belirledigi her yasaya bagliligin zorunlu
oldugunu ifade eder. Artik toplumda diisiinsel baglar kaybolmus ve insanlar yaygin
bir sekilde ortaya konan her seyi dogru olarak kabul etmek zorunda kalmislardir.
Oznel akil, Aydinlanmanin bir {iriinii seklinde ortaya ¢ikarak dogay: ve hatta insanlar
arasindaki iliskileri bile seylestirmistir. Insanlar1 ve dogay1 belirledikleri amaglar i¢in
ara¢ olarak kullanilmasina sebep olan Aydinlanma ve kapitalizmin varligindan sz
edilen bir ortamda Adorno i¢in Ozgiir iradenin herhangi bir anlam tasimadigi ve

insanlarin dznel bireyler olarak gittikge deger kaybettigi diisiincesi yaygindir.'®

Tim bunlarin yaninda Adorno’ya gore 1930’lardan sonra ortaya ¢ikan diinya
kokensel olarak kotiidiir. Yani diislintire gore kotiiliik rastlantisal ya da tesadiifen

ortaya ¢ikmamistir. Bu kotiiliikk Frankfurt Okulu diisiiniirleri i¢in belirli bir sekilde

192 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.117.

103 Aysegiil Yaman Kurt, Adorno ve Horkheimer'in Kiiltiir Endiistrisi Elestiri Uzerine Bir Inceleme,
SBE, Gazetecilik Anabilim Dali, 2009, s.37.

104Aysegiil Yaman Kurt, Adorno ve Horkheimer i Kiiltiir Endiistrisi Elestiri Uzerine Bir Inceleme,
s.38.
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kasvetlidir ve diinya bundan daha kotli olmamisti. Dolayisiyla Aydinlanma adi
altinda ger¢eklesen her yenilik insanlik i¢in umutsuzluga dogru atilan adimlardir.
Basta Adorno olmak iizere elestirel teorisyenler bu kotiiliiglin - kaynaginin
Aydimlanma ile ilgili oldugunu disiiniirler. Ciinkii Aydinlanma, topluma akli ile
dogaya hakim olabilecegini ve doga iizerinde egemenlik kurarak kaderimiz
tizerindeki egemenligin de bunun beraberinde gelecegi umudunu asilamistir. Yani
birey, doga iizerindeki egemenligini saglayabilirse kendi kaderini de belirleyebilecek
diizeye gelir. Bu durum da doga ve 6zgiirliik arasindaki iligkiyi ortaya ¢ikarir. Ancak
bu iliski Adorno ve Horkheimer gibi diisiiniirler i¢cin tam anlamiyla bir distopyadan
ibarettir. Onlara gére dogada egemenlik kurmak icin kullanilan arag ve stratejilerin
toplumsal alana ve kisinin aslinda kendisi tizerindeki tahakkiimiine doniisiir. Adorno
ve Horkheimer insanin doga tiizerindeki tahakkiimiinden dogabilecek sorunlari
Aydinlanmanin Diyalektigi adl1 eserlerinde su sekilde ifade ederler:

Iktisadi iiretkenligin artis1 bir yandan adil bir diinya icin gereken kosullan yaratirken, ote
yandan teknik aygita ve onun kontroliinii elinde tutan sosyal gruplara niifusun geri kalani iizerinde
Olciistiz  bir  istiinliik saglamaktadir. Bireyler ekonomik erkler karsisinda biitiiniiyle
etkisizlestirilmekte. Bu giigler toplumun doga {izerindeki egemenligini akla hayale gelmez bir diizeye
cikarmakta. Birey kullandig1 aygitin 6niinde goriinmez hale gelirken, gecimi bu aygit tarafindan hig
olmadigi kadar iyi bir sekilde karsilanir... Alt katmanlarin yasam standartlarinin maddi yonden
carpici, sosyal yondense acinacak diizeydeki yiikselisi, anlama giicliniin ikiyiizli bigimde yayilmasina

yansir... Kesin bilgilerin ve allanip pullanmis eglencelerin selinde insanlar bir yandan akillanirken
diger yandan aptallasmaktalar.'%

Pasajdan yola ¢ikarak denilebilir ki nesnelesen dogayla birlikte insan da
dogaya déniistiiriilerek makineden farksiz varliklar haline gelmislerdir. 1%
Aydinlanmayla birlikte makinelesen insan doganin yonetimi ele gecirdigini
diistinerek aslinda kendisinin bir tahakkiime maruz kaldigimi fark edemeyecek kadar
standart bir yasam tarzi edinmistir.

Aydinlanmanin  sundugu vaatlerin toplumun biiyiikk bir kesimi i¢in
gerceklesmedigini  savunan Frankfurt Okulu diisiliniirleri basta Adorno ve

Horkheimer olmak tizere bu vaatlerin bireylere, gerceklestirildigine dair bir inang

astlamiglardir. Ancak Auschwitz’in yasanmasiyla gerceklestigine inandirilmaya

19 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.14.
196 Martin Jay, Diyalektik Imgelem, $.396.
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calisilan vaatlerin i¢i bos vaatler oldugu ortaya c¢iktiginda bir mitosa doniisen
Aydinlanma, ileriki donemlerde toplum iizerindeki etkisini kaybetmeye yiiz
tutacaktir.!”” Kapitalizmin toplumu kullanarak onlarim ihtiyaclarina yonelik devaml
bir iiretim saglamasi durumu, bu iretimin agir darbeler ve katliamlar sonrasinda
sahteliginin anlagilmasini saglamistir. Kapitalizmle topluma sunulan sinirsiz ¢esitlilik
icinde bireyin kendisini bulmasi zorlasirken daha sonralari sunulan sahte yasam
icerisinde bireyin 6zgiirliigiinii yitirmesine de sebebiyet vermistir.

Adorno ve Horkheimer aydinlanmis bu diinyada kapitalist sistem icerisinde yer
alan is¢ilerin, sistem tarafindan smirsiz iiretimin saglanmasi noktasinda iiretici
olmalarina ragmen sinirhi tiikketim imkéanlarinin oldugunu savunurlar. ' Ciinkii
kapitalist bir sistemin mevcut oldugu bu toplumda ihtiyaglarinin timini
karsilayabilecek giicte olan ¢ok az sayida insan vardir. Farkli fiyatlara gore tiiketim
tercihlerinin oldugu bu sistem, asil olarak burjuva smifinin igine yaramis gibi
goriinmektedir. Yani is¢i siifi maddi degeri yiiksek olan higbir {iriinii satin almak
istemez. Yasam standartlarmin diisiik oldugu bu toplumlar, aydinlanmanin getirmis
oldugu yeniliklerden yararlanamaz ve sistemin disina atilirlar. Dolayisiyla
modernlesmenin sonucunda ortaya ¢ikan yasam kosullart agisindan birbirinden farkl
olan bu simiflar daha sonralar1 fikir ¢atismalarima ve en Onemlisi de toplumsal
kargasaya zemin hazirlamistir.

Aydinlanma, bir sistem olarak vaatleriyle tim insanlifa seslenir gibi
goriinmekte ancak sinirsiz  imkanlariyla yalnizca burjuva sinifinin  refahim
saglamaktadir. Geri kalan toplum ise bu sistemin iretici metalaridir. Dolayisiyla
Aydinlanmanin ve kapitalizmin, toplumu gercek anlamda refaha ulastirdigini
s0ylemek miimkiin olmadig1 gibi edebiyat, sanat ve felsefe gibi alanlarda da ilerleme
kaydetmedigi soylenebilir. Bununla birlikte tiiketime bagimli hale gelen metalagsmis
birey artik bir tahakkiim altindadir. Uretimdeki fazlalik ve gesitlilik bireyin 6zgiirce
yasamini devam ettirmesinin de Oniine ge¢cmistir. Bdylece bireyi Ozgiirlestirme

cabalariin olumsuz sonuglandigr modern diinyada birey, artik bir mahkiimdur.

197 Adorno, History of Freedom, s.4
108 Martin Jay, Diyalektik imgelem s. 230-231.
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Uretimdeki  ¢esitlilik bireyi tiiketime bagimli kilarken Aydinlanma
diisiiniirlerinin bireyi siirekli merkeze alip bireyin refah1 ve mutlulugu tizerinde fikir
sunmalar1 da Frankfurt Okulu diisiiniirleri i¢in oldukg¢a gereksiz bir durumdur.
Uretim kosullarmin imkanimi yiikselten Aydmlanmacilar, metalasmis bireyin modern
diinyaya kosulsuz bir sekilde ayak uydurabilecegini diistinmiislerdir. Ancak birey bir
siire sonra monoton yasam igerisinde aldatildiginin farkina varmistir ama bu
durumun farkinda olan birey kurtulma yollar1 aramak ic¢in robot suretinden
kurtulmalidir. Distopik bir hal alan modern diinya her seyin farkina varan bireyler
icin biiylik bir kabus olmustur. Bagka bir ifadeyle teknik imkanlara sahip olan
modern diinya insani, Ozgiirlesme olanaklarindan yoksun birakilarak stabil bir
yasama devam etmeyi zorunlu kilmistir. Dolayisiyla denilebilir ki tiiketimin ¢ilgin
tiyesi olan insan iiretimde de s6z hakki yoksunlugu yasamaktadir. Tiiketim bagimlisi
birey modern diinyada artik otomat varliklardir. Adorno’nun da dedigi gibi diinya
insanlar1 dilsizlestirmistir.'” Otomat olan bu varliklar sistemin her dedigine uymak
zorunda birakilmustir.

Modern toplum, bireye siirekli iiretim ve tiikketim kavramina yonelik hareket
etmesi gerektigi yargisini dayatmistir. Birey calismak zorundadir. Yine Adorno’nun
dedigi gibi “her sey is haline gelmistir.”!!® Modern toplum neyi emrederse birey o isi
yapmalidir ve bunun disia ¢ikmasi da miimkiin degildir. Bu yilizdendir ki ¢agdas
kitle kiltiirii bireyi siirekli bir seylere zorladigi i¢in yasam katlanilamaz hale
gelmektedir. Dolayisiyla Aydinlanma kiiltiirii, sadece belirli acilardan degil bir biitiin
olarak basarisiz olmustur. Ciinkii iiretim ya da tiiketim zorla dayatilmaktadir. Birey
iretmese ya da tilketmese modern sistem onu dislayacaktir. Bu nedenledir ki
soykirimlarin, Ikinci Diinya Savasi ve insanlik suclar1 gibi olaylarmn yasanmasi
Aydinlanma ile birlikte degisen kiiltiiriin de nesnel kosullar1 olusturdugunu
sOyleyebiliriz. Kiiltiirlin biiyilik bir parcasi olan kapitalizm etkisini yitirmedikce agir

felaketlerin benzerlerinin yaganmasi da s6z konusudur.

199 Adorno, Minima Moralia, s.191.
110 Adorno, Minima Moralia, s.45.
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Aydinlanmanin yenilik¢i yoniiyle benimsenmesi, bireyselligin ezilmesini ve
anlamsiz bir kiltiriin dogmasin1 beraberinde getirmistir. Siyasal otoriterlik
imkaninin artti§1 bu donemde birey, yasamin otonomlugundan kurtulacag: ve 6zgiin
bir sekilde toplumsal doniisiimiin saglanacagi umudunu besler. Yasamin illegal
edilmesinden yakinan bireyler i¢in umut, hala bir yerlerde onlar1 beklemektedir.
Ancak donemin uyarlamis oldugu bu kurmaca yasamda ‘umut’a ulagsmak oldukca
mesakkatli olacaktir. Adorno, Aydinlanma doneminin insanlar {izerideki bir diger
etkisinin de insanlara, onlarin akilli birer varlik oldugu yalanini asilarken aslinda ne
kadar ahmakg¢a davrandiklarinin farkinda olmamalarmi ustaca sagladiklarin
diisiiniir.!!! Bagka bir ifadeyle Hitlerin hakimiyeti ile birlikte ileride gerceklesecek
olan darbeler giin gibi ortadayken insanlar bunun tam tersinin olacagini ve
Aydinlanmayla gercekten diinyanin aydinlanacagina inanirlar. Adorno ve
Horkheimer’a gore akilli olduklarim1 diisiinen her birey barbarlarin isini
kolaylastiracak sekilde hareket ederler. Onlara gére Aydinlanma, insanlart bu denli
aptallastirmamaliydi. Hem zihin hem de insanlik karsit1 olan Hitler, modern diinyada
insana ait olan diislinme oOzgiirligiinii ellerinden almistir. Bu donemde herkes
kendisine bilgilendirilmis bir {stlinliikk saglandigimi diisiiniir ve bu durumun bir
aldatmacadan ibaret oldugunu da asla akil etmezler.

Bunun disinda Adorno ve Horkheimer Aydinlanmanin Diyalektigi’nde
insanlarin toplum i¢in eser tiretmeleri ya da herhangi bir bilim dalinda bilgili olan bir
kisinin diislinceleri dogrultusunda calismalar ortaya koymasi distan gelen baskilar
sonucunda gercgeklesir. Giiclii siniflar her zaman {iretim konusunda yetenekli olan
zayif smiflara, toplum ic¢in calismak zorunda olduklar1 diisiincesini dayatirlar. Bu
zayif siniflar boylesi modern bir toplumun ihtiyaclarini karsilayamadiklarinda ise
stirekli burjuvalar tarafindan terslenirler ve diglanirlar. Bu yollarla insanlar
uysallastiran sistem, Adorno ve Frankfurt Okulunun diger diisiiniirleri i¢in biiyiik bir
dehsettir. “Dehseti ortadan kaldirip uygarhigi siirdiirmek imkansizdir.” ''? Ciinkii

burjuvanin yiiziinde dyle bir maske vardir ki o maske diismeden neyin iyi ya da

! Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.274.
112 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.285.
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neyin kotii oldugu asla anlasilmayacaktir. Dolayisiyla aldatmacadan baska bir sey
olmayan bu diinya, olusan bu siniflar yiizlinden siirekli bir tekrara diiser. Kokten bir
yenilik gerektiginde bile etkisini kaybetmeyen smiflarin varligi, bu kokten
degisimlerin olugsmasini durdurur ve tekrara diismeyi siirdiiriir.

Sonug olarak ¢aresizligin son raddeye geldigi bu dénemde Ikinci Diinya Savasi
ile Hitlerin yonetimde baskin olmasi insanlara yasama dair gercek korkularin
astlanmasi ardindan da enflasyonun ciddi oranda bas gdstermesi gibi talihsizliklerin,
ardr arkast kesilmeyen daha bircok olayin da sebebi olmustur. Bu nedenle de
Aydimlanmaci karsitlarinin dedigi gibi déniim noktas1 diye bir sey kalmamustir.'!?
Adorno ve Horkheimer Aydinlanmanin Diyalektigi’'nde bireylerin ¢aresizlik
icerisinde  yasamlarimi  siirdiiriirken  Fagist  yoOnetimin  komutlarina uyma
zorunlulugundan kaynaklanan samimiyetsizligin, toplumu zehirli bir yilan gibi
sarmaladigint ve radikal olmayan bu toplumda her sey maddilesirken insan
duygularinin da seylestigini sdylerler. Adorno i¢in bireysel tercihler bir yanilma
olmakla birlikte birey, asla nasil olmasi gerektigi konusunda bilgili bir varlik
degildir. Oyle ki Adorno agisindan mevcut teknik ilerleme ile birey gittikce
yalnizlagmaktadir. Boylesi modern bir diinyada olanaklarini gerceklestirme imkanina
sahip olmayan birey, aldatici fikirler {iretildikge rahatliga daha fazla diiskiin
olmaktadirlar. Rahatlik, aydinlanan diinya insani i¢in ozgiir bir ortam olarak
diisiiniilmemelidir ve modern diinya i¢in rahatlik denildiginde bu aslinda bireyin
teknolojiye fazlasiyla bagimli hale geldigi anlamini tasimaktadir. Birey tam da bu
yiizden bulundugu diinyay1 sorgulama geregi duymamustir. Ciinkii sistem onlarin
yerine yasami diizenleme isini ¢oktan {istlenmistir. Burjuva smifinin c¢ikarlar
dogrultusunda diizenlenen bu feodal sistem aragsallastirmis oldugu akil ile kaosa

dénmiis diinyay1 ylizlestirdiginde birey bunun karsisinda korku dolu bir hal alir.

2.4. Negatif Diyalektik

Adorno, Auschwitz’ten Onceki ve sonraki yasam arasindaki dengesizligi

aciklarken oOzellikle donemin ekonomik yonii iizerinde durur. Onun i¢in idari bir

113 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s. 291.
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emirle onlarca insanin katledildigi Auschwitz, tam anlamiyla biiyiik bir kabustu. Bu
kisimda donemin hem ekonomik hem felsefi hem de siyasi yapisinin bir sistemle
nasil yonlendirildigi ve bu yanlis yonlendirmeden dogan olumsuzluklar1 Adorno’nun
ozellikle Negatif Diyalektik eserinden faydalanilarak ele alinip yorumlanacaktir.
Adorno bu eserinde diyalektik kavramimin asil anlamindan wuzaklagarak
“olumsuzlanmanin olumsuzlanmasi1” seklinde yorumlanmaya ve tanmimlanmaya
baslarken donemin de vermis oldugu umutsuzlukla da bagdastirmaktadir.

Donemin bireylerinin bir numune olarak goriildigiinii ifade eden Adorno,
yasanan biiyiik acilarm, toplama kamplarinda imha edilen milyonlarca insanin
mutlak bir negatiflik durumunun ispat1 oldugunu dile getirir.!'* Artik insan énemsiz
bir varliktir ve numune olarak goriildiigii igin hi¢gbir zaman eksikligi fark edilmez. Bu
durumda denilebilir ki 6zdessizlik Auschwitz ile birlikte modern diinyada yer
edinerek her seyde kendisini gdstermektedir. Tekil insanin 6nemsizlesmesi demek
Adorno i¢in diinyanin anlamsizlagsmasi anlamina gelmektedir. Yani bir diyalektik
anlaminda diistindiiglimiizde bu durum olumsuzlanmanin olumsuzlanmasi ifadesiyle
karsimiza ¢ikar. Toplum Gyle bir noktaya gelmistir ki insanlar bu diyalektigin disina
c¢ikmak i¢in Oliimiin tek kurtulus yolu oldugu diisiincesi ile mesgul olmuslardir.
Oliimiin, her giin ayn1 acilarin yasanmasinin ve her yeni iskencenin sonu olabilecegi
diisiincesi tekil bireylerin zihninde yer edinmistir. Onlar i¢in bir ¢ikis yolu olmalidir
ve bu yol 6liimdiir. Ancak Adorno sistemi elestirirken 6zdessizlik ¢ergevesinde hem
tekil bireylerin hem de bir biitiin olarak toplumsal yapinin sistemin kati kurallarina
maruz kalarak yanlis kurtulus yollar1 aradigini diigiiniir. Onun i¢in kurtulus yolu
0liim olmamalidir. Eger 6liim, bir sistemin disina ¢ikmak i¢in kurtulus olmus olsaydi
bu sefer gergekten ters isleyen bir diyalektik devreye girmis olacaktir. Ki zaten
dénemin mevcut sistemi de bu sekilde ilerlemektedir. Adorno, ters isleyen bu sistemi
Negatif Diyalektik’inde su ifadeleri ile dile getirir;

Bireysel menfaatin evrensel yasa haline geldigi bu diinyada tekil insanin elinde, ehemmiyetini
kaybetmis bu kendilikten bagka bir sey de kalmadigindan, o eski tanidik egilimin infaz1 ayn1 zamanda

114 Adorno, Negatif Diyalektik, s.328.
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en mide bulandirici seydir; elektrik yiiklii dikenli tellerle ¢evrilmis toplama kamplarinin digina ¢gikmak
ne kadar zorsa, bunun disma ¢ikmak da o kadar zordur.''3

Yukaridaki pasaja baktigimizda gercektende Auschwitz’le birlikte tekil varlik
diye bir sey so6z konusu degildir. Toplama kamplarinda isleyen sistem bireyleri
duygusuzlastirarak baskalarinin gérmiis oldugu iskenceler karsisinda robotik tavir
takinmaya ve sistemin Ongordiigii seyleri kabullenmeye zorlamistir. “sadece
baskalarinin degil, kendisinin 6liimii karsisinda da insanin i¢inde uyanan duygular
pek c¢ok acgidan zayiftir.” ' Oyle ki insanlar kendisini tiim benligiyle sisteme
kaptirmis durumdadir ve duygusal tiim 6zgiirliikleri sistem tarafindan kisitlanmustir.
Bireyin bir olay karsisinda nasil duygular sergilemesi gerektigini bile sistem
belirlemektedir.

Adorno hem Ahlak Felsefesinin Sorunlari hem de Negatif Diyalektik adli
eserlerinde ahlak konusundaki sorunlarmi dile getirirken kategorik buyrugun
gecerliliginde belirtilen yasalarin igerik olarak kategorik buyruk ile ortiismedigini
ifade eder. Adorno’ya gore yasalara ve ilkelere dayanan bir burjuva toplumunda tiim
bu buyruklar bir tahakkiim icerisinde ilerlemeye mahkimdur. Yasami yonetecek tiim
bu tahakkiim temelli yasalar, insanlar1 aynilastirmaktan baska bir ise yaramaz.
Adorno’nun dedigi gibi; “bu yasa, en soyut haliyle bile meydana gelmis bir seydir,
act veren soyutlugu esasinda tortulagmig bir icerik, normal bigimine yani 6zdeslige
indirgenmis tahakkiimdiir.”!'” Adorno yasanin gegersizligini ifade ederken var olan
buyruklarin bireyin 6zgiir diislincelerine ters diistiigiinii ve bu yasalarin uygulanirken
bagkalarina zarar verebilecek Olgiide oldugunu da ekler. Ayni1 zamanda diyalektik
akil da burjuvanin kendi kurallarimi dayatmaksizin milyonlarca insan katliaminin
olmamas1 gerektigi diislincesi giitmelidir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde diyalektik
evrensel bir ilke olmamalidir.''® Bagka bir ifadeyle Adorno’ya gore biitiiniin tikelin

eylemine etkide bulunmasi tikelin gergeklestirecegi her eylemi olumsuzlar,

115 Adorno, Negatif Diyalektik, s.328.
116 Adorno, Negatif Diyalektik, s.329.
7 Adorno, Negatif Diyalektik, s.247.
118 Adorno, Negatif Diyalektik, s.136.
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dolayisiyla her tiimel bash basina bir negatifliktir. “Mutlak ve biitiinciil 6znenin
felsefesi, tikeldir.”'"”

Adorno’nun pozitif ahlaki buyruklara karsi elestirel bakisi ve buna karsit olarak
negatif bir buyruk diislincesini dile getirmesinde Auschwitz olaymnin biiyiik bir
etkisinin  oldugu  soOylenebilir.  Auschwitz’in  biitiin  ahlaki  buyruklar
olumsuzlamasindan dogan bu diisiinceyle birlikte toplumdaki acilar Adorno igin
‘olmal1’ degil ‘olmamali’ seklinde negatiflik iceren buyruklarin gegerli olmasiyla
Onlenebilir. 20. ylizyillda 6zgiirsiizliik icerisinde yasayan insanlara sunulmus olan
kategorik buyruklar yaniltict olmakla birlikte, yeni ahlaki yikintilarin da sebebi
olabilmektedir. Dolayisiyla Adorno’nun diisiincesi baglaminda denilebilir ki ahlaki
Ogretilerin zayifligindan dogan her yeni Auschwitz olabilirlik igerisinde gelisir.

Pozitif kategorik buyruga karsi negatif kategorik buyrugu one siiren Adorno,
mevcut duruma bagh olarak yeni kategorik buyrugun daha somut oldugunu ve etkili
bir bicimde islenebilecegi kanaatindedir. Adorno bu yeni buyrugun bedensel olarak
hissedildigini dile getirirken ayn1 zamanda ahlakin da yalin, siissiiz olmas1 gerektigi
lizerinde de durmaktadir. '?° Hitlerin kategorik buyruk diye inandiklar1 ve
inandirmaya calistiklart sey mutlak bir kotiiliikten ibarettir. Tarihsel bir gergeklik
izerine kurulmus olan negatif diyalektigi savunan Adorno, somut olan bu buyrugun
Kant’in kategorik buyrugu kadar elestirilmedigini diisliniir. Bu noktada sunu da
belirtmekte fayda vardir; Adorno’nun gelistirmis oldugu negatif kategorik buyruk
Kant’in ahlaki buyrugu gibi bir 6greti degildir. O, yalnizca 20. yy’in orselenmis
yasamina kars1 duyulan sayginin ahlakini temellendirir, bir 6greti 6ne slirmez. Zaten
Ahlak Felsefesinin Sorunlari’nin giris kisminda da amacinin yeni bir 6greti ortaya
atmak olmadigini belirtir. Adorno’nun negatif kategorik buyrugu Kant’in ogretisi
gibi kural koyucu bir niteliktedir. Ancak Kant’tan farkli olarak bu kurallar icerik
olarak olumsuz kurallardir. Adorno’nun negatif kategorik buyrugu Kant’inki gibi
kesinlikle mutlak bir temele dayandirilmamistir. Bagka bir ifadeyle onun buyrugunun

temelinde ne Tanr1 ne de 6nceden verili olan bir buyruk vardir. Negatif kategorik

9 Adorno, Negatif Diyalektik, s.137.
120 Adorno, Negatif Diyalektik, s.331.
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buyrugun temelinde her bireyin 6zenli bir sekilde eylemde bulunmasi yatmaktadir.
Askinsal niteliklerden uzak olan yeni kategorik buyruk Adorno diisiincesinde akilla
catigmasi1 sonucunda pozitif kategorik buyruktan farksiz olacaktir. Boyle bir sonucun
dogmasini engellemek adina Adorno, yeni kategorik buyrugunu su sekilde agiklar;
“Nihai amag¢ dogmatik bir bi¢imde koyutlanmamali veya insanlara karsi sabit, nesnel
bir sey olarak tasarlanmamalidir, ¢iinkii dyle tasarlanirsa siiphesiz benligin, bireysel
kisiligin korunmasini da igeren insan akli kavramiyla zorunlu olarak catisacaktir.”!?!

Adorno sunmus oldugu yeni kategorik buyrugunun Kant’in s6zde 6zgiirlestirici
kategorik buyrugu ile karigtirilmamasi gerektigini dile getirirken buyrugunun
kesinlikle Kant’inki gibi tahakkiim edici bir vecheye sahip olmadigini sodyler.
Adorno, Kiiltiir Endiistrisi, Kiiltiir Yonetimi eserinde Kant’in kategorik buyrugunun
bireylerden istedigi seyin neye uyum sagladigini bilmeden uyum saglamak ve
gelecek her emre kars: itaatkar davranmak oldugunu sdyler.!?? Nitekim &zgiirliigiin
kisitlandig1 ve sinirlarin zorlandig1 boyle bir ortamda kategorik buyrugun gecersizligi
Ongoriiliir. Clinkii herkesin ayni diisiinmesi, insanin her haksizliga kars1 razi1 olarak
yagamlarint devam ettirebilmelerinin saglanmasi gibi tek tiplestirmeler korkung
sonuclar dogurur.

Bu yilizdendir ki Adorno, donemin yasanmis aci olaylarindan etkilenerek
modern toplumla birlikte kitle kiiltiiriiniin, Aydinlanma yolunda atilan adimlarin ve
tapilan pozitif buyruklarin insan hayatin1 ciddi derecede tehdit eden unsurlar
oldugunu ve toplumun negatif anlamda daha ileriye gitmemesi icin eski diizenin
elestirilmesi ve yerine yeni diizenlemelerin gelistirilmesinin gerekliliginden
bahseder. Ona gore diinya, bu caresiz durumdan kurtulmali ve kurnaz seckinlerin
baris1 saglama vaatlerinin sahteliginin farkina varmalidir. Yitirilen benliklerin,
sinirlanan  dzgiirliklerin ve yasamini yitiren milyonlarca insan katliamlarinin
tekrarinin olmamasi yoniinde onlemler alinmalidir. Dolayisiyla hem kitle kiiltiirtinii
hem de bu kitle kiiltiiriinlin 6zenle uydugu buyruklar elestiren Adorno, bu taslasmis

iliskilerin yikilmas: diisiincesini benimser. Itaatkar 6znelerin, bireylerin yasamlarmi

121 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.142.
122 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi, Kiiltiir Yonetimi, s.117.
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istedikleri gibi yonetmeleri onlarin otonomluklarini ellerinden alarak diisiinmelerini
yasaklamistir.

Kapitalist modern diinya ortaminda kendisine yabancilasmis olan bireyin,
kendisinden, diger insanlardan ve dogadan uzaklastirilarak her seyin para ile
Olclilebilecegi diisiincesi baglaminda hareket etmeleri saglanmistir. Tim bunlar
yapan kapitalist sistem, insanlar1 birer hammadde olarak goriip kendi isteklerine gore
islemistir. Elestirel Teorisyenler olan Adorno ve Horkheimer, proletarya partilerini
savunan ve modernlesme ile diinyanin diizene girebilecegini diisiinen c¢agdaslarini
elestirerek toplumdaki hem bilen hem de donistiren giiclerin varhigim
reddetmislerdir. Oyle ki Adorno ve onun gibi diisiinen filozoflar felsefelerine tarihsel
bireyler veya sosyalist toplumlart olusturmaktan ¢ok insanlarin yaganmisliklarina ve
milyonlarca insanin katledilmesine bizzat sahit olmalarindan dogan acilar1 konu
edinirler.'>® Bu noktada denilebilir ki biitiinsellik dahilinde hareket eden ve biitiiniin
her zaman bireyin var olma nedeni olarak ele alan diisiiniirler Adorno i¢in biiyiik bir
yanilgt ve celiski icerisindedirler. Cilinkii Adorno’ya gore biitiinselligi savunan
disiiniirler aslinda modern toplumlar1 ya da bunlart yoneten diktatorleri
savunmaktadirlar. Ve yine Adorno’ya gore bireye 6zgiirlestirme amaci ile yenilikler
sunan kapitalist toplum, bireyin 6zgiirliiglinii elde edebilme yolundaki en biiyiik
engeldir. Adorno toplumu, Orgiitlii burjuva toplumu olarak goriirken bu toplumda
kiiltiirin, sanatin ve bireylerin devlet kapitalizminin biitlinselligi icerisinde yok
olmaya dogru yol aldigini belirtir. Itaatkar dzneler, kapitalist yonetime kapildiklar:
icin benliklerinin bile ticarilesmesine sebep olmustur.

Adorno, Negatif Diyalektik eserinin biiyiikk bir ¢ogunlugunda Kant, Hegel,
Marx gibi diisiiniirlerin genel olarak yasami diyalektik bir imgelemle nasil bir
cikmaza soktuklarini sorgulamaktadir. Adorno’nun negatif diyalektigi, pozitif
diyalektigin mantik ve toplumdaki ¢eligkileri diisiince ve maddilik ydniinde akil
ylriitme yontemiyle agiga kavusturmayr Onermektedir. Negatif diyalektik tam

anlamiyla insan deneyimlerindeki celiskileri ortaya c¢ikarmayr ve ¢oziime

123 Geoff Baucher, Yeni Bir Bakisla Adorno, s.47.
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kavusturmayr reddeder. “Ozdeslik diisiincesinin aksamasi icin bu celiskilerin
sonuglarin1 arastirir.” '2* Yani Adorno’nun negatif diyalektigi 6zdes olmayani
diisiinmektir.

Adorno, diyalektiginin Hegel’in diyalektigi gibi olumlama tarzinda yapilan bir
diyalektik olmadigimi eserlerinde acgik bir sekilde belirtir. Onun diyalektigi bir
yargida bulunurken oOncelikle olumsuz olanin olumsuzlanmasi seklinde sonuglar
vermelidir. Yani “olumsuzlamanin olumsuzlamasinin pozitiflikle es tutulmasi
dzdeslestirmenin esas1 en saf bigimine indirgenmis bi¢imsel ilkesidir.”'>> Adorno bir
diyalektikte olmas1 gerekenin sonucunda negatiflik barindiran yargilardan s6z eder.
Oyle ki her kotiilik her esaret, bu negatif diyalektik icerisinde kendisini
gostermelidir. Hegel’in diyalektigi gibi mutlulugu olumlamayla birlikte kapsayici bir
sonug olarak gdérmez. Bununla birlikte Adorno’ya gore uygulanmaya ¢aligilan pozitif
ahlak buyruklar1 zamanla fetislestirilir. Bu fetislesme pozitif bir tutum takinarak
insanlara siirekli olumlu sonuglardan bahsedenlerin tahakkiimii sonucunda

gercgeklesir.

Sonu¢ olarak Adorno ve Horkheimer’a gore toplumsal yapmin en alt
katmaninda yer alan, teknik aygitin kontrolii altinda yasamini siirdiiren ve 6znelligini
kaybeden bu insanlar, her gecen giin yeni bir barbarliga batmakta olduklarim
Aydinlanmanin Diyalektigi’nde ifade ederler. '?° 20. yiizyilin barbar yonetimi
icerisinde  diislincelerini ifade eden filozoflar, insanlarin dogaya hakim
olabileceklerini ve bdylece dogayr yonetebilme giiciinii elinde tutarken ayn1 zamanda
yasam kosullarini iyilestirerek en iyi seviyelere cikarabileceklerini diistinmiiglerdir.
Ancak insanlarin dogaya hakim olabilme yarisi, aslinda insanin insan iizerindeki
baskisina ya da tahakkiimiine doniismiistiir. Dogaya hakim olma cabalar1 insani
iligkileri yok edecek ve oldugundan daha koétii yasam standartlari olusturmus

olacaktir. Bu durum aslinda trajik bir diyalektiktir.

124 Geoff Baucher, Yeni Bir Bakisla Adorno, s.61.
125 Adorno, Negatif Diyalektik, s.151.
126 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.10.
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Adorno, diyalektigini agiklarken oncelikle Hegel, Marcus gibi diisiiniirlerin
aracsal akil ile pozitif diyalektik akil arasindaki iliskiyi ve bunun sonucunda ortaya
cikan karmasig1 acgiklar. Adorno’ya gore diyalektik akil materyalist bir ¢ergevede
uygulandiginda toplum agisindan dini, siyasi ya da toplumsal alanda aksakliklar ve
celiskiler dogmus olacaktir.!?” Hegel, Marx ve Marcus gibi diisiiniirlerin sunduklari
diyalektik yontem oOzdeslik dislincesini  ¢Okertmektedir. Adorno, Negatif
Diyalektik’te “bu bashigin ilk olarak sdyledigi, nesnelerin geleneksel miitekabiliyet
normu i¢inde” kavram ve nesne arasinda “bir ¢eliskiye neden olduklarinin tesinde
bir sey olmamasidir.”'?® Oyle ki Adorno diisiincesinde bu filozoflarin sergilemis
olduklar1 pozitif diyalektik diisiincesi bir ¢eliskiden fazlast degildir. Ciinkii
Adorno’ya gore pozitif diyalektigi savunan disiiniirler, yasanmis agir olaylar
karsisinda ahlaka dair hala pozitif diistinmektedirler ve yasamin iyilesebilirliginden
s0z ederler. Ancak yasam pozitifligi barindirabilecek durumda degildir. Adorno’nun
negatif diyalektigi de bu celiskileri c¢ozmeye c¢alismaz yalnizca celigkilerin
sonuglarini arastirmaktadir. ' Geoff Boucher’in dedigi gibi “negatif diyalektik,
‘0zdes-olmayani’ diisiinme c¢abasidir, ancak bunun ima ettigi kafa karisikligi

deneyimini bitmis bir sisteme zorlamaz.”!*°

Bunun yani sira Adorno, negatif kategorik buyrugunu, pozitif kategorik
buyruktan farkli olarak olana vurgu yapma agisindan degerlendirir. Yani donemin aci
yasanmigliklart karsisinda gercekligi vurgulayarak yasanmigliklart 1iyilestirme
yolunda herhangi bir dnermede bulunmaz. Kisacasi olmasi gerekene degil mevcut
durum iizerinden yargilar ortaya koymaktadir. Daha dncesinden de belirtildigi gibi
Adorno’nun negatif diyalektik buyruklar, isminde de oldugu gibi olumsuzlama
acisindan degerlendirilir. Filozofun diisiincesinde herhangi bir “iyi” kavrami

baglaminda sonuglar yer almaz. Ciinkii Adorno, “iyi, giizel, ahlakl” kavramlarinin

Auschwitz ile birlikte umutsuzluga dogru siiriiklendigine yer yer eserlerinde deginir.

127 Geoff Broucher, Yeni bir bakisla Adorno, s.59.
128 Adorno Negatif Diyalektik, s.14-15.
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Dolayisiyla bu durum karsisinda “en yiiksek iyi” yi hedefleyen Kant gibi diistiniirleri
de sik sik elestirilerine konu edinir. Oyle ki Adorno, iyi kavramim Minima Moralia,
eserinde “lyilik iyinin ¢arpitilmasidir...” seklinde yorumlar.'*! Boylece denilebilir ki
Adorno, negatif ahlaki buyruklarinda hedefledigi sey yasanan zuliimlerin

tekrarlanmamasi iizerinde yogunlasmaktadir.

Bununla birlikte Adorno’nun felsefesinin 6nemli kavramlarindan olan 6zdeslik,
negatif diyalektik yontemiyle asilmasi gereken bir kavramdir. Ciinkii Adorno igin
toplumu ya da bireyi tek tiplestiren tek kavram 6zdeslik kavramidir. Bireyleri siirekli
bir uyuma zorlayan ve siirli toplumu haline getirmesini saglar. Adorno i¢in Nazilerin
de kullanmis oldugu bu O6zdeslik teknigi ile insanlarin benimsedikleri ahlakin
yikimint gerceklestirir. Benimsenebilecek ahlaki yargilar ve ozgiirlik adina tim
hedefler 6zdeslik mantig1 ile yok olmustur.

Adorno felsefesinde, bir elestiriden yola ¢ikarak sorunlarin dis sebeplerine
degil sorunun temeline inmekte ve bu yonde negatif diyalektigini uygulamaktadir.
Var olan gergeklikten hareket ederek elestiride bulunan diisiiniir, donemin sorunlari
ile karst karsiya olan ve buna ragmen diisiinceleri ve yasamlar1 arasinda celiskiye
diisen filozoflar1 elestirmektedir. Bu acgidan diisiiniildiigiinde 6zdeslik fikrini
benimseyenlere karst Adorno, tahakkiimiin oniline ge¢cmek icin diyalektik akli 6ne
sirmeyi hedefledigi sdylenebilir. Tahakkiimcii sisteme karst olan diisiiniir;
“Boyunduruksuz diislince, sistemin elestirisi olarak, sistemin disinda olan1 hatirlatan
diyalektikle akrabadir; bilginin diyalektik hareketini dizginlerinden kurtaran gii¢ ise
sisteme baskaldiran giictiir.”'*?> Adorno’nun bu sézlerine baktigimizda, tahakkiimcii
sisteme karsi baskaldirida bulunarak sistemin disina ¢ikilabilir. Bu baskaldir1 da
ancak diyalektik yontemle saglanabilir.

Adorno’nun negatif diyalektik ile gergeklestirmek istedigi seyin Ozglir bir
toplum kurma c¢abasi oldugu sOylenebilir. Bu agidan oOzgiirlestirici toplumun
olusumunda 6nemli bir rol alan negatif diyalektik diisiincesiyle, tahakkiimcii sisteme

hiikmedenlerin Oniine ge¢mek amaciyla devamli bir sekilde mevcut sistem

131 Adorno, Minima Moralia, s.98.
132 Adorno, Negatif Diyalektik, s.39.
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elestirilmektedir. Ciinkii Adorno’nun negatif diyalektigi, burjuva toplumu icerisinde
bireyin Ozgiirliiglinli korumasi ve tiim boyunduruklara karsi ¢ikmasi anlamina
gelmektedir. Baska bir ifadeyle Adorno gelistirmis oldugu direng etigiyle bireyin
kapitalist diinyadaki basmakalip yasamdan kurtulmayr amaglamaktadir. Sisteme
kars1 baskaldiran birey, yanlis yasama duyarsiz kalmayip bagimsiz, 6zerk yeni ve
dogru yasam i¢in miicadele etmektedir. Cilinkii tiim bu baskaldirilar ve dogru yasam
icin 1srarlar direng etigiyle yani negatif diyalektikle miimkiin olabilmektedir.

Adorno bu bagkaldir1 ve direng edimiyle kazanilabilecek dogru yasama ulagma
siireclerinde bireyin siirekli c¢eliskiler ve ¢ikmazlarla karsilagabilecegini de ifade
eder. Ciinkii Adorno’ya gore yasam bashi basina biiyiikk bir ¢eliskiler agidir.
Diisiliniiriin ima ettigi yasam ya hep celiskilerle doludur ya da tam anlamiyla bir
umutsuzluk c¢emberidir. Birey kendini bdyle bir yasam igerisinde giivende
hissetmemekte ve bagimsizligini1 kazanma yolunda eylemde bulunamaktadir. Durum
boyle iken kapitalist diinyada yer alan Adorno da zaman zaman diisiinceleri ve
yasami bakimindan ¢eliskilere ve umutsuzluga diismektedir. Ciinkii Adorno, yagamin
insan1 her zaman bir umutsuzluga ya da celiskilere zorladigmi sdyler. insan ne
yaparsa yapsin mutlaka sug¢luluk agina yakalanacaktir. Ona gore yasam
karmagiklasmistir. Dogru ve yanlis arasindaki belirgin ayrimlar ortadan kalkmuistir.
Nitekim Adorno’nun felsefi c¢alismalarina bakti§imizda, Minima Moralia’da
“Dogruyla yalanin ayrim yapmay1 neredeyse imkansizlastiracak oOlgiide birbirine
gegmesi ve en basit bilgi pargasmna tutunmanin bile bir Sisyphos emegi
gerektirmesi...”!3? Bir baska eserinde ise; “Hayatin kendisi o kadar carpitilmustir ki
onda kimse dogru hayat yasayabilecek veya bir insan olarak kaderini
gerceklestirebilecek durumda degildir.” 1** Seklinde ifadelerde bulunarak yasam
kosullarinin yaratmig oldugu zorluklarla miicadelenin olumsuz sonuglar verecegi
yoniinde disiinceler mevcuttur. Ancak Adorno’nun da donemin negatif
atmosferinden etkilenerek daha sonraki yasaminda ise dogru yasama ulagsmanin ve

bireyin kendi bagimsizligin1 kazanma diisiincesinin tek bir kavrama dayandirdigini

133 Adorno, Minima Moralia, s.114.
134 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.163.
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gorebiliriz. Bu kavram ‘sanat’tir. Bir sonraki béliimde de Adorno’nun bir umut, bir
c¢ikis yolu olarak gordiigii sanat kavrami genis olarak ele alinacaktir.

Sonu¢ olarak, Adorno’nun negatif diyalektik diisiincesi modern diinyanin
vaatlerine karsi bir bagkaldir1 olup, diyalektigin sunmus oldugu olumlama ya da
ilerleme fikrini, olumsuzlama seklinde ifade eder bir icerik barindirmaktadir.
Adorno, bu yontemle bireyin 0zline donebilecegini ve bireyde, sunulan her vaade
korii korline baglanmamasi gerektigi bilincini uyandirmaya ¢alismaktadir. Baska bir
ifadeyle negatif diyalektigi ile moderniteyi reddeden diisliniir, gidisatin koti
oldugunun farkindadir ancak daha da kotii olmamasi igin bir biling yaratmaya

calismaktadir.
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3. MUTLU YASAM VE KULTUR

Geg kapitalist diinyada bireylerin siirekli bir sistemin ¢arki gibi davranmalari,
donemin sosyo-ekonomik amaglarinin kokten degismesi edebiyat, sanat gibi
alanlarda aksakliklarin yasanmasi toplumun hem kiiltiir endiistrisine kapilmalarindan
hem de sisteme karsi diz ¢okmelerinden kaynaklanmaktadir. 20. yy’in sosyo-
ekonomik ortamina bakildiginda ¢ogunlukla stirekli gereksiz bir liretim ve ardindan
gelen kapitalist topluma ayak uydurma cabasi, bireyin mutluluk maskesi ile
dolagmasina sebep olmustur. Dolayisiyla kiiltiirel yozlasmaya sebep olan kiiltiir
endiistrisi, bireyin umutlarin1 da elinden almistir. Adorno’nun bu nedenle kiiltiir
endiistrisine yoneltmis oldugu elestirileri ahlak temelli olup, mevcut durumda
ahlakin, 6zgiir diisiincenin ve mutlu bir yasamin olanakliligini sorgular niteliktedir.
Bu sebeple denilebilir ki Adorno felsefesinde belirleyici bir etken olarak bilinen
kiiltiir kavrami, Adorno i¢in modern diinyada yasanmis ve yasanacak olan her
felaketin sebebidir. Kitle kiiltlirii haline gelen kiiltiir, diinyayr ¢aresiz durumda

birakmis ve insanlar1 kandirmayi aligkanlik haline getirmistir.

Adorno’ya gore kiiltiir, sistemin taslagsmis tasariyla biitiinleserek yine sistemin
gerektirdigi gibi islem gormekte ve var olan biitiin kiiltiirel degerler de bir mal gibi
almip satilabilir bir hal almistir. Adorno, kitle kiiltiiriiniin gelmis oldugu noktay:
insanlik onurunun ve tiim ahlaksal uygunluklarin yok oldugu yer olarak gormektedir.
Diisiiniir, bireylerin bdyle bir durumda neyi savunduklarini bilmeden, dogru ya da
yanlist sorgulamadan olusturulan diizene uydurulduklarini ifade eder. Fakat bu
sisteme uydurulma durumu zorla yapilan bir durum degildir. Baska bir ifadeyle
birey, kiiltiir endiistrisinin sunmus oldugu cesitlilige aldanarak ¢ilginca tiiketmeyi
secer ve bu tiikketim durumunu aliskanlik haline getirir. Dolayisiyla se¢imlerini 6zgiir
bir sekilde yapamayan birey alismis oldugu tiikketim cilginligi yliziinden olaylar,

seyler iizerine diisiinmeyi de birakmistir. Diisiinmenin yasaklandigi bdyle bir ortam



icin Adorno, bireye “iyi” bir yasamdan ¢ok “dogru” bir yasam icin ¢cabalamalari ve

stirekli sistemin yasalarini ve kurallarini sorgulamalari gerektigini Onerir.

Insanlarin sistemin koleleri haline gelmesi kétiiliiklerin de ¢ogalmasina yol
acmistir. Adorno, insanlarin boylesi siki bir tahakkiime teslim olmasiyla fagizmin
ayakta kalmasina sebep oldugunu dile getirir. Ona gore despotik yOnetimi
olgunlagtiran sey insanlarin kurallara itaat etmesi ve kiiltiir endistrisini
benimsemeleridir. ilk bakista modern diinyada dogru yasam igin kilavuzlar
sunuldugu, bireyin refahi i¢in ¢abalandigi ve kiltiir endiistrisiyle birlikte eski
degerlerin korunmaya caligildig1 goriilmektedir. Ancak gerceklestirilmeye caligilan
tim bu durumlarin temeline inildiginde amacin 6znel ¢ikarlar dogrultusunda en
yiiksek iyiye ulagsmak oldugu anlasilir. Yani modern diinya fasistlerinin yapmaya
calistig1 sey goriinenin arkasindaki goriinmeyen yiiksek 6znel ¢ikarlardir. Buna sebep
olan fasist toplum, bireyi 6znellikten uzaklastirarak nesnel bir var olus kazandirip bir
biitlin halinde yasamaya zorlamaktadir. Dolayisiyla denilebilir ki birey, modern
diinyada yanlis biitiinii temsil etmekte ve biiylik bir belirsizlik igerisinde
kolelesmektedir. Bu yiizden kiiltiir endiistrisinin bir nesnesi olarak yagamini siirdiiren
birey kendisine ne sunulmussa onunla yetinmeyi tercih ederek Ozgiirliglini
kaybetmistir. Fasizmin gergeklestirdigi baskict birlestirme, bireye ¢ofu seyden

feragat ederek gelecek adina yeni ve bos umutlar vaadi sunmustur.

Bu baglamda calismamizin bu bdliimiinde ge¢ kapitalist diinyayla birlikte
ahlak temelli 1y1 ve dogru bir yasamin olanaklilig1 Adorno’nun modern diinyay1 konu
edindigi eserleri kaynak gosterilerek ele alinip yorumlanacaktir. Bunun yani sira
degisen diinyayla birlikte mevcut fagist sistemin sunmus oldugu yasam
standartlarinin disina ¢ikmak isteyen bireyin, 0zglrliiglinii buna bagli olarak da
benligini yeniden elde edebilme diisiincesinin imkan1 konusu ele alinacaktir.
Adorno’ya gore boylesine carpitilmis bir diinyada umutlarin yitirilmemesi gerektigi
ve mutlu yasam imkanlarinin yasanan agir darbelere ragmen hala var oldugu

diistincesi canli tutulmalidir. Bu agidan kiiltlir endiistrisinin hakim oldugu bir
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diinyada ahlakl, 6zgiir, 6zerk imkani ve buna bagli olarak dogru bir yasam igin

Onerdigi ‘sanat’ kavramina dair diislinceleri irdelenecektir.

3.1. Adorno’nun “Yanhs Hayat Dogru Yasanmaz” Tezi Baglaminda
Ahlak ve Kiiltiir Iliskisi

Adorno, aragsal aklin hakim oldugu gec¢ kapitalist diinyada kotiiliigiin
kaynaginin ne oldugunu insanin doga iizerindeki egemenliginden yola ¢ikarak ele
alir. Ozellikle Minima Moralia’sida dzel yasamm ihlalinden, modernitenin insanin
evlerinin igine kadar girdiginden, teknolojinin ve kiiltliir endiistrisinin {liretiminin
coklugundan, diinyanin kokensel olarak kotii oldugu sonucuna varilacagini
savunmaktadir. Daha Onceki boliimlerde ifade edildigi gibi Adorno’ya gore
Auschwitz’le birlikte yasama dair her sey yanlis bir sekilde islemektedir. Ciinki
modern diinya, sistem tarafindan insanlara oynatilan bir oyundur. Kisi kendisine,
emegine, evine ve miilkiine yabancilagmistir. Adorno’nun dedigi gibi, Auschwitz’ten
sonra 6zel yasamin toplumsal bir dayanag: ve bireysel bir anlami yoktur.'3 Ciinkii
Adorno’ya gore birey her seye karsi direngsizlesmis ve savunmasizdir. Diigiiniir,
Auschwitz’ten sonra bireyin sistemin ezici tistiinliiglinii kabullendigini, bu istiinliige
boyun egerek bir uyumluluk saglamaya calistigini ifade eder. Dolayisiyla Adorno’ya
gore toplumsal makinenin bir uzantis1 olan birey her ne olursa olsun gergekgi
olmalidir.’*® Yani hicbir etki altinda kalmadan ahlaki ve kiiltiirel degerlerinin saf

halini benimsemeli bu dogrultuda yasamini devam ettirmelidir.

Auschwitz ile birlikte yanlislanan bir yasam ve bu yasama mahkim edilen
nesnelesen bireyler vardir. Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlar: eserinde insanlara
disaridan zorla dayatilan bir ahlaktan bahseder. Ahlaki olana dair diisiincelerini
aciklarken Oncelikle bireyin dogru ve ahlakli bir yasam i¢in baskalarinin
yonlendirmelerine karsi ¢ikmasi gerektigini ifade eder.'*” Adorno bu eserinde ahlak

felsefesindeki sorunlar1 agiklarken “dogru yasam” sorunu iizerinde de durarak

135 Adorno, Minima Moralia, s.42.
136 Adorno, Otoritaryen Kigilik Uzerine, gev: Dogan Sahiner, Sel Yay. Istanbul 2019, s.180.
137 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.22.
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ahlakin dogru tanimlanacagi noktasinda dogru yasamin miimkiin olabilecegini de
ekler. Yani diisiiniire gore dogru yasam dogrulanmig bir ahlaka baglidir. Dogru
yasam sorunu Adorno diisiincesinde kiiclimsenemeyecek kadar biiyilik bir sorundur.
Ornegin dogru hayat kavramimin daha iyi anlasilmasi icin Adorno, Ibsen’in Yaban
Ordegi oyununu 6rnek olarak vermektedir. Ona gore yanlis hayat, ilk olarak tam
anlamiyla kendini bu oyunda gostermistir. Etik ilkelere sahip olan bir karakter ve bu
ilkelerin goz ardi edildigi yanlis bir yasam.'*® Ahlaki degerlerin sémiiriildiigii bu
oyunun yazari olan Ibsen, Adorno’ya gore Hegel’den etkilenerek ahlakin, donemin
yasam kosullart bakimindan c¢eliskileri ¢ozmekten ¢ok bu ¢eligkiler arasindaki

cikmazi, ¢oziilmezligi ifade ettigini oyunlarinda belirtmeye ¢alisir.

Bu duruma istinaden denilebilir ki yasam tamamen celiskilerle doludur.
Diisiiniire gore bu geliskilerin en biiyiikk kanitt da Auschwitz olayidir. Oliim
kamplarindaki o buz kesilmis hava insanlarin birbirlerinin acisina kayitsiz kaldiginm
gosterir. Bu baglamda Adorno, Auschwitz gibi yasanan yikimlarin sebebi olarak
insanlarin baskalarinin basina gelenlere kars1 duyarsiz kalmalarinda ve birbirlerine
olan soguk iliskilerinde goriir. Bu durum da diislinlire gore yasanabilecek yeni

Auschwitz’lere zemin hazirladigini gostermektedir.

Adorno’ya gore yirminci yiizyilin en Onemli sorunu ahlak ilkelerinin
saptirtlmis olmasidir. Dislinlir, Ahlak Felsefesinin Sorunlar: eserinde ahlak
felsefesinin bugiin miimkiin olup olmadig1 sorusunun cevabini insanlarin sistemin
birer parcasi haline gelerek yanlis bir yasamdan dogruyu aramakla verir;

Oncelikle de ahlak felsefesi alaminda gelistirilebilecek diisiincelerin dogru hayata yonelik
kanonik bir plan olusturmak i¢in kullanilabilecegini kimse vaat edemez, ¢iinkii hayatin kendisi o kadar

sekilsizlesmis, o kadar garpitilmistir ki onda kimse dogru hayati yasayabilecek veya bir insan olarak
kaderini gergeklestirebilecek durumda degildir.

Adorno’nun belirttigi gibi yirminci yiizyilda yasam cekilmez bir hal almistir.

Buna sebep olan bireyin bilingsiz bir sekilde hareket etmesidir. Insan, hayatin1 nasil

138 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.156.
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stirdlirebilecegine kendisi karar veremez, sistem nasil isterse insan o sekilde yasar.
Adorno bu soruna biling meselesi der ve dogru bir yasamin insanin dogru kosullar
yaratarak bilin¢li bir sekilde davranmasiyla miimkiin olabilecegini belirtir. Ona gore
insan bilin¢gli bir sekilde sistemi elestirmelidir ve yanlis hayata yonlendirilme
girisimlerine direnmelidir. “Yani i¢ ylizii goriilmiis olan her seyin kararli bir bigimde
yadsinmasini, dolayisiyla da bize dayatilan seylere, diinyanin bizden yaptig1 ve
yapmaya niyet ettigi her seye karst direnme giicii iizerinde odaklanmay1
kastediyorum.” ** Adorno’nun belirtmis oldugu direnis fikri, déSnemin saptirilms
ahlaki degerlerine karsi bir elestiridir. Bu direnisin gosterilmemesi halinde birey
yanlis yasamin mevcut oldugu ortam ile miicadele edemez ve tamamen bu hayata

hapsolur.

Bununla birlikte Adorno, insanin yerine getirmesi gereken sorumluluklarinin
oldugunu dile getirirken bu sorumluluklarin bilincinde olmakla dogru bir yasamin
miimkiin olabilecegini de ifade eder. Ona gore insan yapip etmelerini, yiikklenmis
oldugu bu sorumluluklari gbz 6niine alarak gerceklestirmelidir. Yani birey, ahlaki
normlara uygun bir sekilde ve otoritenin etkisi altinda kalmayarak 6znel bir seklide
davranmalidir. Adorno, kendi iizerine diislinen insandan s6z eder. Bu agidan
bakildiginda ona gore kendi benligi iizerine diisiinen birey, mutlaka bir vicdan
sahibidir de. Vicdanli insan sorumluluklarini yerine getirerek sistemin
boyundurugundan ¢ikip ahlaki degerler cercevesinde yasamimi siirdiirmektedir. 140
Peki boylesi yikic1 bir ortamda ahlakli kalabilmek, yapilan onca iskenceye karsi
kayitsiz kalmak miimkiin miidiir? Adorno’ya goére bu sorunun cevabi1 muhtemelen
‘miimkiin degildir’ olacaktir. Ciinkii ona gore birey, hic¢bir sekilde sisteme boyun
egmemelidir ve Empati kurarak baskasinin ¢ektigi acilar1 derinden hissetmelidir.
Ancak durum su ki; yirminci ylizyillda yeniden sekil verilen ahlaki buyruklar

saydamligin1 kaybetmis ve rasyonellikten uzak kalmistir. Bu donemde ahlakin

139 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.164.
140 Adorno, Ahlak Felsefesinin Sorunlari, s.165.
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temelini olusturan kavramlar ortadan kalkmis yerine baskici yonetimin belirledigi

ahlaki normlar gelmistir.

Adorno, donemin ahlaki sorunun bir diger sebebini de aklin aragsallagsmasiyla
radikal kotiiliigiin yayilmasinda bulur. Arag haline gelen akilla birlikte insan ve doga
arasindaki iligki de yon degistirmis ve birey doga iizerinde hakimiyet kurmaya
calismistir. Oyle ki kotiiliigiin bu kadar radikallesmesiyle karamsar bir tavir takinan
Adorno, yanlis bir yasamda dogru denebilecek hicbir davranis ya da ahlaki yargilar
yoktur. Dolayisiyla onun diisiincesinde “Yanlis yasam dogru yasanmaz” yargisi
ahlak felsefesinin temelini olusturmaktadir.'*! Kapitalizmin egemenligi altinda olan
diinya, bireye asla dogru ve ahlaki bir hayat sunmaz. Buna bagli olarak Adorno,
kapitalist sistem igerisinde bireyin diinyay:r elestirel bir bakis acisiyla ele almasi
gerektigini belirtirken doga ile kendi arasindaki iliskinin de dogru bir sekilde ele
alinmasindan yanadir. Hatta Sahicilik Jargonu eserinde “insanin kendini doga olarak
diisiinmesini kendini koruma tizerinde elestirel olarak diisinmek demektir ayni
zamanda; dogru yasam ise, ‘erisilmis olan su ya da bu var olus durumuna’ sabitlenip

kalmayan bir yasamdir’!4?

seklinde acgiklama yaparken dogru bir yasam i¢in doga-
insan 1iligkilerinin birbirleri iizerinde tahakkiim kurulmadan devam ettirilmesi

gerektigini de ifade eder.

Adorno’nun doga ve insan iliskileri konusundaki 1srar1 ge¢ kapitalist diinyada
insanlarin dogayr sOmiirerek kapitalist sisteme ayak uydurmalarmin ve ahlaki
olmayan degerler cercevesinde yasamlarini slirdiirmelerinin yeni yikimlara zemin
hazirlamasinda gelen korkudan dolayidir. Adorno’da bu korkuyu yaratan durum
insanin dogaya kars1 olan bilingsiz davraniglaridir. Dolayisiyla dogru yasamin oniine
gecen, bireydeki bu bilingsizlik durumu, Adorno i¢in sistemin yasalarinin digina
¢ikmayan, doga iizerinde tahakkiim kuran ve kiiltiir endiistrisinin havali vaatlerine

kanan bireyler oldugunu gosterir. Oysaki Adorno, aklin hangi bi¢cime biiriindiigiinii

14 Adorno, Minima Moralia, s.43.
192 Adorno, Sahicilik Jargonu, s.121.
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acik bir sekilde ortaya koymak i¢in mevcut ahlak felsefesini sik sik elestirip bireyin
yanlis bir yasam icerisinde eriyip gittigini goriinebilir kilmaya ¢alismustir. Insanlarin
korkung bir durumla i¢ i¢e oldugunu savunan diisiiniir, biitiin bu olumsuz olaylarin
sebebini insanin doga iizerinde kurmus oldugu tahakkiimiin oldugunu belirtir. Insan
bu durumda doga oldugu gergegini unutmustur. Bu yiizdendir ki tahakkiimiin yol
acmis oldugu yanlis hayat, insanlarin dogru sandigi hayat olarak devam
ettirilmektedir. Adorno, yanlis bir yasam igerisinde kiiltiir endiistrisinin ve kapitalist
sistemin sundugu tiim vaatlerin insan bilincini ¢okerttigini de ekler. Birey kendi
basina karar veremez, zaten sistem bireyin oldugundan daha iyi bir konuma getirme
projesi diyebilecegimiz tutarsiz vaatlerle insanlart kandirmakta ve onlarin yerine

karar vermektedir.

Adorno, bir ahlak felsefecisi olarak Auschwitz gibi darbelerin yasanmasinda
sadece modern diinyay1 ya da kiiltiir endiistrisini su¢lamamakta bunlarin yaninda bir
de toplama kamplarindaki sisteme itaat eden ve higbir sekilde kars1 ¢ikmayan, acilara
sessiz kalan itaatkar 6znelerin de biiylik oranda suglu oldugunu savunmaktadir. Ona
gore birey sisteme karst ¢ikmali, acilarim1 derinden hissedip agik bir sekilde
yasamaliydi. Birey sessiz kalarak ahlaki olmayana itaat etmistir. Bu bilingsizlik ve
kendi basmna karar verememezlik durumu ayni zamanda Kkiiltiir endiistrisinin
cesitliligine aldanan birey i¢in de gegerlidir. “Radikal bicimde suc¢lu ve kirik dokiik
bu kiiltiiriin muhafazasini1 savunan kisi de bu suca istirak ederken, kiiltiirii reddeden
kisiyse kiiltiiriin foyas1 dokiiliince ortaya c¢ikan barbarligini tesvik etmektedir.

Susmak bile insan1 bu déngiiden kurtarmaya yetmez.”'*

Bu durumda denilebilir ki birey hali hazirdaki sisteme gliven duymakta ve
sorumluluk almaktan kacinmaktadir. Kiiltlir endiistrisine son derece ilgi duyan
modern diinya insani, gozler oniinde yasanan acilara ve iskencelere sessiz kalmistir.
Adorno, bu ylizden bireyin de islenen suglarin biiyiik ortaklar1 oldugunu ancak suglu

olduklarini kabul etmeyen yanlis yasamin esas temsilcileri oldugunu diistinmektedir.

143 Adorno, Negatif Diyalektik, s.332.
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Modern diinyada ahlakin olmasi gerekenden farkli bir sekilde yorumlanmasi
bireyin 6zerkligini kaybetmesine ve kendisine ait 6zel yasamin da tek tiplesmesine
sebep olmustur. Yani Adorno, yanlis yasamin kendini gostermesini hem doga ve
insan arasindaki iliskide hem de ahlakin sapmasinda aramaktadir. Kiiltiir
endistrisinin  bag gdstermesiyle ahlakin farkli bir sekilde yorumlanmasi,
nesnelesmenin artmasina ve ozgiirlesme ¢aginin sona ermesiyle de modern diinyaya
yonelik elestirilerin ¢ogalmasina sebep olmustur. Bu elestirilerin biiyiik bir kismi
kiltiir endiistrisine yonelik olup modern diinyanin yaratmis oldugu Kkiiltiirel
degerlerin toplum yanilsamasi yaratarak insanlarin rahatlama ve en iyi seviyeye
gelme vaadiyle bugiinkii kotii ekonomik etmenlerin ortaya c¢ikmasina zemin
hazirlamistir. Adorno, bugiinkii mevcut kiiltiir anlayisinin toplum tarafindan bir
ideoloji haline geldigini ve bu ideoloji ¢ercevesinde insan iizerinde biiyiik bir baski,
fiziksel ya da sozlii siddet yarattigim diisiinmektedir. Ideolojiye doniisme egilimi
yaratan kiiltiir endiistrisi hem kiiltiirel degerleri hem de ahlaki degerleri kokten

degisime zorlamistir.

Kiiltiirtin elestirel boyutu {izerinde duran Adorno; kiiltiir endiistrisinin kar
giidiisiiyle cesitlilik saglayip bu cesitliligi topluma sunarak en tipik triinleriyle
insani, sanat1 ve tim kiiltiirel degerleri metalastirdigini diisiiniir. Diisiliniirlin yaptig1
elestiriler de bu yonde olup insanlardan bir farkindalik yaratarak biitiin degerlere
sahip ¢ikmalarmi ve kokten degisimlerin oniline ge¢melerini istemektedir. Ancak
topumun Adorno’nun istegi dogrultusunda sekillenmemesi sonucunda; kiiltiir
endistrisinin kiiltlirel formlara aktardigi bu kér giidiisiiyle piyasaya stiriilen tirtinlerin
zenginligi insan bilincini elinden alip insanin bilingsiz bir sekilde kendisini bu
kiiltiirel zenginlige tamamiyla kaptirmasina sebep olmustur. Dolayisiyla kiiltiir
endiistrisinin etkisiyle bigimlenen sanat da ahlak da denetim mekanizmasini elinde
bulunduran iktidarin buyruklarina kapilmak zorunda kalmistir. Bu nedenle Adorno,

kiiltiir enddistrisinin igeriginin insani olmaktan uzak oldugu fikrini benimser. Ona
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gore kiiltiir endiistrisi iktidarin denetiminde olup igerik bakimindan insani degil de

¢ikar amagli oldugundan daha basarili olmustur.'#*

Adorno, kiiltiir endiistrisinin planlh ve ¢ikar amagli projesinin insan iizerindeki
etkisinden bahsederken insan bilincinden yoksun eksiksiz igleyen bir diizeni ele alir.
Diisiiniir, bu diizenin kendi basina iyi olmadigini ancak insani olan iyi bir diizenin iyi
olabilecegini belirtir. Yani gercek anlamda ahlakli olan bir diizenin diinyay1
iyilestirebilecegini savunmaktadir.'* Bu baglamda kapitalist sistemin diizeni kendi
cikarlar1 yoniinde iyilestirmeye ¢alismasinin hi¢bir faydasi ve diizenleyici bir yani
olmadigini sdylemek miimkiindiir. Bu yilizden ¢atigsmali bir sekilde yiiriitiillen modern
diinya hayatinin ne ahlaki yoniinden ne de kiiltlirel yoniinden bahsedilebilir. “Kiiltiir
endiistrisinin uydurmalar1 ne mutlu bir hayatin ne de ahlaki sorumluluga gétiiren yeni
bir sanatin rehberi olabilir, onlar ancak biiyiik ¢ikar g¢evreleri tarafindan cizilen
cizgiden ¢ikmamalari igin insanlara 6giit vermeye yarayabilir.” %6 Bu ifaden de
anlasilacag lizere kiiltliir endiistrisine ve modern diinyaya karsi olumsuz bir profil
olusturan Adorno’ya goére sunulan her tiirli vaadin yanlis bir yasama isaret etigi
ortadadir. Bu ylizden Adorno, kiiltiir endiistrisinin toplum iizerindeki etkisinin ¢ok
giiclii oldugunu ve modern diinyanin gii¢sliz bireylerini rahatlikla yanlis bir yagama

mahkm ettigini diigtinir.

Kiiltiir endiistrisinin yok edici etkisi bireyi kolelestirdigi i¢in siirekli onlara
sahte bir mutluluk vaadinde bulunur ve bireyi memnun etmek i¢in aydinlanma karsitt
oldugu hissini yaratir. Bireyin modern diinya karsisindaki zayifligin1 kullanan kiiltiir
endiistrisi ahlaki olana dair tiim degerleri de kokten degistirerek tekrar tekrar topluma
sunar. Dolayisiyla Adorno’nun kars1 karsiya oldugu bu durum, Adorno basta olmak
lizere tlim aydinlanma karsitlarinda da biiyiik bir umutsuzluk hissi yaratmistir. Bir

tahakkiim alan1 olan Kkiiltiir, insanlarin Ozgiirliiklerini kisitlayarak kendi igine

144 Theodor W. Adorno, Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diistiniirken, ¢ev: Biilent O. Dogan, “Cogito”
Dergisi Yaz-2003.

145 Adorno, Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diisiiniirken.

146 Adorno, Kiiltiir Endiistrisini Yeniden Diisiiniirken.
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cekilmelerine sebep olmustur. Bu durum fiizerinde elestirilerde bulunan Adorno ve
Horkheimer da ahlaki bir yagam igin bir ¢ikis yolu aramaya girismislerdir. Bu yiizden
ahlaki olmayan ve higbir sekilde 6zgiirliigli amag olarak gérmeyen kitle toplumunun
aracsallastirdigr bireyi bu durumdan kurtarmaya ¢alisan Frankfurt Okulu diistintirleri
¢ikis yolu olarak sanati onermektedirler. Olumlu yonde degistirmeye calistiklart bu
durum, sanat araciligiyla daha iyi bir konuma gelebilecegini ve bireyin ancak sanat
ile 0zgiirliik alanin1 genisletebilecegini diisiiniirler. Clinkii biiyiik yikimlara sahit olan
toplum, biran 6nce toparlanmali, sistemin tahakkiimiinden kurtulup 6zgiirliigiinii elde

ederek dogru yasam yolunda girisimlerde bulunmalidirlar.

Toplum {izerinde s6z sahibi olan kiiltiiriin 6niine ge¢ilmedik¢e toplumun daha
fazla zarar gorecegini diisiinen Adorno, kiiltiir endiistrisinin bireyi bagimlilastirmak
icin kullanmis oldugu mekanizmalarin oldukga etkili oldugunu ve toplumu ¢ikarlar
dogrultusunda kullandigin1 savunarak onlar1 bile bile yanlis yasama hapsettigini
neredeyse tlim eserlerinde dile getirmektedir. Bu konuda pek c¢ok ¢6ziim Onerisi
sunan Adorno ve arkadaslari kapitalizmin sebep oldugu yanlis yasamin bir noktadan

sonra son bulmasi gerektigi fikrini savunurlar.

Sonug olarak topumun doniisiimii i¢in ¢cabalayan elestirel teorisyenler, donemin
kiltiirel ve sosyal ortaminin biiriindiigli dehsetin, Adorno’nun isaret ettigi yanlis
yasamin en temel sebebi oldugu diislincesini benimserler. Bilimin ve teknolojinin
hakim oldugu modern diinyada artik insanin 6zgiirlesmesi soz konusu bile olamaz.
Ciinkii insan akli aragsallagsmis ve doga aragsallagan aklin tahakkiimii altina girmistir.
Degisen toplumsal yapiyla birlikte yasam tarzini yansitan kiiltlir degismis ve insan
akli da sadece tiiketim alanina tabii hizmetlerde bulunmustur. Nitekim
modernlesmenin bir {irlinii olan kiiltiir enddistrisi, ahlaki yikimlara yol agarak
sonucunda metalagmis bir diinya ortaya ¢ikmistir. Elestirel teorisyenlerden biri olan
Marcus; “Modern bilimin ilkeleri kendi kendini harekete gecirir ve tiretimci bir
denetim diinyasinin, kavramsal araglar1 olabilecek bir bi¢gimde a priori

kurulmuslardir. Teorik uygulamacilik, pratik uygulamaciliga doniismiistiir. Dogaya
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egemen olan bilimsel yap1, insanin insana tahakkiimiine yol agmistir.”!4” demektedir.
Bu aciklamasiyla bir tahakkiim aracinin sergilendigi ortamda yasam standartlarinin
oldukca zorlastigini ifade etmeye g¢alisarak Adorno ile Horkheimer gibi kapitalist
toplumun, doganin kontrolii ve insanin kontrolii gibi temel sorunlarin sebebi oldugu
fikrini savunur. Endiistrilesmis diinyanin insan yagami {izerindeki bu olumsuz etkisi
zamanla insanlar arasindaki iliskinin de kaliplasmasina yol agarak o kalibin digina
c¢ikamayan bireyleri bir makine halini almasina zorlamistir. Marcus gibi diislinen
diger elestirel teorisyenler de toplumun refahi diislincesini One siirerek kendi
cikarlarini asil amag¢ olarak goren aydinlanmacilarin drettikleri tim {iriinleri
giidiileyip tekrar topluma sunmalarinin biiyliik bir elestiri konusu oldugunu
diigiiniirler. Ornegin Horkheimer, insan ve doga arasindaki tahakkiimden
bahsederken, doganin insan aklinin boyundurugu altina girmesiyle cansizlastigini,

higbir sekilde etkili olmadigini sdyler.'*3

Bu dogrultuda elestirel teorisyenlerin yapmis olduklar elestirilerin giiniimiiz
diinyasinda hala tartisma konusu oldugunu sdyleyebiliriz. Modern kapitalist sistemin
sebep oldugu gilintimiizdeki tek boyutlu toplumun ahlaki kurallarinin siirekli catistigt
ve Ozgiirliik adi altinda yapilan her eylemin de ¢ikar amaglhi oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla denilebilir ki hem kiiltiir endiistrisinin bas gdsterdigi yirminci yiizyilda
hem de kapitalizmin egemen oldugu giiniimiiz toplumunda Adorno’nun ‘Yanlis
yasam dogru yasanmaz’ tezi baglaminda ahlaki yasam miimkiin degildir. Ahlaki
yasamin, kiiltlir endiistrisinin olugmasiyla deger kaybetmesi var olan her seyin
nesnelesmesinden kaynaklanmaktadir. Bu yiizdendir ki birey mevcut sistemin digina
cikmaya cesaret edememektedir. Modern diinyanin bir {iriinii olan birey, kiiltiir

endiistrisinin Uiriinlerini benimseyip devamli olarak tiiketici olmay1 se¢mistir.

147 Herbert Marcus, Tek-Boyutlu Insan, ¢ev:Afsar Timugin, Teoman Tungdogan, May Yayinlar,

Istanbul 1975, s.211.

148 Marx Horkheimer, Akil Tutulmasi, s.120.
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Ne var ki kiiltiir endiistrisi Adorno’nun tahmin edemeyecegi kadar ileri
seviyelere taginmis ve siirekli yeni formlarla kendisini yenileyip insan tizerindeki
etkisini canli tutmustur. Giinlimiiz toplumunda da ayni sekilde kiiltiir enddistrisi
tirlinlerini arttirarak teknik imkanlarii genisletmistir. Kiiltiir endiistrisinin {iriinlerini
bilingsiz bir sekilde tiiketen birey de aslinda bu durumun devamli olarak islenmesini
saglamaktadir. Yani televizyon, internet, sinema gibi sosyal aglara daha fazla zaman
ayirarak kiiltiir endiistrisini yeniden iliretmekte ve desteklemektedir. Hatta Adorno,
televizyonun kiiltiirel iirlinlerin tliketimi bakimindan fazlaca etkisinin oldugunu

sOyler ve televizyonu kiiltliriin merkezi konumu seklinde ele alir.

3.2. Degisen Kiiltiir Endiistrisinde Ahlaki Yasamin imkam

Toplumu meydana getiren, biitlin degerleri etkileyen kiiltiir endiistrisi,
toplumsal alana ait tiim degerlerin alinip satilmasini dngérmiistiir. Buradaki amag
sOzde insani1 refaha ulastirmak iken gercekte ¢ikar amagli olup insanin ve toplumun
somiiriilmesi ile sonu¢lanmigtir. Bir Onceki baglikta da belirtildigi gibi kiiltiir
endiistrisinin bilingsiz bir sekilde biiyiikk destekc¢isi olan birey, sistem tarafindan
uygulanan hi¢bir adaletsizlige karsi ¢ikamamaktadir. Calismanin bu kisminda da
Adorno diisiincesinde kapitalizmin son derece yaygin oldugu ve kiiltiir endiistrisinin

etkisi altindaki bu diinyada ahlaki yagamin imkani irdelenecektir.

Caligma boyunca sik sik s6z edildigi gibi Adorno’nun modern diinyaya yapmis
oldugu elestirilerin en Onemlisi teknolojiyi, teknigi ve insan hayatin1 ¢ikarlar
dogrultusunda kullanan sisteme karsi olan elestirisidir. Sistemin biiyiik yalanlar
temelinde barindirmasi Adorno i¢in asilmasi zor olan sorunlardan biridir. Diistliniire
gore sistem, belirledigi davranis formlarina uyma zorunlulugu getirdigi birey i¢in
biiyiik bir kabustur. Adorno, Horkheimer ile birlikte yazmis oldugu Teorik ve Pratik
Uzerin Bir Tartisma eserinde kapitalizmin yayginlastirmaya calistigi hedeflerinin
tiimilinii kendi argiimantasyonuna gore olusturmakta oldugunu belirtir. Bu agidan

arglimantasyonlarin dogru ve yanlisa bakmaksizin bir burjuva formu olustugunu
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diisiiniirler. '* Adorno’ya goére dinamik bir yapiya sahip olan burjuva sistemi
stizgecinden gec¢irmedigi higbir eylemi dogru veya yanlist kabul etmemektedir.
Onemli olan sistemin onayidir. Dolayisiyla diisiiniir i¢in “Hakikatin yalan, yalanin da
hakikat gibi goriindiigii bir ddnemecteyiz simdi.” '° Ona gore bireylerin
televizyonlarda, radyolarda veya sinemalarda gordiikleri, duyduklart her bilgi
oncelikle kiiltiir endiistrisinin silizgecinden gecip bi¢imlendirilerek tekrar topluma

sunulur.

Adorno, sistemin uyguladigi bu mekanizma dogrultusunda basta Alman halk1
olmak f{izere tiim insanlara biiyiik dehseti yasattigini savunmaktadir. Tiim bu
yasanmigliklarin neticesinde savasin patlak vermesi toplumda korku yaratmis ve
korkunun da yenilmesini zorlastirmistir. Dolayisiyla Adorno, Aydinlanmis bu
diinyada her seyin bir korku filmine doniistiigiinii ve sistemin birey iizerindeki
baskici etkisinin sonu gelmez bir dehgete biirtindiiglinii diisiintir. Ne de olsa toplum
sisteme karsi ¢ikamamakta ve sistemin kendileri i¢in uygun gordiigii her eylemi
yerine getirmektedir. Bilin¢dis1 olarak gergeklesen bu durum, zamanla tiiketime kars1
olan asir1 bagimliliga doniismiistiir. Ne var ki sistemin bu isgilizarlig1 insani istegi
dogrultuda alip islemesi ve bir meta haline getirmesine sebebiyet vermistir.
Oznelligin bu durum sonucunda ortadan kalmasi nesnel aklin da degersizlestigini
gosterir. Adorno, bu agidan bireyin mevcut sistemin ayak¢ist olmasinin elestirilmesi
gerektigini diisiinmekte ve toplum olarak kiiltiir endiistrisine kars1 bir baskaldirinin
imkanin1 6ngérmektedir. Adorno’nun ahlak felsefesinin oniinde biiyiik engel olarak
kendini gosteren kiiltiir endiistrisi seylesmeye kars1 olan direnci bile seylestirir.*! Bu
sebeple dogru ve ahlaki bir yasam arayisi i¢cinde olan Adorno, ge¢ kapitalist sistem
icerisinde bdyle bir arayisin dogru bir yol olup olmadigi lizerinde durmaktadir.
Bunun imkansiz oldugunu diistinen Adorno, bir yandan da hala bir yerlerde bekleyen

bir umudun varligindan bahseder. Ciinkii ona gore yasam devamli degiskenlik

149 Adorno, Horkheimer, Teori ve Pratik Uzerine Bir Tartisma, s.45.
150 Adorno, Minima Moralia, s.113.
51 Adorno, Minima Moralia, s. 150.
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gosteren bir yapiya sahiptir. Ama bu degiskenlik kiiltiir endiistrisinin etkililigine
bagli bir bigimde ilerlemektedir. Yani eger gercekten kiiltiir endiistrisi birey {izerinde
cok etki yaratmamigssa biiyiik bir umut var demektir. Ama ne yazik ki gec kapitalist

diinyaya baktigimizda insanlar tamamen mevcut sistemin kolesi haline gelmistir.

Adorno 0Ozellikle kiiltir endistrisinin en Onemli Uriini olan sinemanin,
televizyonun insan yasamini ciddi oranda tehdit eden etkenler oldugunu savunur.
Diisiiniire gore kiiltiir endiistrisi en sahte halini ekranlara yansitarak insanlar1 bastan
cikarmay1 basarmaktadir. Bunun yani sira Adorno, sistemin kurdugu mekanizmayla
aslinda modern hayatin yetersizliklerinin ve yozluklarimin yansitildigint diistiniir.
Sistem tiim bunlari, bireyi denek olarak alip onlar {izerinde basarisizliklarini ortaya
koyar. Ancak sistemin bu basarisizliklar1 topluma basar1 olarak yansitilir. Ne de olsa

bireyin bilinci sistemin en ulagilamadik yerlerinde hapsolmus durumdadir.

Kiiltiirti bir yanilsama olarak géren Adorno, temelinde maddi kosullari tagiyan
ancak bunu higbir sekilde insanlara yansitmadan onlar1 uyusturarak devamli tiiketime
tesvik etmesi seklinde tanimlamaktadir.!>> Bu tanimla birlikte Adorno, ahlaki ve
dogru bir analiz i¢in kiiltiirin katiksiz bir sekilde ince ayrintilariyla degerlendirilmesi
gerektigini diisliniir. Ancak modern diinyanin kasvetli havasi kiiltiir ya da ahlaka dair
yapilacak olan degerlendirmelerin iizerine golge diisiirmektedir. Adorno’ya gore
biitiinsel bir degerlendirmeden uzak olan kiiltiir endiistrisi ideolojik bir anlayis
baglaminda ilerlemektedir. Bu sebeple Adorno, bir ideoloji ¢ercevesinde siiregiden
kiltliriin kendini yenileyen ve bu yenilenmeyle mevcut sistemin anlasilmasinin
imkansizlastigini ifade eder.'>? kiiltiiriin bu siirekli degisim haline sessiz kalan birey
neticede olusan kiiltiir endiistrisinin acimasizligiyla kars1 karsiya kalmis ve yenik bir
sekilde yagamim sistemin boyundurugu altinda devam ettirmistir. Adorno, sisteme
boyun egen bu bireylerin, toplama kamplarindaki o vahsetin izlerini tasidiginm

diisiiniir. Yani birey Auschwitz’teki gibi sorgulamadan iistiinliik taslayanlara hizmet

152 Adorno, Minima Moralia, s. 47.
153 Adorno, Metafizik Kavram ve Sorunlar, s.90.
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etmektedir. Dolayisiyla Auschwitz’in lekelerini iizerinde tasiyan modern diinya
insan1 bir tiirlii dogru yasama ulagamamaktadir. Ciinkii bireyin diisiinceleri, istekleri
degersizlesmistir. Bir aligkanlik halini alan bu durum birey i¢in 6nemsizdir artik.
Sorgusuz sualsiz her seyi kabul eder, ¢iinkii kiiltiir onlar i¢in doyumsuzdur. Kiiltiire
doymanin miimkiin olmadigini belirten Adorno, teknolojinin de ileriye tasinmasiyla;
Her program sonuna dek izlenecek, biitiin ¢ok-satarlar, her film daha Odean galasinda
izlenecektir. Ayrimsizca tiiketilen metalarin bollugu biisbiitiin zararli ve yikici bir boyuta ulasmistir

bugiin. Kisinin kendi yolunu bulmasini imkansizlastirmaktadir; ve tipki devasa bir markette kendine
kilavuz arayan adam gibi, mallar arasina sikigmis niifus da liderini beklemektedir. '3

Ne var ki degerlerini kolayca unutabilen toplum, teknoloji bagimlis1 olup
sistemi ideolojisinin yayginlagsmasina istemeyerek katki saglamistir. Bu yiizden
toplumlar arasinda siirekli bir gerileme mevcuttur. Yani birey bu ideolojinin
yayginlagmasina bilingsiz bir sekilde yardim ederken kiiltliir endiistrisinin her
tirtiniinii satin alip, tiiketim anlaminda bir stireklilik saglayarak bu ideolojinin baskici

kurallarini da i¢sellestirmistir.

Bir gosteriden ibaret olan kiiltiir endiistrisi birey ve sistem arasindaki iliskinin
sistem baskistyla yiiriitiilmesini ve bireyin tamamen arka planda tutulmasini
amaclamistir. Kiiltiir endiistrisinin hakim oldugu sistem bu amaca ulasarak
gorliniirde degerli saydigi bireyi gercekte bir meta gibi alinip satilir hale getirmistir.
Bir hegemonya ile siiriip giden modern diinya hayati, giicliiniin, zayif olan kesim
tizerindeki egemenliginin, ahlaki ve dogru bir yasamin varligiyla son bulabilecegi
aciktir. Ancak nesnel bir zorunluluk iceren kapitalist sistem, dogru ve ahlaki bir
yasam i¢in tehdit edici bir unsurdur. Ciinkii toplum biiyiik bir kitle haline gelmistir
ve kendilerini cezbeden her degisime korii koriine kapilmaktadirlar. Bu yiizden

zoraki sistem, diinyayr yok olusa siiriiklemistir denilebilir. Birer kurban olarak

154 Adorno, Minima Moralia, s.124.
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goriilen bireyler ise bu sisteme karsi sergiledikleri direnislerden vazgec¢ip meta

olmaya devam etmislerdir.'>

Zoraki bir egemenligin mevcut oldugu diinyada bireyler her zaman makinenin
bir carki konumunda yer almistir. Sistemin egemenligi altina aldig1 bilingler kole
olduklarini1 kabullenip, sistemi isleyenleri de efendi konumuna getirmistir. Adorno,
bu durumun gergeklesmesinde yine en biiyiik rolii toplumun iistlendigini diisiintir. Bu
dogru bir tespittir, ¢linkii bilingsizce davranan birey hi¢bir zaman hegemonyadan
kurtulmak i¢in ¢abalamamistir. Bunun nedeninin ise besledigi ve stirekli her yeni
olayla tazeledigi korku duygusu oldugunu sdyleyebiliriz. Bu agidan bakildiginda
kiiltiir endiistrisi, her sOylemini kural haline getirerek nazik bir sekilde topluma

sunarken bu davranisinin arkasindaki zorakiligi de hissettirir.!>®

Kiiltlir endiistrisinin incelikle yiiriittiigii bu sistemin disina ¢ikmaya cesaret
eden birey, ac1 bir sekilde toplum disina itilmektedir. Oyle ki mevcut ortamda dogru
ve ahlaki kalabilmek oldukca mesakkatlidir. Dolayisiyla sistemin kontroliinde olan
nesnelesmis bireyler Adorno i¢in sistemin biitiinii icerisinde kii¢lik parcaciklar olup
yok olmaya mahk(m edilmislerdir. Frankfurt Okulu’nun elestirilerinin odaginda olan
modern diinya, ahlaki 6gretilerin yeniden canlanmasinin 6niindeki biiyiik engel olup
kitle iletisim araclariyla daha da pekistirilme imkani bulmustur. Bu yiizdendir ki
Adorno’nun modern diinyada en ¢ok elestirilmesi gerektigini diisiindligii nokta
teknolojinin ahlaki 6gretileri goz ardi ederek hizli bir sekilde gelisim gostermesidir.
Sistem ideolojisini yaymakta olan radyo, sinema, televizyon gibi iletisim araglari
sanat alanindaki degerini kaybetmis durumdadir. Onun i¢in bu iletisim araglari artik

sanat disinda ele alinmalidir.'®’

Bunun yani sira Adorno, Minima Moralia eserinde insan yagaminin bir

atomlagsmadan ibaret oldugunu belirtirken, insanin kendi i¢indeki bir hesaplasmayla

155 UUlhak Cimen, Opus Uluslararasi Toplum Arastirmalar Dergisi, Say1:29, Cilt:16. Eyliil 2020.
156 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.49-50.
157 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.163.
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bas basa kaldigim1 ve sistemin dayatmalarina karsi ozgiirliigiinii kendi basina
kisitladigimi da belirtir. 18 Diisiiniire gore birey, dort duvar arasinda kalmis bos
zamaninda bile sistemin buyruklarina uygun eylemlerde bulunmaktadir. Dolayisiyla
bireye bicgilen roller arasinda bos vakitlerinde de sisteme hizmet etme zorunlulugu
oldugu ve bu zorunlu eylemi yerine getirmemenin sonucunda sistemin disina atilma
durumunun varligindan da soz edilebilir. Boylece zorbaligin oldugu toplumlarda
Ozgiirligii kisitlanmis ve atomize edilmis bireyler, kiiltiir endiistrisinin azizligine
ugramistir. Kiiltiir endiistrisinin uydurmasi olan ahlak, dogru yasam, sanat ve kiiltiirel
degerler gibi safsatalar insan iliskilerinde biiyiik tutarsizliklara yol a¢mustir.
Toplumsal iligkileri diizenleyen kitle kiiltlirti Adorno i¢in etkisini gitgide arttirmisgtir.
Dolayisiyla 6zgiirlilk, dogru yasam, sanat gibi olgular askiya alinmis yerini
uydurmali bir kiiltiir ve ¢ikar amacli ahlaki normlar almistir. Adorno, modern diinya
insanini, beyni yikanmis bireyler olarak hicbir eylemi kendi basma
gerceklestirememekte olan efsunlanmus bir varlik olarak gormektedir.'>® Tikel varlik
olarak tahakkiim siireci i¢erisinde mahkiim edilen birey disaridan dayatilan bir takim
yaptirimlara boyun egmek zorunda birakilmistir. Adorno, elestirel bir bakis agisiyla
modern diinyay1 degerlendirirken tikel bireyin bu mahkGmiyete kars1 ¢ikarak biitiin
¢Oziilmemislikleri g6z ardi etmemesi gerektigini ve tahakkiimcii sisteme karsi i¢ine

kapanmamas1 gerektigi fikrini paylasmaktadir.

Tikel birey kendisi ve genel arasindaki farkin {izerine diistinmeli, bu farkin
tizerini dislanma korkusuyla kapatmamalidir. Bu yiizden elestirel teorisyenler,
bireyin diisiincelerini, acilarmi gormezden gelen tahakkiimcii sistemi kiiltiir
endiistrisinin destegiyle de yasami ¢ekilmez bir alana ¢evirdigini diisiiniirler. Gergek
anlamda yasam artik cekilmez bir hal almistir. Savunduklar diisiinceler ve
ideolojileri yiiziinden toplum disina itilmeler tikel i¢in de dort duvar arasina bir

sikistirilmaydi. Adorno, diistiinmenin dahi yasaklandigi boylesi kasvetli bir ortamda

158 Adorno, Minima Moralia, s.79.
159 Adorno, Negatif Diyalektik, s.315.
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diisiinmek i¢in ¢abalayan bireylerin olmamasindan yakinmaktadir. En biiyiik elestiri
konusu olan kiiltiir endiistrisi, bireyin diistinmesini dolayli bir sekilde engellemeye
calisir. Daha once de deginildigi gibi kiiltiir endiistrisinin iirtinleri toplumu cezp eder

bir niteliktedir.

Teknolojinin ileriye tasinmasiyla birbirinden farkli iletisim araglari sunan
kiiltiir endiistrisi eglence alaninda daha fazla iiriin ortaya koyarak bireyin ilgisini
lizerine ¢ekmeyi basarabilmistir. Bu yogun ilgi sebebiyle bireyler sunulan iiriinleri
arka planinda ne gibi kurnazliklarin oldugunu sorgulamadan stirekli tiiketim yoluna
gitmislerdir. Kiiltiir endiistrisinin ara¢ olarak kullanmig oldugu bu yontemler kiiltiirii
alcaltarak eglenceyi zorla entelektiiellestirmislerdir. ' Adorno ve Horkheimer
bireyin i¢sellestirmis oldugu radyo, sinema gibi eglence araglarina sonsuz bir giiven
duydugunu ve bu araglar sayesinde yasamin daha iyi olabilecegine sistem tarafindan
inandirildiklarini diiglintirler. Ayn1 zamanda onlar i¢in bu eglence unsurlari insanlarin

gercek duygularindan kopmasina sebep olmustur. '®!

Bu yiizden tiiketici konumunda olan birey kendi isteklerine degil kiiltiir
endstrisinin isteklerini 6dnemli bulur. Sanat adi altinda toplanan eglence alanlar
sanatin amacini da unutturur seviyeye getirmistir. Dolayisiyla elestirel teorisyenler,
bu utan¢ verici ortamda ahlakli kalabilmenin bireyin kiiltlir endiistrisine duydugu
giivenin sarsilmast ve 0z diislincenin canlanmasiyla miimkiin olabilecegini
vurgularlar. Aksi takdirde kiiltiir endiistrisinin iirlinlerine taparak hemfikir olan
toplumun ideolojilerini yikmak gilic olacaktir. Yani birey kaldigi yerden devam
ederek sistemin kolesi olmayr goze alir. Adorno’nun dedigi gibi eglenmek
diistinmemenin somut bir gostergesidir. “Eglenmek her zaman bir seyi diistinmemek,
gosterildigi yerde bile actyr unutmak demektir.”'®? Bu durumu bir acizlik olarak 6ne
siiren Adorno, bireyin direnis diisiincesinden siirekli kagma isteginin oldugunu

diisiiniir. Birey, sistemin kurallarina karsilik olarak herhangi bir direnis ediminde

160 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.191.
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bulunmamakta ve kiiltlir endiistrisinin tirtinlerini 6zgiirlesme adina sunulan {riinler
oldugunu sanmaktadirlar. Hal boyle iken sistemin ideolojisini icsellestiren birey,

kurmaca vaatlerin farkina vardiginda her sey ¢ok daha zorlasacaktir.

“Kiiltiir endiistrisi hain bir bigimde insan1 bir tiir varli1 olarak gerceklestirir.
Herkes bir bagkasinin yerine gegebilecekleriyle vardir; herkes yedektir ya da yalnizca
tiirin bir Ornegi. Birey olarak herkesin yeri kesinlikle doldurulabilirdir.” '3
Aydinlanmanin Diyalektigi’nde alintilanan bu pasaja bakildiginda bireyin sistem igin
ne kadar degersiz bir varlik oldugu ve degersiz oldugu icin her yaptirimda arag
olarak kullamldig1 goriilmektedir. Inandirildiklar1 ideolojinin zamani geldiginde
degisimlere ugrayacagmin farkinda olmayan metalar, salt bir hicliktir.'®* Bununla
birlikte Adorno kiiltiir endiistrisinin de bir sonunun olabilecegini kitlelere anlatmaya

calismaktadir. Yani kiiltiir endiistrisinin topluma sundugu vaatlerin de bir sonu

vardir. O son geldiginde icsellestirilen ideolojiler de anlamini yitirecektir.

Bir dongii halinde ilerleyen kiiltiir endiistrisinin araglari, her zaman ayni seyleri
tekrarlayip topluma sunarken toplumun bir giin bu ayniliktan sikilabilecegini hesaba
katmamustir. Sistemin mahkim ettigi bireyler, yasam standartlar1 birbirinden farkl
olan tekiller olup sisteme duyduklari inan¢ seviyesine gore sistem tarafindan
yasamlar1 yeniden iiretilir. Is¢i siniflar1 daha ¢ok ¢alisip daha az deger goren smiftir.
Emeginde somiiriildiigii bu donemde kiiltiir endiistrisinin iirettigi her {iriinii satin
alamayan bu sinif, yasami boyunca iktidara hizmet etmek ve yaranmak icin vardir.
Yoneticiler tarafindan ise yaramaz sinif olarak goriilen yoksul kesim, zamani
geldiginde yok edilmeye ¢alisilirlar.'%> Bu sebeple Adorno, kitle kiiltiiriiniin iiretmis
oldugu ahlak ilkelerinin hig¢bir toplum modeli dikkate alinmaksizin olusturuldugunu,
¢ikar amagli olup insanlarin somiiriildiigiinii her defasinda dile getirmektedir. Kiiltiir

endiistrisinin s6zde ahlak kurallar1 ¢er¢evesinde acimasiz yasamin nasil stirdiiriilmesi

163 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.194.
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gerektigini insan bilincine yerlestirir. '°° Neticede kiiltiir endiistrisinin incelikle
islemis oldugu bu planin disina ¢ikamayan birey, umutsuz bireyler olarak yasamina
devam eder. “Toplum umutsuz insanlardan olusur, bu ylizden cetecilere av
olurlar”'®’ Ne var ki burjuva, insan hayatin1 bir noktada sabitlestirerek herkesten ve
her seyden kopuk bir yasama doniistiiriir. Bunun sebebini de Adorno, insanlarin
umutsuzlugu i¢sellestirmesinde ve bu ylizden sistem tarafindan her seferinde yeniden
iiretilmesinde bulur. Oysaki Adorno i¢in umut hala vardir ve bireyin bu umuda

ulasabilmesi i¢in bir ¢aba sarf etmesi de 6nemlidir.

Sonug olarak yirminci yiizyilin 6nemli ahlak felsefecilerinden olan Adorno,
donemin tehdit edici unsurlarinin ahlaki bir hayatin olusumunu engelledigini ve
ahlaki sorunlarin asil olarak bireyin bu tehdit edici unsurlar karsisindaki tutumundan
dogdugunu dile getirmektedir. Yani kiiltiir endiistrisinin insan hayati iizerindeki
etkisi ile dogru ve ahlaki bir yasamin saglanma orani1 olduk¢a diisiiktiir. Adorno,
bireyin kiiltiir endiistrisine karsi duydugu derin ilginin dogru bir yasam i¢in engel
teskil ettigini belirtirken ayrica bireyin de yanilabilirliginin farkina varmadikca
ahlaki yasamin elde edilebilmesindeki zorluklar1 eserlerinde sik sik dile
getirmektedir. Frankfurt Okulu temsilcileri i¢in birey bir direnis ediminde
bulunmadikea kiiltiir endiistrisinin toplumun isteklerini bastirmasiyla daha ¢ok basari

elde edebilecegini diisiinmektedirler.

Bunun yani sira Adorno, yasanan degisimler neticesinde ahlaki buyruklarin
rasyonelligini yitirerek baskici ve ¢ikar amach temellere indirgendigini diisiiniir.
Ahlak felsefesi Adorno i¢in teorik bir disiplin olup degisimlere kars1 dinamik bir
yapiya sahiptir. Ancak modern diinyada ahlak ilkesinin somiiriilmesiyle bireyde
vicdan otoritesinin de gittikge kayboldugu goriilmektedir. Yani Adorno’ya gore
insanin ozglirliigiiyle birlikte vicdanlar1 da ellerinden alinmistir. Adorno mevcut

ahlak kurallarinin olmasi gerekeni yansitan yasalar olmadigi konusunda sikg¢a

166 Adorno, Horkheimer, Aydinlanmanin Diyalektigi, s.203.
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elestirilerde bulundugundan dolay1 siyasi anlamda sistem tarafindan diglanmak
durumunda kalmistir. Adorno, siirgiin olarak gittigi her ililkede ahlak felsefesinin
deger gormedigi ve ahlak sorunlarimin gittikce arttigin1 ve higbir sekilde ¢6ziim
yoluna gidilmedigini gormiistiir. Aydinlanmayla birlikte kiiltiiriin  yozlagmasi
beraberinde yasam standartlarinin tiimiinii temelden degisimi zorunlu kilmistir.
Degisen kiiltiirle birlikte dogru ve ahlaki yasamin imkani1 konusunda negatif diisiinen
Adorno, insanlarin c¢abast sonucunda nesnellikten kurtulup 6znelligini elde
edebilecegi ve sisteme boyun egmeyerek kendi yasamini yeniden ahlakh
kilabilmenin yolu olarak sanati 6nermektedir. Adorno, Auschwitz’in derin etkileri
tizerinde kurulmus olan bu yanlis yasamdan kurtulabilmenin ve dogru yasama

ulagsmanin tek yolu olarak sanat1 gérmektedir.

3.2.1. Sanat

Kiiltiirel bigimlerin metalastigini her eserinde belirten Adorno, kapitalizmin
kiiltiir  endiistrisine bagli olarak ilerlemesini ve bu dogrultuda 6znelligin
kaybolmasini elestirel bir dille ele alir. Oznelligini ve dzgiirliigiinii kaybeden birey
20. ytiizyilda agir felaketlerle kars1 karsiya kalarak iktidarin yonetimi altina girmeyi
istemeyerek de olsa kabul etmistir. Adorno, Auschwitz olay1 sirasinda yasanan
vahgetleri insanlik dis1 olarak ele alir ve bu olaya sahit olup suskunluklarim
bozmayan insanlarin da vahsetin tetikleyicileri oldugunu savunur. Diisiiniire gore var
olan biitiin kiiltiirel degerler, sanat, edebiyat ve ahlaki alana dair her sey bu
suskunluk yiiziinden kokten degisim gostermistir. Toplumsal gerceklik diye bir
durum s6z konusu olmayip genel ve tikel arasinda sahte bir 6zdessizlik bas

gostermistir.

Aydinlanma doneminde kiiltiir endiistrisinin zirveye ulagsmasiyla sanat, felsefe,
ahlak ve kiiltiir gibi bir¢ok alanda ciddi degisimlerin oldugu gézlemlenmistir. Kiiltiir
endiistrisi etkisi altina aldigi bu alanlarla i¢ ige gecmis, toplumsal alanlarin
yonetimini de eline almistir. Kiiltiir endiistrisi ile sanat arasinda sahte bir iliski olup

bir estetik algi olarak sanatin metalasmasmna kadar devam etmistir. Adorno,
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fetislesmis bir diinyada kiiltiirel degisimler sonucunda kiiltiir ve ahlak arasindaki
uyumsuzluga yonelik elestirilerde bulunmustur. Bu iki kavram arasindaki iligskinin
gelmis oldugu son nokta yirminci yiizyll toplumu ic¢in negatif bir durum teskil
etmektedir. Bu sebeple ahlak felsefesinin sorunlar tizerinde duran Adorno, nesnelere
bakis agisini elestirel bir tarzda ortaya koyarak kiiltiir endiistrisinin sanat lizerindeki

egemenligiyle sanatin konusu olan nesnelerin de insanlar gibi metalastigini diisliniir.

Nazi yikimlarinin biiylik gostergesi olan Auschwitz olay1 sonrasinda Adorno,
sanatin artik hi¢cbir sekilde zevk vermedigini ve bireye dair iyinin istenebilecegi
herhangi bir alanin varligindan bahsetmenin 6neminin kalmadigini1 dile getirir. Bu
yiizden diisiiniir i¢in “Auschwitz’ten sonra siir yazmak barbarcadir.”'** Adorno’nun
barbarlik olarak gordiigii sanatin aci gercekler, gaz odalar1 ve Oliim kamplar
yiiziinden hi¢bir anlami kalmamaistir. Onun i¢in sanat dilsizlesmelidir. Auschwitz’ten
sonra siir yazanlar, en az Naziler kadar sugludurlar. Ciinkii ¢ektirilen iskenceleri ve
acl Oliimleri yasanmamis gibi gosterirler. Fakat Adorno’nun sanata dair bu
diisiinceleri daha sonrasinda degiskenlik gostererek sanatin tiim olumsuzluklar dile
getirmede Onemli etkisinin oldugunu ifade eder. Auschwitz’ten sonra sanatin
eglendirici bir yaninin olmadigim1 diisiinen Adorno, diislincesinin yanlighgint;
“Iskence gorenlerin ne kadar haykirma hakki varsa daimi 1stirap iginde olanlarin da o
kadar ifade hakki vardir: Auschwitz’ten sonra siir yazilamayacagi s6zii bu nedenle

yanlis olmus olabilir.”!®

sOzleriyle diizeltir. Sanat tarihsel gercekligin tek tanigidir.
O halde denilebilir ki Adorno’ya gore sanatin barbarlik oldugunu diisiinmek sisteme
kars1 yenik diismektir. Bu yiizden bireyin 6zgiirliigiinii yeniden kazanabilmesinin

yolu sanata siki sikiya baglanmaktan geger.

Auschwitz sonrasinda olumsuz anlamda yasanan gelismelerin her bakimdan
sefil bir diinyanin habercisi oldugunu, etki etmis oldugu toplumsal alanlara

bakildiginda anlasilmaktadir. Adorno, bu sefil yasamdan kurtulmanin yolu olarak

168 Adorno, Edebiyat Yazilari, s.266.
169 Adorno, Negatif Diyalektik, s.358.
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insanlarin sanat alaninda yetkin tiriinler ortaya koyarak kendilerini 6zgiir bir sekilde
sanat eserlerinde ifade edebileceklerini diisiinmektedir. Bagka bir ifadeyle Adorno
aci, yikim ve savasin hakim oldugu bu donemde bireyin bir kagis yolu aramakta
oldugunu ve bu yolun da 6znelligin yeniden kazanilmasiyla miimkiin olabilecegini
savunmaktadir. Insanlarin ickin bir sekilde varligim siirdiirebilmeleri igin 6znellik
kavramina vurgu yapan disiiniir, bireyin 6zgiir bir sekilde savasa ve siddete karsi
itopik tarzdaki sanat yapitlarini ortaya koymalariyla iktidara karsi bir bagkaldiri
siireci baslatabileceklerini belirtir. Yani tim bu ahlaksizliga karsi 6znel olarak

tiretilen sanat, kapitalizmin sarsici giicline kars1 koyabilecek bir nitelik tasimaktadir.

Adorno’nun 6zgiirliikk diisiincesiyle bir kurtulus yolu olarak sundugu modern
sanatin tiim hakikatleri dile getirebilecegi fikri daha iyi bir diinya projesi iizerine
kurulmustur.'” Modern sanatin kiiltiir endiistrisinin oniine gegilebilecegini diisiinen
Adorno, 6zgiir bir sekilde tiim yaganmigliklar1 gelecek toplumlara aktarilmasinda da
onemli bir etken oldugunu diisiiniir. Bu sebeple Adorno sanatin, kiiltiir endiistrisi gibi
Ozdesligin degil de 0Ozdes olmayanin vurgusunu yaptigimi ileri siirer. Kiiltiir
endiistrisinin etkisiyle kendisine yabancilasan modern diinya toplumu iktidarin eli
altinda hapis hayati yasayarak dogru ve ahlaki bir hayattan uzaklasmis, 6zgiirliglinii
tamamen iktidarin yonetimine teslim etmistir. Adorno diisiincesinde biiyiik bir sorun
olan 6zgiirliik diisiincesinin yeniden canlanmasi yetkin sanat eserlerinin iiretilmesiyle
miimkiin olabilecektir. Ancak tiim bunlarin ger¢ceklesmesi i¢cin daha dnce sozli gegen
aklin aragsallagsmasindaki etkileri yok edilmeli ve doga ile insan akli arasindaki sahte

iliskinin bertaraf olmas1 6n kosuldur.

Aklin ve bireye ait tiim yetkelerin aragsallagmasi diinyanin daha da g¢ekilmez
bir hale biirlinmesi 6zgiirliigiin hedeflendigi diisiincelere de perde diisiirmektedir.
Yani Adorno ig¢in Oncelikle aragsallagsmis aklin etkilerinin yok edilmesi ve bu

dogrultuda 6zgiirliiglin canlanmasi i¢in hiikiim siiren iktidara yonelik protestolarin

170 Ozcan Yilmaz Siitgli, Adorno nu Felsefesinde Ozgiirliik Idesi Olarak Sanat, Felsefe ve Sosyal
Bilimler Dergisi, 2015 Giiz, Say1:20, s.271-288.

86



artmasi hedeflenmektedir. Her seyin kontrol edilebilen ve siirecin bir pargasi
kilinabilen bu dénemde doganin yikimi, politik tiranligin kendini gostermesi ve
benligin yikilmasi s6z konusu olmustur. Benligin yikilmasiyla kastedilen sey
mutluluk inancinin ve 6zgiirlilk hayalinin bir yikimi seklindedir. Bu gibi durumlara
sebep olan aragsal akil, aragsallik 6zelligini bir an dnce terk etmeli ve kendisine
0zdes kildig1 seylerden kurtulus yolu olarak sunulan sanat i¢in uzaklagsmalidir. Cilinkii
teknigin ve liretimin aragsal akil yiiziinden toplumsal olana miidahale etmesi 6znenin

kendisini gostermesinin Oniine gegmektedir.

Auschwitz ile birlikte bir tiiketim alan1 olarak tanimlanan kiiltiir endistrisi,
tikelligi yok ederek tikelin cevherlerini disa vurmasinit engellemektedir. Kiiltiir
endiistrisi 6znenin liretecedi yeniliklere kars1 kapali bir kutu gibidir. Ciinkii bu sistem
her yeniligin kendi siizgecinden gecirmek ve amacina uygun olup olmadig: seklinde
Olctimler yapar. Goriinen o ki bireysel var olus sistem igerisinde kendini gosterme
hakkina sahip degildir. Dolayisiyla bu monotonlugun elestirilmesi gerektigini
diisiinen Adorno, kitlesellesmenin devamli olarak yikimlari meydana getirmesinden
dolay1 bir 6zgiirliik alaninin olusturulmasi gerektigini diisiiniirken modern sanatla
yakindan ilgilenme geregi duymustur. Bunun yani sira Adorno, modern diinyada
metalasan insan ve nesne gibi varliklarin yaninda sanatin da olabildigince kiiltiir

endiistrisine kapildigini ifade eder.

Tahakkiim altina alinan diinyada, sanat yapitlarmin tiiketiciye sunulmasi ve
tiikketiciler tarafindan siirekli ayni tarzda iiretilmesi, sanatin aragsal akillarin tiriini
oldugunu gosterir. Sanatin varligi, sistemin kolesi olan bireylerin deger verdigi
Ol¢iide degerlidir. Yani toplumsal olarak sanat yapitlarina bigilen deger, sanatin
tiretildigi ortamdaki atmosfere baghdir. Eger 6zgiir bir ortam ise o sanat eseri birey
icin oldukca degerlidir. Ancak bu sanat eseri her seyin bir sistem tarafindan
yurtitiildigi, 6zgiirliik idesinin s6z konusu bile olmadig1 bir ortamdaysa insanlar gibi
o sanat eseri de yok edilebilir ya da yenilenebilir bir numune niteligindedir.

Adorno’nun i¢inde bulundugu toplumda da sanata bir meta g6z ile bakilmaktaydi;
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Sanat bir meta tiiriidiir, yani tiiketime uygun bi¢cimde hazirlanmis, kayda alinmis, endiistri
iiretimine uyarlanmis, pazarlanabilir ve degistirilebilir bir lirlindiir. Satilmak i¢in var olan, fakat satilik
olmayan bir meta tiirli olan sanat igin ticaret bir ama¢ olmaktan ¢ikip tek ilke haline geldigi zaman,
sanat biitiiniiyle ikiyiizlii bir bigimde satilamaz olur.'”!

Bu agidan denilebilir ki ge¢ kapitalist donemde sanat yapitlar1 meta niteliginde
olup degeri diisiik ve yiiksek sanat olarak siniflandirilmistir. Adorno, deger bigilen bu
tir durumlarda kiiltiir endiistrisinin insanlar1 dolandirdigini1 diigiinmektedir. Bu
ylizden diisiinlire gore her bir sanat yapitinin paha bigilmez degeri vardir. Ciinkii
sanat, tarihsel gercekligi higbir baski altinda kalmadan 6zgiir bir sekilde topluma
aktarir. Yasanan akil almaz iskenceleri, gaz odalari, 6liim kamplart o sanat eserine

yansitilir.

Adorno’ya gore sanat meta haline geldiginde birey gibi kendisini tamamen
sistemin tahakkiimiine teslim etmez. Kiiltiir endiistrisinin satafatli vaatlerinden
etkilenmis olabilir ancak biitiiniiyle bagimli olmamstir. "> Ozdeslik mantigin
reddeden sanat, degisim degeri olan diger iiriinler gibi seri iiretim halinde olup
insanlara tekrar tekrar sunulmaz. Baska bir ifadeyle sanat, 6zgiirliigli temsil eden ve
Ozgirliigii kurtulus yolu olarak goren, higbir tahakkiime tabi olmayan 6zerk bir
alandir. Adorno, bir umut olarak gordiigii sanat1 seylesmeye karsi bir direng edimi
olarak goriir. Sanat tiimele dahil olmadan bagimsizligin1 saglayabilecek ve insanlar
yeni felaketlerden koruyabilecek tek alandir. Kapitalist diinya kosulunda 6zerkligini
koruyarak ilerleyen sanat eserleri sistemin eksikliklerini, umutvari vaatlerinin
yanlighgmi ortaya koyabilen bir alan olarak bireyin duygularini apagik ortaya
koymaya c¢alisir. Oyle ki Adorno, sanatin diyalektik bir siire¢ icerisinde bireyin
Ozglirliiglinii disa vurma edimiyle hareket ettigini diislinlir. Yani ona gore sanat
ozgiirliik idesini icerisinde barindirir.!” Sanat, dis etkenlere karsi direng gostererek

Ozgiir bir sekilde 6zdes olmayani tiretmektir.

"1 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.96-97.

172 Ozcan Y. Siitcii, Adorno ‘nu Felsefesinde Ozgiirliik Idesi Olarak Sanat, s.277.

173 Theodor W. Adorno -E. Bloch-G. Lukacs- B. Brecht- W. Benjamin, Estetik Ve Politika, Cev.
Unsal Oskay, Alkim Yaymevi, Istanbul 2004, 5.250.
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Adorno, 1936 yilinda Walter Benjamin’e yazdig1 mektubunda sanat konusunda
Benjamin ile ayni fikirleri paylastigini yani sanatin bilingli olarak iiretilebilen ve
ozgiirliik idesi baglammda konumlandigini ifade eder. !”* Bunun yami sira sanat
kiltliriiniin eskisi gibi kutsal sayilmadiginin, yeterince deger gérmediginin sebebini
de teknik tiretimin seri olarak devam etmesinde gormektedir. Her seyin degisim
degerine sahip oldugu bir diinyada Adorno i¢in sanat, seylesmeye karsi direng
saglayarak Ozerk bir yapiya biiriinlir. Dolayisiyla kiiltiir endiistrisinin her haline
elestirel bir bakis acisiyla yaklasan sanat eserleri bireysellige 6nem vererek tarihsel
gercekligi 6zgiir bir sekilde yansitir ve duyusal olan1 korumay1 amac edinir. Baska
bir ifadeyle sanat tiimel ile tikel arasindaki iligkinin diyalektik bir uzlasgimidir. Bu
acidan bakildiginda Adorno i¢in sanat eserleri 6zgiirliigli belirleyici etken olarak
i¢sellestirdiginde modern diinyanin aragsallastirdigi aklin da c¢oziimlenisini saglar.
Adorno’nun diigiincesinde sanatin modern diinyaya karsi olusu, mevcut yasam
kosullarini iyilestirmeye yonelik olup, tiimelden c¢ok tikelin refahimin saglanmasi
amaglanmaktadir. Nitekim sanat eserleri Adorno’nun modern diinyay: elestirirken
yontem olarak kullandigi negatif diyalektik gibi 6zdes olmayan {izerine
yogunlagmaktadir. Yani kiiltiir endistrisinin yapmaya calistigi 6zdeslestirme
cabalarina karsin toplumda 6zdes olmayami bagka bir ifadeyle bireysel ozelliklere
vurgu yaparak ilerlemeyi tercih etmektedir. Adorno i¢in sanat eserlerinin en belirgin
ozelligi 6zdes olmayani1 aragsal akli digta birakarak saglamasidir. Negatif diyalektik
gibi olumsuzlama anlami tasiyan sanat da tahakkiimcii sistem igerisinde nesne ve
0zne arasindaki iliskiyi yeniden bi¢imlendirme fikrini benimser. Bu durumda sanat
i¢in, modern diinyadaki yikicr iligkilerin 6zgiirligii kisitlama yolundaki diigiinceleri

cliriitiilerek tahakkiimii ortadan kaldirabilecek bir giice sahip oldugu sdylenebilir.

Adorno sanat lrilinlerinin, tahakkiimcii bir sistem igerisinde bireye bir
Ozgiirliigiiniin oldugunu hissettirmesinin bireyin biitlin i¢erisinde kendisini ayirt etme

gorevini Ustlendigini dugiiniir. Sanat yapitlarini iiretebilen her birey, kiiltiir

174 Theodor W. Adorno -E. Bloch-G. Lukacs- B. Brecht- W. Benjamin, Estetik Ve Politika, s.251.
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enddistrisine ait her {irlinlin birer meta haline doniistiiii bilincini elde etme imkan
bulur. Yani sunulan tim vaatlerin sahteliginin farkina varir. Bunun yani sira sanati
bir bagkaldir1 ve protesto olarak goéren Adorno, sanatin ayni zamanda bireyin

bulundugu toplum igerisinde nesnelerle uzlasimini sagladigini da ifade eder.

Adorno’nun sanat eserlerine karsi duydugu yakin baghlik, dénemin aci
yasanmigliklarina ragmen toplumu bekleyen umuda ulasabilme cabasidir. Zaman
zaman elestirilerinin odaginda olan ve ayni zamanda bir kurtulus yolu olarak
Adorno’nun diisiincesinde yer edinen sanat kavrami onun i¢in bireyin karsisina
ciktiginda kendisini o yapitta gorebilme egilimi tagimalidir. O halde Adorno’nun
sanata yonelik fikirlerine bakildiginda birey ve nesne arasindaki uzlagmanin sanat

adina 6nemli bir islevsellik kazandig1 sdylenebilir.

Modern diinyanin modern sanati, Adorno’nun diisiincesinde kendisini dig
etkilere karsi kapatmis ve bireyin Ozgiirliigiinii elde edebilme amaciyla hareket
etmektedir. Ozgiirliikk, sanat yapitlarinin temel amaci olup kiiltiir endiistrisinin de
ilerlemesinin 6niindeki biiylik engeldir. Bu acidan 6zgiirliik kavrami sanattaki 6zdes
olmayani benimseme yoOntemi cergevesinde varligimi siirdiirebilmektedir. Kiiltiir
endiistrisinin ~ hiikiim  siirdiigii donemde sanatin Ozgiirliigii  igsellestirmesi
olumsuzlayict bir eylem ile kiiltiir endiistrisi {irtinlerinin daha az alinip satilmasina
biiyiik katki saglamistir. Ozdes olmayana ydnelen biiyiik sanat eserleri Adorno’ya
gore daha iyi ve Ozgiir bir toplumun olusumunda biiyiik bir etkiye sahiptir. Bu
sebeple Adorno, Benjamin’e yazdigi mektupta modern diinyanin bireye asilamis
oldugu korkulardan korkulmamasi gerektigini ve 6zgiir bir sekilde sanat yapitlarini

ortaya koyma cesaretinin énemini vurgulamaktadir.'”

Sanat eserlerinin, kiiltiir endiistrisinin aksine 6zdes olmayana vurgu yapmasi
onun Ozgiirliigiin somut hali oldugunu da gosterir. Yani “Y0onetilen diinya siginacak

koselerin kalmadigi bir diinya olabilir, yine de kavrayish kisilerin yardimiyla, salt

175 Theodor W. Adorno -E. Bloch-G. Lukacs- B. Brecht- W. Benjamin, Estetik Ve Politika, $.259.
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toplumsal sec¢ilimin kor ve bilingsiz siirecin yok ettigi Ozgiirlik merkezlerini
yaratabilecek bir diinyadir.”'’® Bu sebeple denilebilir ki Adorno, dzgiirliik idesinin
yaratilmasint  ve umudun varligmin siirdiirilmesini  yine insan aklinin
ozgiirlesmesinde bulur. Bunun yani sira Adorno, Toplum Uzerine Yazilar eserinde
modern diinya siireci igerisinde bireyin birer nesne durumuna getirildiklerini, aklin
donukluk durumundan kurtularak fark edebilecekleri giice sahip olduklarin1 ve bu
durumun degisim siireglerinin yine bireyin elinde oldugunu ifade eder.!”” Kapitalist
sistem igerisinde her seyin denetimini elinde tutan kiiltiir endiistrisi etki bakimindan
ne kadar gii¢lii olsa da Adorno i¢in bir glin bu durum sanat sayesinde son bulacaktir.
Yani bireyin sanata yonelmesiyle etkisi altinda oldugu kiiltiir endiistrisinden
peyderpey uzaklasacaktir. Yeni bir diizen ic¢in biliylik bir umut tasiyan sanat,
olumsuzlama yontemiyle insan bilincini de yeniden iiretecektir. Bu sebeple estetik
akla 6nem vererek Ozgiirliigin kazanilmasin1 hedef alan Adorno, sanatin kiiltiir
endiistrisinden daha etkili oldugunu belirtir. '”® Kiiltiir endiistrisinin umuda yer
vermeyen vaatlerine karsilik “Sanat, hakikat olma yalamindan kurtarilmis sihirdir.”!”
Bu sebeple denilebilir ki sanat eserleri biiylik yikintilarin, tarifi olmayan acilarin ve
O6lim kamplarinin dile getirilemeyenlerini sessiz bir sekilde gelecek toplumlara
aktarilma bi¢imidir. Adorno’nun yan1 sira Marcus da sanati, bir baskaldir1 ve kiiltiir

endiistrisinin her bi¢imine kars1 biiyiik bir reddedis olarak tanimlar.'°

Adorno i¢in dile gelmeyenlerin dile getirildigi biiylik sanat eserleri kiiltiir
endiistrisine kars1 diren¢ ediminde bulunarak aragsal akla dahil olmadigi i¢in
umudun somut hali olarak insanlarin karsisina cikar. Ahlak, ekonomi, siyaset ve
kiiltiir gibi alanlarin kiiltlir endiistrisinin tahakkiimii altinda olmas1 yanlis yasamin
devam ettirilmesindeki biiyiik sebepler iken sanat, umudun modern yagam igerisinde

yeniden yesermesinin tek ve biricik etkenidir. Adorno i¢in bdyle bir ortamda sanat

176 Adorno, Kiiltiir Endiistrisi Kiiltiir Yonetimi, s.149.
177 Adorno, Elegtiri: Toplum Uzerine Yazilar, s.82.
178 Adorno, Negatif Diyalektik, s.358.

179 Adorno, Minima Moralia, s.232.

180 Marcus, Tek Boyutlu Insan, s.58.
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bir yoniiyle metalagmis olsa bile tamamiyla aragsal akla teslim olmamistir. Bu
sebeple Adorno, Baski Altinda Uzlagma’da;

Sanat yapitt hem kendisini kusatip icine almig olan hem de sanat yapiti tarafindan kusatilip
sanat yapitinin icine alinmig bulunan ampirik realiteye tezat olusturacak bigimde muhaliftir. Bunun

nedeni, realiteyle dolaysiz olarak ilgilenen zihinsel siirelerden farkli olarak, sanat yapitinin bu
realitenin herhangi bir kismini kesinlikle ifade eder tarzda betimleyisidir.'8!

Oyle ki Adorno, kapitalist diinyada kiiltiir endiistrisinin etkisi disinda varligin1
siirdiiren sanat eserlerinin tikele yonelik olup 6zgiirliik diislincesiyle olmasi gerekeni
yaratmaya calistigin1 ve var olan olumsuzluklara muhalif olmadan sessiz bir sekilde
daha iyi bir yagam alan1 olusturma diistincesine dogru gittigini ifade eder. Onun i¢in
dile getirilemeyenin dile getirilmesi dogru ve ahlaki bir yasamin olusmasinda tek
umuttur. Bu sebeple sanat, bireye bir Ozgiirlik alani1 saglamakla birlikte tarih

boyunca yasanmisliklarinda biiyiik tanigidir.

Sonug olarak, Aydinlanma doneminde kiiltiir endistrisinin tahakkiim alani,
bireyin duyusal alanina da niifuz ederek bireyi bir ¢ikmaza dogru siiriiklemistir.
Bireyin dort duvar arasinda kalmishiginin hissedildigi Auschwitz sonras1 yasamda,
yasanilanlarin tahayyiil edilemezligi bireyi dogrudan bir umutsuzluga ve teslimiyete
mahk{m etmistir. Auschwitz’in kasvetli havasini soluyan ve tiim acilara birebir sahit
olan insan, diinyanin kokensel olarak kotii oldugu ve hicbir sekilde rastlantisal
olmadig1 diistincesine kapilir. Peki diinya gercekten kotii miidiir? Yoksa kotiiliigiin
olusmasini tetikleyen birtakim zorlayici etkenler mi vardir? Bunun sebebi olarak
kiltiir endiistrisinin eglence mekanizmalar1 ve insanlarin kiiltiir endiistrisinin
ideolojisini benimsemeleri olarak gosterilebilir. Tikelin tiimel igerisinde kendisini
kaybetmesi endiistrinin saglamis oldugu haz ilkesiyle yakindan ilgilenmesi
Ozglrliigiiniin de yikimina yol agmistir. Tahakkiimcii sistem tarafindan bireyin sahit
olduklar1 acilarin bastirilmas: yasanan felaketlerin gelecege tasinabilecek kadar
onemli olmadig: diisiincesi bireye empoze edilmeye ¢alisilir. Ancak Adorno, gegmise

ait hi¢bir aciin kiiclimsenecek kadar dnemsiz olmadigini vurgularken, bu derin

181 Theodor W. Adorno -E. Bloch-G. Lukacs- B. Brecht- W. Benjamin, Estetik Ve Politika, s.358.
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izlerin gelecek toplumlara da aktarilmasi gerektigini yetkin sanat eserlerinin
iiretilmesiyle imkan bulacagini serimler. Uretilen biiyiik sanat eserlerine bakildiginda

gecmisin yara izlerinin tasindigi o sanat eserinde hissedilmelidir.
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SONUC

Ahlak felsefesi iizerine yetkin eserler ortaya koyan Theodor W. Adorno, ahlak
dis1 eylemlerin sik¢a yer aldig Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda yasama
dair bircok degerin yeniden gozden gegirilmesi gerektigini diisiinmektedir. Negatif
ahlakin temsilcisi olarak bilinen Adorno, Auschwitz ile birlikte insanin fiziksel ve
ruhsal olarak kotiiciil yonden c¢ok fazla etkilendigini ve duyusal anlamda
somiiriildiigiinii eserlerinde dile getirmektedir. Genel olarak Adorno’nun Ikinci
Diinya Savagsi sonrasinda yazdigi eserlerine bakildiginda aci yiikli yasanmigliklarin
ve bununla birlikte bireyin yasam alanina dair yiiksek degerlerin olumsuz anlamda
kokten bir degisime ugradigi tizerine elestirilerin oldugu goriilmektedir. Modern
yasamin ahlaki, akli ve insani degerleri hice saymasi {izerine yazilmis olan
eserlerdeki elestiriler, dogru ve ahlakli bir yasami elde edebilme ¢abasi ugruna tekrar

tekrar dile getirilmektedir.

Geg kapitalist diinyada aklin aragsallagsmasiyla yanlis ve carpitilmis bir yagsama
dogru yol alinmis ve insani olan tim degerler yok olmaya baslamistir. Dolaysiyla
carpitilmig bir diinyada dogru yasamin yasanamayacagini ileri siiren Adorno,
insanlar iizerinde biiyiik etki yaratan kiiltiir endiistrisinin, yasamin tiim alanina niifuz
etmesi sonucunda kiiltiir ve ahlak gibi yiiksek degerlerin toplumun ortak birikimi
olup olmadig: iizerine biiylik tartigmalarin dogmasina sebep oldugunu belirtmektedir.
Kiiltir ve ahlak gibi degerlere yonelik tartismalarin gliniimiizde de hala devam
etmesi, Adorno’nun ge¢ kapitalist diinyaya karst olan tavrinin hakliligim
gostermektedir. Adorno’ya gore kiiltiirel ve ahlaki degerler, Auschwitz sonrasindaki
yonetilen diinyada iktidar tarafindan belirlenen ve topluma dayatilan sahte normlar
olup toplum da uydurulan bu degerlere bagli kalarak yanlis yasamin devam
ettirilmesindeki 1srarc1 unsurlardir. Ancak kapitalist diinyanin bir parcasi olan bu
wsrarct toplum degerlerin belirlenmesinde hicbir s6z hakkina sahip olmayip diisiince

bakimindan siirekli ertelenen bir kesimdir. Degerlerin belirlenmesinde edilgen
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oldugunun farkinda olan birey, bile bile sistemin kdlesi olmayi siirdiirmektedir. Oyle

ki Adorno i¢in birey, kurgusal yasantinin siki takipgisidir.

Adorno, sistem igerinde hapis hayati yasayan ve siiregen bir mutsuzluk hayati
siirdiiren bireylerin varliginin farkinda olan bir diisiinlir olmakla birlikte kiiltiir
endistrisinin, bireyin bu mutsuzluk halinden kurtulmasinin 6niindeki biiyiik engel
oldugunun da bilincindedir. Bu agidan diisiiniildiigiinde bireyin kiiltiir endiistrisinin
uydurmali vaatlerine taparken benligini sistemin disinda tuttugu ve bu sebeple
metalastig1 goriilmektedir. Dolayisiyla kiiltiir endiistrisini ve buna bagli olarak
negatif anlamda gelisen diinyay1 reddeden Adorno, insan zihninin engellendigi bu
sistem igerisinde, O0zgiirliglin yeniden kazanilmasi adina bireye, kendisine olanak

yaratmasi i¢in direng yollarini elestirel bir dille aktarmaya calisir.

Frankfurt Okulu diisiiniirlerinin Aydinlanma karsiti olmalari, Aydinlanma
diisiincesinin bir mite doniismesinden kaynaklanmaktadir. Yani elestirel teorisyenler,
Aydilanma temelli elestirilerde bulunarak insan aklinin aragsallagtifini ve bu
aragsallasma sonucunda insanin siirekli 6zdes olana yonelmesiyle 6zgiirliigiin
tahakkiimcii sistem tarafindan kisitlandigini belirtmektedirler. Bu teorisyenlerden biri
olan Adorno da Auschwitz’in sebep oldugu carpitilmis yasamda bireyin kiiltiir
endiistrisine kapilarak yasam alanlarinin kontrol edilebilirligini sisteme teslim
ettigini diisliniir. Adorno’nun savas sirasinda ve sonrasinda yazdigi eserlerine
bakildiginda daha ¢ok insanin ahlaki yonii iizerinde durarak Auschwitz olay1
sonrasinda ahlaki degerlerin gegerliligini sorgulamistir. Diisilinlire gére bu donemde
dogru ve yanlis kavramlar1 o kadar biitiinlesmistir ki bunlar1 ayristirmak oldukca
zahmetlidir. Bu sebeple Adorno’ya gore birey, yanlis bir yasamda dogru ve yanlisi
ayirt edebilmelidir. Bunun yani sira Adorno’nun en ¢ok elestirilmesi gerektigini
diisiindiigi konu olan radikal koétiiliiglin yayginlasmasi, tiimel ve tikel arasindaki

sahte iligkilerin ahlaki yanilsamalarina da sebep olmustur.

Adorno’nun donemin ahlaki degerlerine kars1 elestirel tutumu, ahlaki degerlere

atfedilen tanimlamalarin her an her ortamda degiskenlik gosterebilirliginden

95



kaynaklanmaktadir. Baska bir deyisle diisiiniire gore ahlaki normlar bulunduklar
ortama gore anlam kazanirlar. Dolayisiyla Adorno i¢in yonetilen bir diinyada ahlaki
edimlerin kesinligi ortadan kalkmis ve biiyiik bir belirsizlik igerisinde yasamini
siirdiiren birey de itaatkdr olmay1 siiregenlestirmistir. Yani Adorno’nun deyimiyle
birey, geg¢ kapitalist diinyada stirekli su¢luluk agina yakalanarak bu durumu bilingsiz
bir sekilde devam ettirmektedir. Bu sebeple diisiiniir, pozitif ahlaki dgretileri savunan
filozoflar1 elestirerek buna karsilik negatif kategorik buyrugu onermektedir. Ciinkii
ona gore kesinligini yitiren ahlaki 6gretileri, evrensel yasalar olarak topluma sunmak
ve daha iyi bir yasam i¢in kilavuz olusturmak ahmakg¢a bir durumdur. Buna bagh
olarak evrensel ahlakin donuklastirdig: tikel ve tlimel arasindaki iliski, bir siire sonra
tikelin Ozgiirliik alanina da niifuz etmistir. Yani burjuva ahlakinin, Adorno’nun
eserlerinde 6nem verdigi bir diger konu 6znellik alanina da olumsuz anlamda biiyiik
bir etkide bulunmas1 6zgiirliigiin bir siire askida durmasina sebebiyet vermistir. Oyle
ki Adorno’nun Ozgiirliik fikri burjuva ahlakina, Kant’in pozitif evrensel ahlak
ogretisine kars1 bir reddedistir. Ona gore 6zgiirliik kavrami, bireyin akli ve duyusal
alam arasindaki iliskinin birlikteliginden dogmaktadir. Ozgiirliik yalmzca akilsal
olan ile temellendirilmemelidir. Aksi takdirde Ozgiirliik yalnizca kavram olarak

varligini siirdiiriir ve deneyimlenemez duruma gelir.

Tiim bunlara karsilik olarak Adorno’nun ahlaki anlamda topluma bir 6greti
sunmadigmi ve gelistirmis oldugu negatif kategorik buyrugunun da toplama
kamplarinin, iskence odalarinin ve metalagmanin tekrarlanmamasina yonelik
oldugunu yeniden dile getirmekte fayda vardir. Yani Adorno, donemin mevcut
durumunu olumsuzlayarak izledigi yontemle olmamasi gereken {izerinde
durmaktadir. Minimal ahlakin temsilcisi olan diisiiniir bu yolla donemin agir
kosullar altinda hayatta kalabilmenin ve yasanan tarihsel gergeklerin ¢arpitilmadan
gelecek toplumlara aktarilmasi gerektigini talep etmektedir. Bu sebeple bireyin
modern diinyaya ve kiiltiir endiistrisine kars1 bir farkindalik olusturmasi Adorno i¢in

hayati 6nem tagimaktadir.

96



Tarihsel gercekligin 6nemini vurgulayan Adorno’ya gore gelecek nesillerin
yeni Auschwitz’lerin yaganmamasi konusunda bilin¢lenmesi ancak biiylik sanat
eserlerinin ortaya konmasiyla imkan kazanmaktadir. Adorno, Auschwitz’in yasandigi
ilk dénemlerde sanat yapmanin aci yiikli yasanmisliklara kars1 biiylik bir hakaret
olarak ifade etse de daha sonralar1 sanati, dile getirilemeyenin dile getirilmesi olarak
ele alir. Bu bakimdan zaman zaman diismiis oldugu celigkiler baglaminda donemin
diistiniirleri tarafindan elestirilere maruz kalmistir. Adorno’nun tek umudu modern
sanattir. Ozgiirliigii ve tarihsel gercekligi elde etmeye ve sdmiiriilen tiim degerleri
canlandirmaya c¢alisan Adorno, yeni Auschwitz’leri ve kiiltiir enddistrisinin yeni
bicimlerini bu yolla engellemeye caligmaktadir. Ancak modern sanat yapitlarinin,
Adorno’nun diistindiigii kadar tarihsel gercekligi tiim ¢iplakligi ile ortaya koyamadigi
da aciktir. Bir sanat yapiti ne kadar 6zgiin olursa olsun hicbir zaman ilk adimda
insanlara gercekligi yansitamamaktadir. Cilinkii her sanatta mutlaka bir estetik kaygi
bulunmakta ve Oncelik ifade edilen estetik algilara verilmektedir. Adorno’nun
disiindiigli gibi gee¢misi gelecek nesillere aktarabilme durumu estetik kaygi
karsisinda pasif kalmaktadir. Dolayisiyla denilebilir ki biiyiik sanat yapitlari bile yeni
Auschwitz’lerin yaganmasinin Oniine gecememektedir. Cilinkii toplum, sisteme

tapmis durumda ve her eyleminde sistemin izlerini barindirmaktadir.

Son olarak, Adorno’ya gore Aydinlanmanin zaman igerisinde bir mite
donlismesi ve topluma kiiltiir endiistrisini sunmasi, toplum i¢in ardi arkasi
kesilmeyecek olumsuz durumlarin kaynagidir. Giiniimiiz modern diinya ortamina
bakildiginda, Adorno’nun ¢6ziim Onerisi olarak sundugu tarihsel gercekligi gozler
Oniline seren biiyiilk sanat yapitlar1 bile toplumun biiyliik bir kesimi i¢in etkili
olamamistir. Ciinkii ileri teknolojinin mevcut oldugu bu toplumda birey hala modern
diinyanin kolesi konumundadir. Goriinen o ki Adorno’nun Auschwitz olayiyla
birlikte degisen diislince yapisi, giinlimiizde de gecerliligini koruyarak giincel

tartisma konular1 arasinda olmayi siirdiirmektedir.
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